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Вниманию читателя: На, стр. 487 въ послфдпей строк впизу слу- 
чайпо попало. слово, искажающее смыслъ текста и исправленное въ 
опечаткахъ; по читатель можеть этого пе замЪтить, вслёдств:е чего мы 


сочли необходимымъ сдзлать указаше на это впередъ. 


ПРЕДИСЛОВИЕ. 


Исторический очеркъ Черногор!и мы завершаемъ 1831 го- 
домъ — годомъ смерти владыки Петра [ Петровича Нгоша. 
Въ отдфльной книг$, изданной С.-Петербургскимъ Славянскимъ 
Благотворительнымъ Обществомъ 1), мы представили правлене 
владыки Петра П, умершаго въ 1851 г., и тмъ закончили 
пер1одъ, когда Черногор!я не представляла, еще изъ себя поли- 
тической единицы, а продолжала оставаться союзомъ племенъ, 
управлявшихся во внутреннихъ дфлахъ отдфльными главарями и 
скупштинами, въ дфлахъ же общенародныхъ признававшихъ 
надъ собою духовнаго владыку, митрополита, въ которомъ, такъ 
сказать, воплощались высшйя Функщи религ1озной или церков- 
ной и народной или политической жизни. 

Со смертью Петра П такой порядокъ прекращается и сразу 
водворяется абсолютная монарх1я съ свфтскимъ княземъ во 
главф, и союзъ племенъ превращается въ княжество. 

Мы познакомились съ народною жизнью Черногор!и въ раз- 
личныхъ сферахъ и Фазахъ, въ которыхъ она исторически раз- 
вивалась до настоящаго времени; но, претворившись въ кня- 
жество, Черногор1я получила иныя внёшёя Формы, а также 
иную внутреннюю организащю и живеть теперь, подобно дру- 
гимъ европейскимъ государствамъ, не патрархальною жизнью, 
а политическою, въ которой народъ и народная жизнь играютъ 
роль подчиненную. 


1) Петрь П НЪгошь— владыка Черногорский. СПБ. 1889. 
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Этой политической жизни Черногории мы до сихъ поръ не 
касались, и она теперь только подлежитъ нашему раземотрЁн!ю. 
Но прежде мы должны сказать, какимъ образомъ отд5льныя 
племена, четыре столБт1я живиия на своей волБ, сразу, безъ 
переходныхъ стадий, могли признать надъ собою неограниченную 
власть одного, титулующагося кпяземъ, и тфмъ самымъ отка- 
заться отъ той безграничной свободы, которую цфиили выше 
всего и за которую готовы были жертвовать всБмъ и даже 
ЖИЗНЬЮ. 
_ Это будетъ, такъ сказать, введешемъ, безъ котораго для 
насъ осталось бы непонятнымъ многое въ совремепной полити- 
ческой жизни Черногория. 


ВВЕДЕНТЕ. 


—— 


Г. 
Монархичесне элементы въ Черногори въ правлене владыкъ. 


Государствомъ принято считать страну, во глав которой 
стоитъ государь, монархъ, лицо, облеченное высшею властью и 
разнаго рода прерогативами, и потому такая страна, называется: 
монархя, етриге, геспо, Кесв, Клиедот и т. д.; или-же— вообще 
правительство, облеченное такою-же властью, и тогда страна 
носитъ общее назван!е: 642$, Бёааф, 30, з44е, подъ которое 
подходить и республика. 

Въ Черногор!и-же подъ управленемъ владыкъ ничего по- 
добнаго не усматривалось и потому другя европейскя прави- 
тельства не признавали её вообще за политическую единицу, от- 
нимали у’нея всякое политическое значене и политическая права 
въ международныхъ отношеняхъ. 

Единственная, когда-то знавшая Черногорю, европейская 
держава Венещанская республика признавала её турецкой про- 
винщей, и чиновникъ ея Марино Болица (1614 г.) въ своемъ 
описани 41 Заое1асафюо 41 Зешаг! заноситъ въ него и Черногор!ю, 
какъ часть этого турецкаго санджаката (губернаторства), выф ств 
съ Баромъ, Ульциномъ, Скадромъ, Подгорицей и др.; при этомъ 
упоминаетъ всёхъ старшинъ отдфльныхъ селъ, а также и вла- 
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А въ то-же время Республика не прочь была и сама распро- 
странить свою власть на Черногорю и въ грамотахъ 1717 и 
1718 г.,!) въ одномъ м$стф, говоря о «зпа (черногорскаго на- 
рода) де1опте а] Эошицо 4еПа ВериИеа позёга», называетъ 
черногорцевь «ашайззни $19911»; а въ другомъ говоритъ о 
«Уаззаа210 а1 Доши!о №80». При этомъ, воздавая должныя 
похвалы владыкф и дфлая ему разныя уступки въ отправлени 
церковной юрисдикщи въ подчиненномъ Республик$ Приморь$, 
она не обращается къ нему прямо, а поручаетъ это сдлать сво- 
ему проведитору, проживавшему по близости Черногории. 

Учреждено губернаторство въ Черногори, какъ мы вид$ли, 
именно съ тою цфлью, чтобы въ сношен1яхъ можно было обхо- 
дить владыку и разд$лить его власть, предоставивши ему исклю- 
чительно только церковныя дфла. 

Тактика, выработанная мудрою Республикой, усвоивается и 
другими государствами. | 

Въ 1778 г. Австр!я заключаетъь съ Черногор1ей договоръ, 
минуя владыку, черезъ тувернадура Тока Радонича. Объ этомъ 
договор$ и самый договоръ можно найти въ исторической части 
нашего сочиненя «Черногор1я» (т.Т, стр. 596—99 и747—49); 
здБсь мы указываемъ на него, какъ на Фактъ, свидфтельствую- 
щй о непризнанши иностранными державами свЪтской власти 
владыки и, гд$ возможно, о его полномъ игнорировании. 

Русская императрица Екатерина П въ манифхеств, призы- 
вающемъ черногорцевъ принять участ!е въ войнф противъ Турщи 
(1788 г.), дБлаетъ такое обращен!е: «Священнымъ митрополи- 
тамъ и другимъ церковнымъ сановникамъ и всему клиру, досто- 
почтеннымъ и любезнфйшимъ намъ губернаторамъ, главарямъ, 
воеводамъ, князьямЪ» и т. д., также игнорируя, что во главЪ 
Черногор!и стоитъ одинъ митрополитъ, какъ ея правитель. 

Значитъ, и русское правительство смотрфло на него, какъ 
на лицо, облеченное только духовною властью. 


1) ЧерногорИя, т. [, стр. 778—88. 
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Еще р$зче это выразилось въ столкновени Черногори съ 
Росаей въ 1803 г., когда русскй св. Синодъ, поддавшись гнус- 
нымъ интриганамъ, потребоваль владыку Петра Г къ себЪф на 
судъ и впередъ угрожалъ «лишить его сана, отлучить отъ 
церкви» и предложить народу выбрать новаго; а посланный съ 
этимъ письмомъ грозилъ владыкЪ даже ссылкою въ Сибирь 
(гамъ-же, т. Т, стр. 613 и 749 —58). 

По принципу и съ формальной стороны владыка и былъ 
исключительно духовнымъ лицомъ; поэтому мы не встрчаемъ 
подписи владыки на такихъ актахъ, какъ договоръ о примиренши 
всхъ черногорскихъ племенъ въ 1797. Договоръ этотъ начи- 
нается такъ: «мы главари и старфйшины и остальные братья 
наши изъ каждаго племени и изъ нашей свободной области Черной 
Горы и Брдъ», а въ конц$ подписи: «Тоаннъ Радоничъ, черно- 
горсюй губернаторъ, сердарь Токо Петровичъ, кнезъ Вуко Богда- 
новичъ и остальные вс главари всей Черногории». О владык -же 
нфть и помина, какъ будто его тутъ не было. Если не было 
его подписи въ начал, такъ какъ онъ самъ не входилъ въ этотъ 
договоръ; то его подпись нужна для скрфпы, какъ то сдфлалъь 
губернаторъ, находившийся по отношен!ю къ договорившимся въ 
такомъ-же положени, какъ и владыка. По инищатив$ владыки, 
конечно, главнымъ образомъ имъ составляется и обнародывается 
законникъ (въ двухъ редакщяхъ 1798 и 1803 гг.), при чемъ 
одинъ экземпляръ написанъ рукою владыки; а онъ также не под- 
писывается ни въ начал, ни въ-ковц$; какъ будто эти акты 
выходятъ изъ его компетенщи. 

А между тфмъ на дфлБ владыки являются главными Факто- 
рами въ жизни страны и имфли власть, которая по свидфтель- 
ству иностранныхъ агентовъ, сначала венещанскихъ, а потомъ 
Французскихъ, была слишкомъ велика и неограниченна, противъ 
чего они возмущаются и чего никакъ не могутъ понять (тамъ-же 
стр. 539, 642—144). Французъ У1аПа 4е Бошпиёгез, шесть 
лЬтъ (съ 1807—13 г.) управлявший Воккой-Которской, возму- 


щается тфмъ, что «по милости государственныхъ людей, непони- 
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мающихъ дла, какая-нибудь ничтожная Черноюфмя ираеть 
роль, будучи управляема попомз! (Уоуасе, стр. 383). 

Это относится въ особенности къ влад. Петру Т, который, 
какъ мы знаемъ изъ историческаго обозрфя, игралъ весьма 
важную роль въ международной политикф. Къ нему лично 
обращаются вс$ державы; онъ-же лично ведетъ переговоры 
съ герцогомъ Мармономъ; а по изгнан изъ Бокки Францу- 
зовъ ршешемъ европейскихъ державъ онъ дфлается прави- 
телемъ этой провинщи. Въ то-же время онъ вм$етБ съ рус- 
скими участвуетъ въ войн$, и руссюй главнокомандующий н$ко- 
торыя дфла поручаеть ему лично, признавая въ немъ всЪ 
качества хорошаго полководца. Въ знаменитой побфд$ надъ 
турками въ 1796 г. подъ Крусами владыка со своимъ отрядомъ 
р$5шилъ битву. 

Какъ согласить все это съ духовнымъ саномъ владыки? 

Съ точки зр$вя клерикальной это никакъ не отвфчало его. 
положен!ю и за это онъ подвергался осужден1ю со стороны ино- 
странцевъ и н$зкоторыхъ ортодоксовъ изъ своихъ. 

Но въ глазахъ черногорекаго народа только при такомъ со- 
стоянн онъ и могъ быть его главою. Правда, въ принцип$ авто- 
ритетъ его основывалея на авторитет$ в$ры и церкви; но, стоя 
во главЪ черногорскаго народа, онъ сливался съ нимъ во всемъ, 
что не противор$чило высокимъ нравственнымъ принципамъ и 
цфлямъ христанства. 

Скажемъ больше. Только личность съ такимъ характеромъ, 
монахъ, аскетъ, во имя вБры отрекпийся отъ матеральныхъ 
наслаждений и благъ жизни, и могъ въ то тяжелое время стать 
во глав черногорскаго народа, также обрекшаго себя на труд- 
ную жизнь въ борьб$ съ нуждой и вн5шнимъ непр1ятелемъ. Для 
свфтскаго государя въ смысл$ европейскомъ тутъ не было мЪета. 
Владыка быль представитель и вмфстЪ съ тфмъ въ полномъ 
смыелБ слуга, какъ православной церкви въ Черной-ГорЪ, такъ 
п обитавшаго въ ней народа; на него съ падешемъ государетва 
перешло теперь и суверенство, которое надъ собою имЪфло два 
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императивныхъ принципа: православную вру и свободу черно- 
горскаго народа. 

«За честный крестъ и свободу золотую»—съ этимъ кличемъ 
черногорець шелъ въ бой съ непр1ятелемъ, съ нимъ побфдить 
или умереть составляло конечную цфль его жизни. И впереди 
шелъ владыка, не справляясь, отвфчало-ли это его сану по прин- 
ципу и по Форм$, признавая надъ собою только волю народа, 
избиравшаго его въ митрополиты и въ то-же время вручавшаго 
ему управлене, не опред$ляя и не ограничивая его власть ника- 
кими договорами и условями. Если это быль афизиз, то онъ про- 
истекалъ изъ обстоятельствъ самой жизни страны и узаконялся 
народною волей, передъ которою рушились всЁ попытки и стрем- 
лен1я произвести раздБлеше властей. Народъ двухъ властей не 
признаетъ и потому своему духовному глав$ вручилъ и всф выс- 
шя Функщи своей жизни. 

Изъ того-же источника проистекла и преемственность вла- 
дычества въ одной фамими Петровичей НЪгошей. Предоставивъ 
владык$ власть управлять страною, народъ черногорсвй предо- 
ставиль ему также подготовлять себ$ и преемника, не оговари- 
вая, какъ это было когда-то, что-бы это зваше не оставалось 
непрерывно въ одномъ и томъ-же родЪ, но и не упоминая о сво- 
емъ правЪ при случа изм$вить этотъ порядокъ. 

Высокя достоинства и громадныя заслуги перваго изъ Пет- 
ровичей Данила, внушили черногорскому народу дов руе и распо- 
ложене къ цфлому этому семейству, и всф почти владыки изъ 
Петровичей не дали черногорскому народу повода искать преем- 
никовъ имъ въ какомъ-либо другомъ родФ. Но, недовольные вла- 
дыкою Саввой, преемникомъ Данила, черногорцы потребовали 
замфстителя ему, который и былъ найденъ въ лиц Васимя изъ 
того-же рода; а потомъ вмфсто того-же Саввы былъ избранъ 
Арсенй Пламенаць, недолго однако проживший, и потому вла- 
дычество перешло опять на Петра Петровича. 

На томъ-же основани у черногорцевъ устанавливалась 
преемственность и вообще главарства. 
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Выбирался главарь пожизненно; но онъ всегда могъ быть 
свергнутъ, если оказывался неспособнымъ, не умфлъ блюсти 
народные интересы или злоупотреблялъ властью и положенемъ. 
Конечно, главарь могъь иногда держаться и вопреки народной 
воли, если имфлъ за собою сильный родъ; а въ племенахъ, нахо- 
„ дившихся въ нфкоторой зависимости отъ Турщи, оказывалось и 
турецкое влянше. Но это было и понималось народомъ, кактъ зло- 
употреблене, и рано или поздно такого главаря сбрасывали и 
на его м$сто выбирали другого. 

Понятно, что всЪ главари старались удержать главарство 
преемственно въ своемъ семейств$, и обычно отцу наслфдовалъ 
его сынъ; но это допускалось народомъ не по какому-либо закону, 
а по добровольному соглашен!ю, если не было противъ того ни- 
какихъ причинъ. Хотя, само собою разумЪется, тутъ часто играли 
роль личные интересы, а иногда просто интрига. 

Подобнымъ-же образомъ установлялась преемственность и 
священническаго зван!я въ одномъ семейств. 

Отсюда и произошли прозвища Воеводичей, Кнежевичей, По- 
повичей и др. 


Въ заключене, что-же представляль собою владыка, стоя 
во глав$ черногорскаго народа? Это былъ избираемый народомъ 
правитель страны, пожизненно облеченный властью для руко- 
водства общимъ ходомъ дЁфль, какъ внутреннихъ такъ и внЪш- 
нихъ. Не были опредфлены его спещальныя Функщи и постав- 
лены как1я-либо друг1я ограничительныя условя. Во внутрення 
дфла, въ разборъ тяжбъ и ссоръ и поддержане внутренняго по- 
рядка онъ не входилъ, потому что каждое племя представляло 
изъ себя автономную единицу, которая и вершила то своими 
средствами, для чего-у нея были свои органы. 

Главную-же задачу владыки составляло, чтобы въ странЪ 
былъ миръ и спокойствые. Но въ то-же время веБ судбища и 
разборъ дФлъ, особенно между отдфльными племенами, если м$ет- 
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ные органы не могли достигнуть желанныхъ результатовъ имЁю- 
щимися въ ихъ распоряжен1и средствами, то обращались за рф- 
шенемъ къ владык. Такъ, между Люботиномъ и Цеклиномъ 
семь лёть продолжалея споръ изъ-за того, кому должна, принад- 
лежать лежащая между ними община Зачиръ. Это была цфлая 
война, сопровождавшаяся прекращешемъ всякихъ сношенй 
между зассорившимися и открытыми враждебными дфйств1ями, 
даже уб1йствами. Споръ быль представленъ на рёшене владыки 
Петра Г, и т$мъ миръ возстановленъ. 

Обращались къ владык и отдфльныя личности за рЕшевемъ 
различныхъ тяжбъ и споровъ, несоглас!й семейныхъ, съ жало- 
бами на разныя нарушеня права собственности, на, притфененя 
м$фетныхъ главарей и на несправедливости мфетнаго суда. 

И во все это владыка долженъ былъ входить, при чемъ въ 
одномъ случа достаточно было его личнаго р$шен1я, въ другомъ 
по его указанью назначался особый судъ, который составлялся 
и дёйствовалъ по извфстному народному обычаю, объ чемъ мы 
въ своемъ мЪстЪ говорили; въ боле важныхъ случаяхъ онъ 
сзывалъ скупщину. 

Ни съ чЁмъ подобнымъ не обращались къ губернатору, но- 
минально спецальному представителю свфтской власти. 

Вообще, какъ мы уже замфчали, народъ черногореюй, не 
признавая двухъ властей, признавалъ только владыку; а къ гу- 
бернатору были у него отношен1я даже не совсфмъ довфрчивыя, 
такъ какъ онъ получалъ жалованье отъ другой державы и онъ 
могъ имфть приверженцевъ только между главарями, также со- 
стоявшими на жалованьи. 

Но бывали моменты въ жизни Черногории, когда, нормальное 
теченье дфлъ нарушалось и проявлялись распущенность и свое- 
воле; возникали ссоры между отдфльными племенами и родами, 
сопровождавиияся кровавыми схватками. 

Такъ было, когда влад. Васил, часто отсутствуя изъ Чер- 
ногорш, наконецъ и померъ въ Петербург$ (1766 г.), а его за- 
ступалъ слабый Савва, устраненный народомъ отъ управленя 
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за неспособность, и въ то-же время появился самозванецъ Сте- 
панъ Малый. Подобный-же моментъ переживала Черногория 
посл$ войны съ хранцузами, длившейся семь л$тъ (1806—13 г.), 
стоившей черногорскому народу. многихъ жертвъ и внесшей раз- 
стройство въ его экономическое положенье; и когда посл того 
Внсюй конгрессъ нанесъ ударъ законнымъ и справедливымъ 
его надеждамъ расширить свои пред$лы и получить выходъ къ 
морю. 

Все это падало на владыку, такъ какъ народъ шель за нимъ. 
А владыка и самъ подъ гнетомъ того-же разозчарованая, глубоко 
оскорбленный и вдругъ вс$ми покинутый, упалъ духомъ, и до 
нфкоторой степени потерялъ авторитетъ у своего народа. 

Что происходило въ это время въ Черногор1и и въ какомъ 
положени находился владыка, мы представили также въ истори- 
ческомъ обозр$ви (т. Т, стр. 634—37, 645—146). 

Не помогъ ему въ этомъ случаЪ ни усвоенный народнымъ 
собрамемъ законникъ, ни учрежденный на основани его судъ 
(кулук). 

Авторитетъ его свфтекой власти палъ, и для воздЪйствая на, 
народъ у него было только высокое положеше духовнаго па- 
стыря и сообразно съ тёмъ всЪ средства, его заключались только 
въ ув5щании и мольбЪ, а въ крайности проклят!е, котораго такъ 
боялись черногорцы, вфруя, что оно всегда сбывается на под- 
вергшемся ему ослушник$. 

Полное успокоене настало, однако, только посл его смерти. 

Въ обоихъ этихъ случаяхъ видно, что власть владыки осно- 
вывалась на его личномъ авторитетЪ, который вполнБ зависфль 
отъ его личныхъ качествъ. Тутъ сказывается различе въ пони- 
мани власти, основанной на принцип$ или устанавливающейся 
практикой жизни. По всему видно, что черногорцы, когда и 
оказывали полное повиновеше своему владыкф: и называли его 
господаремъ, смотрфли на него, больше какъ на духовнаго 
главу, а не какъ на свфтекаго. 

Такъ-же смотрфли сами на себя и владыки и, понимая не- 
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прочность такого положенйя, искали выхода изъ него, для чего 
главнымъ образомъ за указашемъ и помощью обращались къ 
Росейи (т. Т, стр. 667—84). Но русское правительство съ одной 
стороны не понимало исканй владыкъ, а съ другой не чувство- 
вало къ тому никакого призваюя, такъ какъ для него Черногор1я 
была нужна только въ войн противъ турокъ. 

Кром$ несовм$стимости въ одномъ лицЪ духовной и свфтской 
власти, безсиле владыки въ свЪтскихъ дфлахъ происходило еще 
и отъ того, что у него не было ни средствъ, ни организаци, ко- 
торая-бы Функцонировала въ желаемомъ направлении. Внутри 
страны, правда, существовали и дЪйствовали м$фстные главари, 
Но и они не представляли собою правильной организаци; а слу- 
чалось, что ихъ дфятельность шла совершенно въ разрфзъ съ 
принципами и видами владыки. 

Недостатокъ этотъ восполняется при сл6дующемъ владык$ 
Петр$ П (1831—51 г.). 

Сдфлавшись владыкой противъ своей воли и не имфя ника- 
кого внутренняго расположеня къ духовному зван!ю, онъ и не 
былъ духовнымъ владыкой. Одаренный необыкновенными умствен- 
ными способностями, съ поэтическими наклонностями, которыя 
проявлялись въ немъ еще въ дВтств$, и съ жаждою знаня, онъ 
еще больше получилъ влечене къ литератур$ подъ влявшемъ 
своего учителя Сима Милутиновича, тоже необыкновеннаго чело- 
вфка. И онъ въ дЪйствительности въ сербской литератур заняль 
одно изъ первыхъ м$стъ между ея поэтами; а, въ то-же время, 
призванный быть правителемъ Черногор!и, явился замфчатель- 
нымъ государственнымъ человфкомъ, который и далъ Черногорйя 
первый обликъ свфтскаго государства. Онъ учредилъ сенатъ изъ 
представителей отдфльныхъ племенъ, какъ высший органъ госу- 
дарственной власти; внутри страны онъ создалъ административную 
власть въ лиц капитановъ, которыхъ назначалъ изъ мфетныхъ-же. 
людей, отвфчавшихъ своему назначен!ю; и остальные главари, 
если не назначались также владыкой, то имъ утверждались, и 
первымъ условемъ для нихъ было сообразоваться съ духомъ и 
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намфреньями высшаго правительства. Исполнительную власть, 
наблюдавшую за правильнымъ исполненемъ закона и правитель- 
ственныхъ распоряжешй, представляла 1вар0я, набиравшаяся 
изъ людей наиболфе разумныхъ, преданныхъ правительству и 
въ то-же время вмятельныхъ въ краю, откуда они были родомъ. 
Установлена была небольшая подать съ дома, что вм$ст$ ‘съ суб- 
сидей, получавшейся изъ Росеш, и давало возможность платить 
должностнымъ лицамъ жалованье. 

Оставаясь въ прежнемъ объем$, союзъ племенъ, часто на- 
рушавшийся внутренними междуусоб1ями, сталъ обязательнымъ, 
постояннымъ и неразрывнымъ; а если какое-либо племя отдЪля- 
лось или стремилось къ отдфленю, то это считалось измЁною и 
преступленемъ, и тогда, противъ такового посылалось войско отъ 
вс хъ другихъ племенъ, и непокорные приводились въ повино- 
вене силой. 

Владыка былъ уже господарь въ общемъ смыслф челов$ка, 
облеченнаго выешею властью, а вмфст$ со своими органами 
представляль правительство, въ которомъ все дфлалось по его 
волф или по его одобрен1ю и утвержден!ю. 

Петръ П не издавалъ никакихъ законовъ, не отмЁнялъ также 
тБхъ правовыхъ обычаевъ, по которымъ народъ производилъ у 
себя судъ и которыхъ держался во вс$хъ своихъ отношеняхъ 
имущественныхъ и вообще правовыхъ. (Эти обычаи изложены 
у насъ въ т. П, ч. 2, стр. 333—437). Но во многихъ случаяхъ 
они упраздиялись. Такъ, неприкосновенность. домашняго очага не 
существовала, если у него хот$лъ найти убЪфжище человЪкъ, ко- 
тораго преслБдовало правительство. 

Мы видфли, что по народному обычаю высшею мфрою нака- 
зая было изгнаше. Теперь-же введена была смертная казнь 
черезъ разстрфляше, практиковавшаяся иногда въ широкихъ 
размфрахъ; а были уб ства и тайныя, тоже, однако, по рёшеню 
высшей власти. 

Но не было еще тБлеснаго наказанйя, если не считать нака- 
зан1я одной двушки по требован1ю ея родныхъ. 
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А такъ называемая 1вардёя держала, всЪхъ въ страхф, кото- 
раго прежде также не знали черногорцы. 

Это было совершенно въ духф всфхъ государствъ Европы 
того времени: держать народъ въ страхф и повиновении. 

Не доставало только свфтекаго государя. Но народъ черно- 
горсвй къ этому былъ расположенъ, хотя нельзя сказать, что 
подготовленъ. 

Онъ всегда готовъ былъ признать надъ собою единоличную 
власть, вел5дств!е чего признавалъ власть владыки и своихъ гла- 
варей, при чемъ посл$дн!е иногда поступали съ народомъ довольно 
деспотически. Вел$дстве такого предрасположенйя или, вЪрнфе, 
отсутствия предубЪжден1я противъ признан!я надъ собою зужой 
власти, черногорцы легко называются подданными венещанскаго 
дожа; потомъ признаютъ своимъ царемъ Петра В.; присягаютъ 
на, вЗрность русской императриц$ Елизаветв и, наконецъ, въ лиц® 
Степана Малаго признаютъ царемъ Петра Ш. 

Но такое предрасположене было большею частью характера, 
платоническаго; признавалась власть государя, котораго на лицо 
не имЗлось, а русскихъ государей черногорцы знали только со 
стороны оказываемыхъ ими благодфянй въ видф денежной по- 
мощи, наградъ громадными золотыми медалями и надЗлен!я зем- 
лями переселявшихся въ Росс1ю Черногорцевъ. Но переносили- 
же они Отепана Малаго, который ихъ вфшалъ; чуть-ли не съ 
большею суровостью поступалъ съ ними Ивановичъ-Вукотичъ, 
бывпий въ первые годы правленя владыки Петра П вице-пре- 
зидентомъ сената; и, не смотря на это, какъ объ томъ, такъ и 
объ другомъ въ народ осталось воспомиван!е, какъ о людяхъ, 
оказавшихъ большую пользу Черногор!и именно тБмъ, что были 
строги и безпощадны къ нарушителямъ порядка. : 

Самое ужасное для черногорца было платить подать, какъ-. 
бы она ни была умфренна; потому что она напоминала ему харач, 
который христане платили турецкому правительству и съ кото- 
рымъ соединялось унизительное понят!е турецкаго поддапнаго, 
безправнаго райп. Но примирился онъ и съ этимъ. 
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Однимъ словомъ, въ черногорскомъ народ$ были готовы эле- 
менты, чтобы изъ него создалось монархическое государство. 

Благодаря этому, имЪлъ успхъ Отепанъ Малый; а, и кром$ 
него, съ тою-же цфлью являлись и друге авантюристы, которые 
надфялись, оставивъ владыку при его чисто духовной Функщи, 
сдфлаться свфтскими государями. Такими были при влад. ПетрЪТ 
какой-то графъ Вуичъ (т. Т, стр. 633—34); посл него являлся 
Стефанъ Зановичъ, якобы потомокъ Скендербега Кастр1ота и въ 
тоже время чудомъ спаспийся Степанъ Малый; но, не заставъ 
Черногор!ю въ расплохъ, они должны были убраться по добру— 
по здорову. 

При Петр% П являлся Никола, «князь Васоевицкй, потомокъ 
древнихъ остготскихъ королей», который усп$лъ заручиться про- 
текщей хранпузскаго и англскаго политическихъ агентовъ въ 
Турщи, и, интригуя, прожилъ въ Черногор!и около года. Но его 
по распоряжен1ю владыки убили гдф-то на дорог съ Цетинья 
въ его княжество Васоевичи. Зат$валь нфчто похожее и упомя- 
нутый выше Ивановичъ-Вукотичъ, расчитывая на поддержку 
русскаго консула Гагича; но долженъ былъ благополучно самъ 
удалиться. 

Авантюристамъ этимъ не удались затфи, только благодаря 
тому, что оба владыки, при которыхъ они являлись, были люди 
съ болышимъ умомъ и характеромъ и съ авторитетомъ у своего 
народа. 

А въ то-же время постоянно интриговали сосфди Черногор!и 
Венещя, Турщя и послБ Австрия. 

Поводомъ къ этому, равно какъ и къ непризнан!ю Черно- 
гор1и политическою единицей служила неизвфстная въ Европ 
Форма ея правлевя. Понимая это и предвидя возможность удачи 
подобнаго рода покушен:й, какъ мы уже говорили, владыки по- 
буждаемы были искать выхода изъ этого положення. 
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П. 


Переходъ отъ {ерархм къ свфтекой автократи. 


Фактически, какъ мы замфтили, владыка Петръь П быль 
скор$е свфтек государь, чмъ духовный владыка, и въ шутку 
онъ однажды въ разговор$ съ однимъ Французомъ назваль себя 
«ргисе 4е сопгефапде». 

Но объявить себя таковымъ передъ цфлымъ свфтомъ онъ. 
не могъ. Того не допустили-бы друг я державы, въ томъ числё 
и Росс1я; а также врядъ-ли нашелъ-бы онъ одобреше и у своего 
народа. Поэтому онъ рЬшилея подготовить этотъ переворотъ, 
предоставивъ совершить его тому, кто ему насл6дуетъ, и съ 
этой цфлью одного изъ своихъ племянниковъ (сына старшаго. 
своего брата Пера Томова) Лазаря (иначе Павла) послалъ для 
образоватя въ Петербургъ, гд$ его, по волБ императора, и 
опредфлили въ пажеский корпусъ. Изъ этого опредфлевя можно 
видфть, что владыка имфлъ въ вяду приготовить себф преемника 
не духовнаго своего сана, для чего у него были друге канди- 
даты, и въ противномъ случа$ его опред$лили-бы въ какое-либо 
духовное учебное заведенте. 

Въ то-же время онъ взяль къ себЪ, какъ то д$лали и друге 
владыки, другого своего племянника Данила, сына двоюроднаго 
‚своего брата Станка, и въ немъ онъ хотфлъ подготовить буду- 
щаго духовнаго владыку. 

Между тёмъ посланный въ Петербургъ Лазарь померъ, про- 
бывши въ пажескомъ корпус всего два года, а владыку по- 
стигаеть болфзнь, оказавшаяся чахоткой, которая развивалась 
быстро, подтачивая организмъ и истощая его силы. 

Болёзнь эта съ такимъ галопирующимъ  характеромъ 
остается загадкой, потому что владыка всегда обладалъ хоро- 
шамъ здоровьемъ и отличался крфикимъ тБлосложешемъ, при 
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чемъ жизнь велъ очень воздержную и постоянно находился въ 
веамыхъ хорошихъ гигеническихъ условяхъ. 

Если въ немъ было какое-нибудь предрасположене къ вос- 
принят!ю этой болФзни, чего, однако, никто, ни онъ самъ—не по- 
дозрЪвали; то одною изъ причинъ можно считать его напряжен- 
ную дфятельность: въ продолжени всей своей жизни, съ того 
момента, какъ сдБлался владыкой, будучи 18-тил6твимъ юношей, 
съ богатыми задатками совершенно для ипой жизни, онъ рабо- 
талъ, напрягая всф свои душевныя силы, и переживалъ много 
тяжелыхъ моментовъ; а посл5днимъ толчкомъ, свалившимъ его 
окончательно, была смерть племянника Лазаря, съ которымъ 
рушились всё его планы будущаго переустройства Черногории, 
для которой онъ только и жиль, объ которой только и думалъ, 
не давая себЪ отдыха и покоя. 

Предвидя скорую смерть, владыка составилъ духовное зав$- 
щане, которое оставилъ на хранеше русскому консулу въ Дуб- 
ровникё Гагичу; а самъ рЫшился пофхать въ Италию, надфясь 
вЪ ея мягкомъ климат$ найти хоть какое-нибудь облегчене бо- 
л$зни. Но прежде онъ за$халь въ ВФну посовфтоваться съ док- 
торами, которые сказали ему, что для него гораздо полезнфе кли- 
матъ родины, и онъ дальше ВФны не пофхалъ. Въ Черногорйи-же 
прошелъ слухъ, что владыка померъ въ ВЪФн$. Тогда Дан!илъ, 
зная, что заключалось въ завёфщан!и владыки, прямо объявилъ 
себя наслЁдникомъ. Это, однако, очень не понравилось дядф его 
Георгю, который настаиваль на томъ, что окончательный вы- 
боръ зависить отъ воли народа. Иначе отнесся къ этому другой 
дядя Перо Томовъ, родной братъ владыки, который усмотрёлъ 
въ протестБ Георгя желанье самому сдфлаться господаремъ 
Черногории, и по его вастояню Георгя призвали въ сенатъ къ 
отв$ту. 

Туть Георгий, ссылаясь на документы, доказывалъ, что онъ 
могъ сдфлаться владыкой еще много раньше, тотчасъ посл 
смерти Петра Т, что и было въ дфйствительности; но онъ тогда 
не хотБль брать ‘на себя такое бремя и остается при этомъ 
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однажды принятомъ рЬшеньй ис искать для себя никакого 
господства и, если-бы подтвердилась смерть владыки, объявляетъ 
впередъ, что господства, не хочетъ; но въ то-же время заявляетъ, 
что новый господарь во всякомъ случа долженъ быть избранъ 
народомъ, и, кого народъ изберетъ, тому онъ и поклонитея. 
Говорили, впрочемъ, что въ этомъ случа онъ имфлъ въ виду сво- 
его племянника Креста, сына его брата Машана, молодого чело- 
вЗка, способваго и нрава болфе мягкаго, чёмъ Даншлъ. Слухъ о 
смерти оказался ложнымъ; владыка воротился умереть въ своемъ 
отечеств$ и едва за н8сколько дней до кончины успфлъ отправить 
Данила въ Росс1ю черезъ Вфну. Но только что Давилъ при- 
быль въ ВЪну, получено было извфст1е о смерти владыки. Ему 
предстояло воротиться, отказавшись отъ продолженя пути въ 
Россю; онъ предпочелъ, однако, остаться въ ВФн$ и воротился 
только 3-го декабря 1851 г., слВдовательно полтора мфеяца 
спустя по смерти владыки. Въ этотъ промежутокъ времени въ 
Черногор!и совершилось нфчто, въ чемъ можно видфть дополнен1е 
или дальнфйшее развит!е того, что происходило при ложномъ 
слух о смерти владыки. 

Владыка умеръ 18-го окт. 1851 г., а 2-го ноября прези- 
дентъ черногорскаго сената Перо Томовъ увфдомляетъ письмомъ 
Гагича объ томъ, что «дв недфли тому назадъ въ ЦетиньВ про- 
изошло народное собранье, на которомъ была прочитана, кошя 
съ духовнаго завёщан1я владыки, и вс черногорцы и брдяне, 
сознавая всю тяжесть своей потери, въ глубокой скорби о своемъ 
незабвенномъ владык, усматриваютъ свое спасеше единственио 
въ исполнени его завфщаня и его мудрыхъ совБтовъ, которые 
онъ преподавалъ имъ при жизни, и въ томъ, что будуть жить 
въ мир$ и соглас; а чтобы привести это въ дБло, всБ едино- 
душно признали меня свойимъ господаремъ, общая слушаться 
меня безусловно во всемъ, что клонится къ ихъ благополучию; я 
же при помощи правительствующаго сената употреблю вс воз- 
можныя средства, чтобы и впредь поддерживать между народомъ 
миръ и согласе, а также чтобы и съ пограничными народами 
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черногорцы жили въ добрыхъ отношешяхъ. Все это я и народъ 
будемъ добровольно съ нашей стороны исполнятъ въ твердой 
увфренности, что нашъ Высокй Покровитель Всероссйсвй Импе- 
раторъ будетъ насъ защищать противъ вн5шнихъ непр1ятелей и 
помогать намъ въ удержанши нашего правительства» '). ДалЪе 
онъ проситъ Гагича и русское министерство поручить ихъ ми- 
лости Монарха, принося увБ5рене въ непоколебимой своей при- 
верженности и т. д. Подписано: покорнфйший слуга президентъ 
сената П. П. НЪгошъ. 

Отъ того-же числа, слБдуетъ и другое его письмо, въ кото- 
ромъ онъ объясняетъ, что владыка, послаль было своего племян- 
ника Данила въ Россю для поступленя тамъ въ какое-либо 
«гимназ1альное училище»; но такъ какъ по смыслу духовнаго 
завёфщашя Давиль назначается быть «иреемникомъ владыки», то 
нужно, чтобы онъ поступилъ въ какое-либо духовное училище, 
и потому обращается съ просьбою «исходатайствовать у Всерос- 
сйскаго Императора о помфщени его въ духовную академю 
Невскаго монастыря, гд$-бы онъ просв$тиль умъ свой полез- 
ными науками п быль способенъ со временемъ принять на себя 
арх1ерейсвй чинъ; а когда онъ будетъ для того подготовленъ, я 
опять черезъ васъ буду просить о произведении его въ тотъ 
чинЪ». Подпись, какъ и на первомъ письмЪ. 

Еще въ одномъ письмЪ, слБдующемъ за этимъ, отъ 23 ноя- 
бря, онъ проситъ Гагича препроводить русскому послу въ ВЁнф 
гр. Мейепдорфу кошю съ документа, изъ котораго видно, что 
пародъ черногорскай признаетъ его П. П. НЪгоша своимъ госпо- 
даремъ, и подписывается онъ уже «князь П. П. НЁгошъ». Вотъ 
этотъ документъ пфликомъ въ русскомъ переводЪ: 

«Мы, нижеподписанвые, сенаторы, духовники (монахи), ка- 
питаны, главари нах1йске и племенске, всф отъ себя и всего 


1) Письма и друге цитируемые нами документы мы, съ дозволен!я нашего 
консула въ ДубровникЪ покойнаго В. Б. Пассека, извлекли изъ находившагося 
въ консульствЪ архива, часть котораго, однако, осталась для насъ недо- 
ступною. 
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остального народа черногорскаго и брдскаго, находясь нын% на 
ЦетиньВ по смерти нашего блаженнопочившаго Господаря Вла- 
дыки и думая о будущей судьбЪ нашей земли, во взаимномъ до- 
говор$, единодушно и единогласно утверждаемъ за нашеге госпо- 
даря князя Петра Петровича НЪгоша, брата покойнаго нашего 
Владыки; ему обфщаемся и присягаемъ во всякое время быть 
вЪриыми и послушными, будучи увфрены, что онъ будетъ умфть и 
впредь, какъ и прежде н$сколько разъ въ отсутств1е блаженно- 
почившаго нашего Владыки, его брата, умфлъ руководить насъ 
по пути къ счастью и вЗчному преусп$янью; а чтобы это руко- 
водительство было тверже, признаемъ его власть, чтобы онъ 
управлялъ всфми народными дфлами, добрыхъ и слабыхъ защи- 
щалъ, отличавшихся награждалъ, а злыхъ, по соглашеню съ 
вицепрезидентомъ и прочими членами сената, наказывалъ. Дано 
въ Цетиньф 21 нобря 1851 года». 

Подъ этимъ подписи: вицепрезиденть Георгй Петровичъ 
Н$гошь; сенаторы — Стефанъ Вукотичъ, Новица Церовичъ, вое- 
вода Петръ Ву1овичъ, сердарь Андрей Перовичъ, сердарь Мило 
Мартиановичъ, сердарь Рашо Бошковичъ, сердарь Спасое Пура- 
новъ Божовичъ; капитаны Лазо Пророковичъ и Дьоко Бошко- 
вичъ, и перяницее капитаны Никола Калудьеровичь и Нешко 
Дьюровичъ; архимандриты — острожскй Никодимъ Раичевичъ и 
морачек1й Димитрай. 

Замфчательно въ этомъ документБ то, что совершается пере- 
воротъ, упраздняется главная основа правлешя, подъ которымъ 
народъ жилъ три стол тя, и на это въ немъ нфть никакого даже 
намека, какъ будто не совершилось ничего новаго, и дфло идетъ 
только о выбор новаго лица, которое при томъ неоднократно 
занимало уже этотъ постъ и съ честью и пользою для народа 
вершило соединенныя съ нимъ отправленя. О владык нЪфтЪ и 
помина: онъ никому больше не нуженъ, и его игнорируютъ. Изъ 
пятнадцати подписей 5 собственноручныхъ, а у остальныхъ 
стоятъ только кресты съ правой стороны, а съ лёвой у всфхъ 


именныя печати. 
Сборникъ П Олд. И. А. Н. о 
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Между тёмъ Давшиль не даромъ оставался въ ВФн$. Онъ 
дождался, пока нашъ посоль Мейендорфъ снесся съ Петербур- 
гомъ и получилъ благопраятное для него одобреше Императора, 
и тогда только рЪшился отправиться въ обратный путь. При 
этомъ Мейендорфъ вручилъ ему письмо черногорскому сенату п 
завё щан!е владыки. Съ этимъ Даншлъ и явился 11-го декабря 
на Цетинье. Письмо Мейендорфа гласило слБдующее: 

«По повелён1ю ВсемилостивЪйшаго Государя моего Само- 
державнйшаго Императора Всероссейскаго Правительственный 
Сенатъ симъ извфщается, что Государь Императоръ, съ истин- 
нымъ прискорб1емъ узнавъ о преждевременной кончин$ въ БозЪ 
почившаго Преосвященнйшаго Владыки Петра Петровича 
НЪгоша и удостов$рившись въ его послфдней волЪ изъ содер- 
жан!я духовнаго завфщаня, призналь в$рное исполнеше онаго, 
сообразно съ искони въ Черногори заведеннымъ порядкомъ, — 
единственнымъ средствомъ охранешя и обезпеченя въ семъ 
краБ спокойствя и благоденетвя. 

«Въ ономъ завёщани воля блаженно почившаго изображено 
такъ: Наслдникомъ назначаю Данила, сына Станкова и моего 
племянника. — Ему передаю издревле узаконенное въ 
Черной Гор Владычество». 

«Ся священная воля Владыки есть вмфстф и Царская воля 
Государя Императора, —которая да будетъ единодушно принята 
и чистосердечно исполнена Черногорскимъ Сенатомъ и народомъ. 

«Его Величество Государь Императоръ и Самодержецъ Все- 
росейсюй, признавая Данила Петровича НЪгоша, единственнымъ 
преемникомъ усопшаго Господаря и Владыки и принимая Его 
подъ особенное Свое Август6йшее Покровительство, поручаетъ 
Правит. Сенату заботливо пещись о всфхъ м5рахъ, слфдующихъ 
къ непосредственному ировозглашеню Его Верховнымъ Владф- 
телемъ Черной Горы. 

«ИзвЪщенный о таковой волВ`покойнаго его Дяди и Авгу- 
стБйшаго Своего Покровителя, Дан1иль Петровичъ возвращается 
во ввфренный Ему край, дабы безъ отлатательства Сенатъ и на- 
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родъ могли узр$ть новаго своего Повелителя и обязаться вЪр- 
ностью и повиновешемъ будущему своему ВладыкЪ». 

«По совершени сего чина, онъ-же немедленно отправится въ 
Росаю для обреченйя себя Духовному Сану, а въ отсутствии Его 
управлять Черногорей будетъ Его, Дан!ила именемъ Предсёда- 
тель Сената, Перо Петровичь Негошъ, согласно съ распоряже- 
нтемъ 1-й статьи духовнаго завЪщанИя. | 

«Въ столь попечительномъ благорасположени Высокаго По- 
кровителя Черногори Сенатъ усмотритъ несомнфнный залогъ 
будущаго ся благоденствия и съ благодарностью къ Богу будетъ 
привфтствовать радостное для осиротВлой Черногори прибыте 
новаго ея Владыки. 

«Такова воля Высочайше мнф изъявленная Государемъ Им- 
ператоромъ Николаемъ Павловичемъ». 

Въ ВЪи$ Ноября 22-го (Декабря 4-го) дня 1851 ` года. 

Мы привели этотъ документъ полностью, потому что очень 
характеренъ самый его тонъ, въ какомъ говорится о новомъ, еще 
непосвященномъ владыкВ. Зд$сь впервые духовный владыка на- 
зывается Верховнымъ Владфтелемъ Черной Горы, Повелителемъ, 
которому сенатъ и народъ должны «обязаться вфрностью и по- 
виновен1емъ». Изъ него можно усматривать, что Императоръ Ни- 
колай желаетъ видЪфть во владык челов$ка, облеченнаго полною 
властью и въ смыслВ свфтекомъ, настоящаго государя, повели- 
теля и верховнаго владфтеля Черногорли, что не только облег- 
чало Дашилу дальнфйше его шаги, но могло прямо навести на 
мыель сдфлаться свфтскимъ господаремъ. 

Какое впечатлв!е это произвело въ кругу Пера Петровича, 
узнаемъ изъ слфдующаго письма Гагизча Мейендорху. 

«По вфроятнымъ, полученнымъ мною извфстямъ съ границъ 
Черногорскихъ и изъ Боке-де-Катаро — пишеть онъ — при- 
шестве Данила въ Черногорю было тамъ внезапно, и отзывъ 
нашего Правительства къ Сенату Черногорскому касательно 
Данила принятъ по достоинству, хотя и считаютъ его страннымъ 
и почти подложнымъ, потому что никогда не бывало такого от- 
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зыва нашего Правительства на счетъ Черногорскихъ владыкъ, — 
и чуть-ли наглость Данила въ семъ случа$ не произведетъ не- 
прятныхъ послфдетв!й; ибо большая часть народа убфждена въ 
томъ, что Давилъ не имфетъ способностей, свойственныхъ Вла- 
дфтелю. — Народъ Черногорскй соображается съ духовнымъ 
завфщашемъ покойнаго Владыки въ томъ только, что готовъ при- 
знать Данила преемникомъ покойника въ верховной токмо ду- 
ховной власти, если онъ, по возвращени своемъ изъ Роса, 
окажется достойнымъ сего зван!я; а напротивъ того, народъ ста- 
рается всфми силами утвердить Пера Петровича въ гражданской 
власти, признаеть уже его независимымъ(?) и хочетъ, чтобы 
будущий владыка былъ ему подвластнымъ. Перо имфетъ всЁхъ 
народныхъ старфйшинъ за себя, посему и весь народъ Черно- 
гори (2). — По моему же мн$ёню, Перо Петровичъ есть первая 
и важнфйшая 0с0ба въ Черногории, которой народъ въ полной 
мфр$ довфряетъ, слБдовательно съ которою, какъ верховною 
власт!ю (?) въ Черногорф, можно имфть правильное сношение. 
Впосл$дстви, что узнаю вниманя достойнаго о Черногории, не 
замедлю довести до свЁфдфнья Вашего Превосходительства». 
Надо замфтить, что нашъ консулъ Гагичъ (изъ австрайскихъ 
сербовъ) былъ челов$къ неглупый и по тогдашнему времени 
образованный, но узк, а потому не понимавш!й ничего, выхс- 
дившаго изъ рамокъ его слишкомъ ограниченнаго круга понятий. 
Поэтому онъ былъ очень тяжелъ для генНальнаго влад. Петра П 
и, любя его, преданный ему, дфлалъ много препятствий своими 
неум$стными совфтами и требовашями, а иногда представляль 
его въ ложномъ свфтБ и передъ своимъ правительствомъ. Подъ 
конецъ онъ уже и остар$лъ. Понятно посл этого, что онъ не 
умль понять Данила, полнаго жизни и энергии, съ выдающимся 
умомъ и сильнымъ характеромъ. Ему ближе быль Перо Томовъ 
Петровичъ, который не отличался никакими высокими качествами 
и пользовался уваженемъ варода, только какъ брать владыки, 
который въ свою очередь относился къ нему съ почтешемъ, какъ 
къ старшему брату. Въ народ же онъ вовсе не былъ популя- 
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ренъ. Несравненно выше стоялъ Георг, который получиль нф- 
которое образоване, былъ живого ума, стоялъ за, правду, любилъ 
народъ, въ глазахъ котораго стояхь высоко, и какъ хоропий 
военачальникъ, бывавший въ бояхъ. 

Для Гагича-же Перо быль выше вефхъ уже потому, что 
былъ старпий въ род; а Данилъ, по его понят!ю, былъ слиш- 
комъ молодъ, чтобы играть какую-нибудь важную роль, да еще 
перебивать ее у старшихъ! Но какъ-бы то ни было, 6-го янв. 
1852 г. Гагичъ препровождаеть Мейендорфу письмо предсфда- 
теля Черногорскаго сената П. П. Н®гоша, увфдомляющее, что 
«1-го янв. всенародно и торжественно объявленъ Данилъ Петро- 
вичь НЪгошъ верховнымъ владфтелемъ Черногор!и; сенатъ-же 
и народъ обязались вфрны и послушны быть будущему своему 
владыки», и прибавляя отъ себя, что «въ Черногори царствуетъ 
нын$ миръ и спокойств1е, между начальниками-же оной совер- 
шенное соглас1е и доброе расположене». 

Перо Томовъ, значитъ, по прежнему сдфлался преде$дате- 
лемъ сената, переставъ быть княземъ. И все это сд$лалось по 
желаню русскаго императора, выраженному, какъ мы видФли, 
въ письм$ МейендорФа черногорекому сенату. 

Во второй половин января Давилъ отправляется въ Петер- 
бургъ, гд$ задержался довольно долго. Что онъ тамъ дФфлалъ, мы 
не знаемъ; но 8-го марта 1852 г. Гагичь сообщаеть Мейен- 
дорФу, что «сенатъ согласно со всфми старЪйшинами Черногор!и 
ршилъ отправить депутацлю въ С.-Петербургъ съ прошенемъ 
на Высочайшее имя, чтобы Его Величество ВсемилостивЪйше 
соизволилъ отдфлить въ Черногор!и духовную власть отъ м!рекой, 
чтобы благоволиль признать и утвердить Данила Петровича, кня- 
земъ и владфтелемъ Черногори. Владычество же или архипа- 
стырскй санъ и жезлъ правлен1я поручить одному, котораго на- 
родъ выберетъ для управленя церковью. Эти депутаты: Иво 
Радоничъ (женатъ на сестрф Данила), Крето Машановъ Петро- 
вичъ, Петръ сынъ Отеана Вукотича сенатора и Петръ сынъ 
Мила Мартиновича сердаря, которые намфрены отправиться на 
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будущемъ пароходё изъ Котора въ Труесть. Въ Черногории суще- 
ствуеть совершенное спокойств!е». А еще въ донесении 9 марта 
читаемъ: «Депутацая отправилась сегодня отсюда въ Трестъ. 
Черногорцы не открыли мнф настоящее ихъ назначене; а, гово- 
рятъ, что будто путешествуютъ для прогулки до ВЗны и отгуда 
на возвратномъ пути намБрены также посфтить и Венещю». 

Отсюда у насъ пропускъ. въ донесемяхъ Гагича и только 
отъ 14 сент. находимъ слБдующее его сообщене: «Поелику цетин- 
ская соборная церковь ежегодно торжествуеть праздникъ Рожде- 
ства Богородицы 8-го септ. нынфшняго года, по повелБю князя 
Данила въ этотъ день стеклись туда всЪ старЪйшины княжества, 
Черногори и торжественно празднованъ былъ сей девь въ со- 
борной цетинской церкви. На завтрашни!й-же день въ 10-мъ ч. 
поутру, передъ соборомъ на Цетинскомъ пол велегласно прочи- 
танъ быль списокъ сенаторовъ, капитановъ и перяниковъ въ при- 
сутств!и всЪхъ тамъ находящихся черногорцевъ, ок. 4000 душъ. 
Зат$мъ поставленъ былъ въ срединф поля одинъ столъ и на 
ономъ восковыя свфчи, евангеме и крестъ и при ономъ два свя- 
щенника въ одеждахъ, въ присутстви коихъ присягали всЪ 
чиновники по ФОормЪ, при семъ прилагаемой. Первый присягалъ 
предсфдатель сената Перо Петровичъ, потомъ всф сенаторы, 
капитаны и перянаки; а наконецъ и самый князь присягалъ въ 
томъ, что онъ по совфсти своей будеть справедливо судить вся- 
кому безъ всякаго лицепраят1я. По совершени сего обряда всЪ 
присутствующе воскликнули: «Да живеть Императорт Всерос- 
сйсюй, нашъ великй покровитель, да живеть нашъ князь Да- 
нилъ Первый Петровичъ и весь народъ черногорскй». ПосаЪ 
сего князь пригласилъ къ обфду Пера Петровича, Георгя Петро- 
вича, и большое число сенаторовъ и другихъ старфйшинъ, и бога- 
тый обфдъ сопровожденъ быль пушечною и ружейною пальбою, 
и тёмъ кончилось торжество, и народъ убрался мирно восвояси». 

Такъ кончилось въ Черногор!и существоваше {ерархическаго 
образа правлен1я, уступивъ м$сто свфтской автократ!и. 
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А. Самодержан!е и государетвенность. 


Князь Данмлъ — первый автократъ Черногории. 


Можно удивляться тому, какъ мирно совершился такой круп- 
пый переворотъ, какъ измфнен!е образа правленя. Правда, вскор% 
явились недовольные и были случаи неповиновен!я новой власти 
внутри страны; но все это были протесты племенного сепара- 
тизма или противъ отдфльныхъ распоряженй и дЪйств!й, какъ 
сборъ подати и опред$леше новыхъ главарей, что вызывало 
сопротивлен1е и при владык$ Петрф П. Протестовъ-же народ- 
ныхъ, направленныхъ прямо противъ измфнен1я Формы прав- 
леня, не было. 

Да и не былъ столь крутымъ этотъ переходъ отъ владыче- 
скаго полусамодержавя къ полному самодержав!ю съ княземъ, 
вмфсто владыки, во главф, если сообразить, что черногорсвй на- 
родъ способенъ былъ признать надъ собою власть самозванца а 
правлеше владыки Петра П имфло уже характеръ правленйя 
почти абсолютнаго монарха. Понять и почувствовать громадную 
принцишальную разницу между тёмъ и другимъ и еще боле 
предвидЪть послфдетая, народныя массы, не переживавийя 
гражданскихъ переворотовъ, вообще неспособны и относятся къ 
тому индифферектно; а черногорсюй народъ съ его военно- 
патрархальнымъ бытомъ еще менфе быль къ тому способенъ. 
Это могли понимать только отдфльныя личности и были такя: то 
были отживише свой вЪкъ, но умудренные опытомъ своей жизни 
п примфрами другихъ, старики; да и тфхЪъ было мало. 
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И не произошелъ этотъ переворотъ такъ неожиданно. Его 
мног1е ждали и готовились, и можно было видфть, какъ все шло 
къ тому, чтобы переходъ этотъ совершился, кто-бы ни явился 
для его осуществлешя. Раздфлеше духовной и свЪтской властей 
въ Черногор!и было уже предрфшено вс5ми обстоятельствами и 
общимъ сознашемъ необходимости такого изм$неня. 

Это и дало основаше старшему брату упокоившагося вла- 
дыки Перу Томову объявить себя княземъ, предоставивъ племян- 
нику Данилу, согласно съ духовнымъ завфщашемъ умершаго 
владыки, быть преемникомъ его ‘духовнаго сана, т5мъ болЪе, что 
въ качеств предсфдателя сов$та Перо Томовъ им$лъ уже въ 
своихъ рукахъ управлене гражданскими д$лами Черногор!и еще 
при жизни своего брата, который, надобно замфтить, изъ ува- 
женя къего старшинству по л6тамъ и по родственному чувству, 
предоставлялъ ему власть болЪе, чБмъ какая ему принадлежала 
по его положеню. Въ его распоряжене владыка, предоставлялъ 
и денежныя суммы, предназначавипяся для народа. 

Поэтому въ сенатЪ, гд$ впервые произошло это провозгла- 
шеше, Перо Томовъ не встр$тилъ никакого сопротивлен!я; а, къ 
сенату присоединились также четыре капитана и два игумена. 
Не знаемъ, было-ли сдфлано народное собран!е; скорфе можно 
думать, что его не было; а если и было, то такое авторитетное 
предложене не могло и въ немъ ветрфтить сопротивленя. На 
сторон Пера Томова оказался и представитель Росси Гагичъ, 
голосъ котораго долженъ быль имфть ршающее значене. Да- 
нила же Петровича совершенно игнорируютъ. Во всемъ этомъ 
видна спфшность и необдуманность; не говоримъ уже о безтакт- 
ности. По духовному завёщаню долженъ быть избранъ владыка, 
а они избирають князя; въ то-же время просятъ русскаго импе- 
ратора признать превращене Черногори въ княжество и, не 
дождавшись р5шешя, ставятъ князя. 

Нельзя не удивляться, какъ все это просмотрёль Гагичъ, 
даже слишкомъ аккуратный чиновникъ, изводивиий своими при- 

дирками покойнаго владыку. Какъ равнодушно онъ сообщаетьъ, 
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что отношене Мейендорфа, выражающее взглядъ русскаго пра- 
вительства на Черногор!ю, Перо Томовъ и окружающе его «счи- 
таютъ страннымъ и почти подложнымъ», и продолжаетъ настаи- 
вать на томъ, что Перо Томовъ первая и важнфйшая особа вт, 
Черногории, съ которою, какъ верховною властю, можно имфть 
правильное сношене. 

Совершенно другое мы видимъ въ дЁйствяхъ Данила, и его 
молодыхъ товарищей. Около десяти дней онъ проводитъ въ ВЁнЪ 
въ сношен1яхъ съ русскимъ посломъ, который въ свою очередь 
по его же дБлу велъ переписку со своимъ министерствомъ, и 
только тогда является на Цетинье, какъ верховный правитель; а 
Перо Томовъ возвращается на, свое старое м$сто преде$дателя 
сената. Зат$мъ онъ отправляется въ Росе1ю будто-бы для под- 
готовки къ предстоящему ему духовному сану; а возвращается 
княземъ, оставивъ въ дуракахъ Гагича и Пера Томова. При 
этомъ сл$дуетъ обратить внимане на, сл6дующее обстоятельство. 

Владыка Петръ П, намБтивъ себЪ въ преемники Дан1ила, 
Петровича, но, не им$я времени дать ему надлежащую подго- 
товку, долженъ былъ сообразоваться съ его характеромъ й на- 
клонностями, зная по себЪф, какъ тяжело нести бремя противъ 
воли и призваня. А между тфмъ всф видфли, что онъ, будучи 
хирактера слишкомъ живого, несколько в$тренный и крутого 
нрава, не отв$чаетъ ожидающему его назначеню. И былъ-же 
другой молодой человЪкъ, тоже изъ дома Петровичей, Крето 
Машановъ, въ которомъ, по общему ми$н!ю, были всф качества, 
обфщавшя, что онъ будетъ хороший духовный пастырь. Не могъ 
этого не видфть и не понимать владыка. Можетъ быть, онъ и 
имфлъ его въ виду для возведеня въ митрополиты; но его не по- 
кидала мысль о задуманномъ имъ измфнен!и образа правленя 
Черногор!и, для чего требовались совершенно друг1я качества, 
которыми Крсго не обладалъ; тогда какъ они находились именно 
въ ДанилЪ: живой умъ, энерг!я и отважность. Въ духовномъ 
завфшании на это не было и не могло быть никакого указаня; 
но этою идеей была проникнута вся жизнь и вся дфятельность 
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покойнаго владыки; можетъ быть, онъ даже говорилъ объ этомъ 
Дан1илу и, передавая ему по завёщан!ю только свое духовное 
зваше, предоставлялъ ему самому найти выходъ изъ того поло- 
женя, которое онъ считалъ для Черногор!и отжившимъ и не отв$- 
чавшимъ ея исторической роли. Планъ, по которому дЪйствовалъ 
Даниль, обнаруживаетъ въ составителБ его зр$лость и опыт- 
ность, какую трудно предполагать въ молодомъ, ни въ чемъ не 
искусившемся человфкЪ. Онъ избфгаетъ Гагича, сношенями съ 
которымъ такъ тяготился его дядя, и идетъ на объяснене прямо 
съ русскимъ императоромъ, на что навести его также могъ только 
покойный владыка, испытавш!й на себЪ его великодуше. 

Такимъ образомъ переворотъ, совершенный Даниломъ Пет- 
ровичемъ, былъ подготовленъ историческою жизнью Черногории, 
былъ неизбфженъ и рано или поздно долженъ быль совершиться; 
онъ въ то же время вполн$ отвЪчалъ духу черногорскаго народа, 
вслфдетв!е чего и былъ ветр$ченъ народомъ спокойно, какъ будто 
ничего новаго не совершилось. Окончательную-же подготовку 
къ переходу Черногор!и отъ 1ерархическаго образа правленя къ 
гражданскому должно приписать владык Петру П; а Даншль 
Петровичъ явился способнымъ исполнителемъ негласнаго завф- 
щан1я своего генальнаго дяди. 


Посмотримъ теперь, какъ отразилась перемфна образа прав- 
леня вообще на положенш Черногории. Фактическихъ измфненй 
не произошло никакихъ. Въ Цетинь$ продолжаеть существовать 
сенатъ, какъ высший правительственный органъ; внутри страны 
по прежнему управляютъ воеводы, сердари, капитаны; только 
уничтожено зване кнеза (иначе кмет — сельсюй старшина), 
такъ какъ князь въ Черногор!и одинъ. 

Самъ князь Дашилъ вполнё черногорець, любитъ свой на- 
родъ и общеше съ нимъ. Онъ запросто приходилъ къ своймъ 
перяникамъ, занимавшимъ отдфльный домъ, и проводилъ съ ними 
цфлые часы въ разговорф, поучая ихъи самъ отъ нихъ поучаясь, 
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такъ какъ это были избранные люди, и иные изъ нихъ успфли 
уже отличиться въ бояхъ съ турками. Любиль онъ посфщать 
мастерскую пушкаря (ружейнаго мастера) Нешка Груды изъ 
Подгорицы (отца нынфшняго протодьякона Филиппа, Радичевича); 
бесфдовать со стариками, обращаясь къ нимъ также просто по- 
черногорски стрико или чико (дядюшка и д$душка), при чемъ 
приходилось иногда выслушивать вещи, несовсЁмъ ему праятныя. 
Такъ, на слова князя, какъ теперь хорошо въ Черногори, когда 
она имфетъ своего князя и стала государствомъ, какъ и друг!я 
государства, одинъ старикъ отвфтилъ: «Што ти }е брод у каме- 
ници?!» (къ чему корабль въ лужф), намекая тфмъ на малый про- 
сторъ Черногор!и и малыя средства, чтобы содержать, какъ и 
друг1я государства, князя и его дворъ. 

Вообще молодой князь не находилъ сочувствия въ старомъ 
покол5ви, которое обычно неохотно поддается новизнамъ, тфмъ 
болЪе, что сотрудниковъ себ онъ выбиралъ изъ молодыхъ людей 
и старикамъ, начиная со своихъ родственниковъ, не оказывалъ 
того предпочтен1я, какимъ они пользовались при владык$. Это, 
конечно, больше вс$хъ долженъ былъ почувствовать Перо То- 
мовъ, который самъ претендовалъ быть княземъ; а отъ него это 
недовольство передавалось и другимъ. Такимъ образомъ посте- 
пенно составилась парт1я недовольныхъ въ сред, близкой князю. 

Не могь новый режимъ понравиться и главарямъ отдфльныхъ 
племенъ, которые распоряжались каждый въ своемъ племени, 
не давая отчета никому; а тутъ явилась высшая власть, которая 
стала входить въ ихъ отношен!я къ народу, при чемъ оказыва- 
лась иногда противъ нихъ; тогда какъ они привыкли, чтобы имъ 
уступали и тамъ, гд$ правда не была ва ихъ сторон®. Но за гла- 
варемъ стоялъ его родъ, братство и наконецъ цфлое племя, а по 
духу племени никто со стороны не им$лъ права вмфшиваться въ 
его внутреннйя дфла. Здесь племенной сепаратизмъ столкнулся 
съ стремящеюся къ объединению государственностью. На этой 
почв произошло возмущене въ Кучахъ, для подавления котораго 
предпринята была цфлая экспедищя, достигшая усмиренья этого 
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племени, но сопровождавшаяся слишкомъ большими, совсёмъ не- 
нужными жестокостями, чего до сихъ поръ каждый кучъ не мо- 
жетъ вспомнить безъ горькаго чувства. Были случаи непокор- 
ности и въ коренной Черногорли. Такъ, племя Цуцы отказывалось 
выступить противъ турокъ, какъ разъ въ то время напавшихъ 
со всбхъ сторонъ на Черногор!ю; но это были только заминки; 
воинственный инстинктъ бралъ верхъ, и всЪ устремлялись въ бой. 
Въ подобныхъ случаяхъ князь старался подЪфйствоваль на само- 
люб1е: однихъ поощрялъ, другимъ посылаль женскме передники 
или маленьюе ножи (бритвы), которые женщины употребляютъ 
вЪ хозяйств$, ит. п. 

Во веБхъ этихъ случаяхъ духъ сопротивлешя возбуждали 
главари, власть которыхъ подвергалась ограничен1ю. Иногда ве- 
лась интрига и извнЪ, со стороны Турщши, которой, само собою 
разумфется, было противно утверждене въ Черногор!и кня- 
жества. Скадреюй вали Османъ-паша дЪйствовалъ подкупомъ: 
главарямъ дфлалъ подарки богатой одеждой, оружемъ и деньгами, 
а для народа открылъ магазины съ хл5бомъ для даровой раздачи 
нуждающимся. И н$которые главари шли въ Скадръ на покло- 
неше пашЪ$ и принимали подарки; пародъ-же не поддавался со- 
блазну и, терпя нужду, оставался вфренъ своему отечеству. Не- 
удовольств!е Турщи противъ князя выразилось наконецъ тмъ, 
что на Черногор1ю двинулось сильное войско подъ предводитель- 
ствомъ лучшаго тогда генерала Омера-паши, который только что 
привель въ покорность беговъ Боени и Герцеговины, пытав- 
шихся отторгнуться отъ Стамбула и сдфлаться независимыми 
правителями упомянутыхъ провинщй. Положене Черногор!и было 
очень опасное; но молодой князь вее это совладалъ: съ турками 
заключенъ миръ, и стали говорить о разграничении; а въ то-же 
время и внутренняя жизпь приняла нормальное, мирное течеше, 
хотя эмигращя была значительная. 

Кром упомянутаго жестокаго усмирен1я Кучъ, мы не знаемъ, 
чтобы при княз$ Данил совершено было много смертныхъ каз- 
ней и вообще употреблены были жестомя мфры; но всЪ его тре- 
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петали и мног1е изъ страха бфжали изъ Черногори. Уходили 
иногда люди, совершенно неповинные къ какомъ-либо дфйстви 
противъ князя, а только изъ страха оговора за, какое-нибудь не- 
осторожное слово. И напротивъ, ипые, дфйствовавиие противъ 
него и потомъ помиривийеся съ нимъ и признавииеся ему во 
всемъ, спокойно оставались; а потомъ въ нихъ-же онъ находиль 
себЪ хорошихъ сотрудниковъ. 

Строг1й и взыскательный по отношеню къ главарямъ, кн. 
Даншль старалея поднять духъ простого черногорца и всегда 
бралъ подъ свою защиту слабаго и бЪднаго. Это отразилось и на 
изданномъ имъ законник$. Такъ въ сг. 14 и 15 мы находимъ 
слБдующее: «если кто-либо будетъ безчестить или ругать судью 
или старфйшину, то штрахуется десятью талерами или, если ему 
нечфмъ заплатить, то тюремнымъ заключентемъ; а если судья или 
главарь или старфйшина обругаетъ черногорца или бердянина, 
то долженъ заплатить 20 талеровъ». Значитъ, одинаково неприко- 
сновенна честь какъ главаря, такъ и простого черногорца; но съ 
главаря взыскивается больше, потому что ему и дано больше. 

Желая уничтожить племенвую рознь между отд$льными пле- 
менами и заставить ихъ слиться въ одно цБлое подъ верховною 
властью князя, онъ, какъ мы уже говорили, во внутреннюю жизнь 
племени вмЪшивался настолько, насколько считалъ необходимымъ 
стать на путь злоупотребленямъ племенскихъ главарей, какъ по 
отношен1ю кь народу, такъ и по отношению къ новой государ- 
ственной власти; а въ остальномъ—внутренняя жизнь племени 
шла постарому. Поэтому и въ законник$ объ томъ ничего не упо- 
минается; но есть ст. 19, въ которой говорится, что «ВСЯЮЙ 
воевода или главарь или стар$йшина, какъ только услышитъ, 
что нашей землВ съ какой-либо стороны угрожаетъ опасность, 
долженъ тотчась призвать свой народъ подъ оруже и повести 
его подъ своимъ предводительствомъ на то мфето, гд$ угрожаетъ 
опасность нашему отечеству; въ противномъ же случа онъ, какъ 
измфнникъ своему отечеству, долженъ быть осужденъ на смерть». 
Этотъ долгъ или обязанность племенского главаря передъ отече- 
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ствомъ составляетъ въ то-же время его право и даетъ ему свободу 
дЪйствая. Вообще этотъ законникъ составленъ въ черногорскомъ 
народномъ дух и представляетъ какъ-бы дальнфйшее развитие 
законника влад. Петра Г; но въ способ его составленя и 
провозглашенля виденъь уже автократическй характеръ. 

Въ то время какъ законникъ Петра Г провозглашается отъ 
имени главарей и всего народа черногорскаго, здЪсь это дфлается 
отъ имени князя. Вотъ что читаемъ въ начал законника: «Да- 
нилъ Первый, князь и государь Черной Горы и Брдъ, по со- 
глашен!ю съ главарями и старЗйшинами всей Черной Горы и 
Брдъ, устанавливаетъ обиий законникъ, по которому нын$ и на- 
всегда впредь будетъ чиниться судъ черногорцу и брдянину, ма- 
лому и великому (простому и чиновному), богатому и бЪдному 
одинаково въ Томъ смысл, чтобы всяюй имЪфлъ свое право». 
Внизу подпись князя и посл$ нея государственнаго секретаря 
М. Медаковича (23 апр. 1855 г.). Что касается отношенй внфш- 
нихъ, къ другимъ государствамъ, то князь сназала держался за- 
вфтовъ старины: воюетъ съ турками, старается быть въ добрыхъ 
отношешяхъ къ Австрии; но въ самыхъ тфеныхъ, самыхъ интим- 
ныхъ отношешяхъ остается къ Росейи. | 

Какъ и владыки, онъ постоянно пишетъ письма русскому 
консулу въ ДубровникЪ, извёщая его обо всемъ, что совершается, 
какь внутри Черногорш, такъ и на ея границахъ; о военныхъ 
дЬйстняхъ, когда происходила война съ Турщей, о возмущен 
нфкоторыхъ черногорскихъ племенъ и о турецкихъ интригахъ; 
жалуется на австрийское правительство, что оно не позволяетъ 
ему въ своихъ предЗлахъ покупать боевую муниц!ю; проситъ 
прислать изъ Росеи хлБба но случаю голода въ Черногор!в 
вслдстве неурожая въ продолжене четырехъ лётъ и т. п. 
Н$сколькихь русскихъ, взятыхъ въ илфнъ турками во время 
крымской войны и какимъ-то образомъ попавшихъ въ Черногор!ю, 
онъ отправилъь въ ВЪ$ну въ русское посольство, одЪвъ ихъ въ 


черногорское платье и снабдизъ деньгами и черногорскимъ 
паспортомъ. 
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Но 1856 г. у князя происходить размолвка съ русскимъ 
консуломъ Отремоуховымъ. Причиною было требоваше князя, 
чтобы ему выдана была сумма 122.970 руб., положенная покой- 
нымъ влад. Петромъ П на сохранен!е въ русск государственный 
банкъ на случай крайней нужды червогорскаго народа, въ чемъ 
ему отказалъь представитель Рос@и; такъ какъ крайней нужды 
въ то время не было. Русское правительство въ’ этомъ случаЪ 
строго держалось духовнаго завфщан!я владыки и не считало 
себя въ прав$ поступить иначе. ВпослЁдет!и эта, сумма была вы- 
дана вся въ два пр1ема князю Николаю: одинъ разъ для покупки 
оружия, а другой, не знаемъ для чего, по Высочайшему повелЁн1ю. 
Но кн. Дан!илъ, пользуясь безграничною властью надъ черно- 
горскимъ народомъ, переносилъ т$-же понят1я и на представителя 
другой державы и потому, встрфтивъ отказъ со стороны Стре- 
моухова, наговориль ему дерзостей и угрозъ, посл чего тому 
ничего не оставалось, какъ убраться по добру по здорову. Вино- 
вата въ этомъ случа горячность князя, которую онъ проявлялъ 
часто къ своему: же вреду. Успокоившись и одумавшись, овъ по- 
нялъ неловкость своего’поступка, и, чтобы оправдать его, пове- 
дено было обвинене’ Стремоухова въ томъ, что онъ будто-бы 
возбуждалъ черногорцевъ противъ князя и съ этою цфлью велъ 
переписку съ его противниками. 

Въ то время отправленъ былъ въ Черногор!ю генералъ- 
майоръ Е. П. Ковалевекй, который былъ уже одне жды въ 
Черногории при влад. Петрф Ц. Ему собственно было поручено 
уладить дфла между Черногорей и Туршей, а въ то-же время 
разобрать и дфйствая Стремоухова. Относительно послдняго Ко- 
валевскимъ подапа была записка, которой мы, однако, не знаемъ: 
а только затБмъ посл6довала депеша нашего посла въ ВФн$ ба- 
рона, Будберга, отъ 23 дек. 1856 г., въ которой дфйствя гене- 
ральнаго консульства одобряются и объявляется «о прекращени 
на, неопредфленное время денежной помощи Черногор!и». Т$мъ 
не мене Стремоуховъ былъ отозванъ, и оть 29 авг. 1857 г. 
мы находимъ росписку его въ сдазВ генеральнаго консульства 
16 
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въ Дубровник$ Петковизчу, который попрежнему аккредитованъ 
и для Черногория. 

Вь январф 1857 г. кн. Даншлъ обращается съ просьбой, 
чтобы архим. Никаноръ былъ посвященъ въ Роса въ епископы, 
и 1-го марта того-же года изъ ВЪнскаго посольства было послано 
200 червонцевъ на проЁздъ архимапдрита въ Росс1ю, гдЪ онъ и 
былъ посвященъ, чтобы потомъ быть въ Черногор1я митрополи- 
томъ. Петковичъ, какъ и его предшественники, посфщалъ Черно- 
горю и быль принятъ ки. Даниломъ. 

Но въ то-же время, даже раньше размолвки съ Стремоухо- 
вымъ, черногорск!й князь сближается съ Франщей. Главнымъ 
Факторомъ вь этомъ сближения быль Французекй консуль въ 
Скадр$ Эккаръ (Несапага). Помимо авторитета, которымъ вт, то 
время пользовалась въ Турщи Франшя, Эккаръ пртобрЪлъ большое 
ваяше лично своимъ энергичнымъ и см$лымъ характеромъ, ко- 
торый онъ постоянно проявлялъ въ защит христанъ противъ 
насий турокъ. Потому христане, всЁ безъ различ1я, католики 
или православные, были ему привержены, а турки ненавид$ли 
его и боялись. Но если опъ былъ искренне расположенъ къ ка- 
толикамъ, какъ къ своимъ единовфрцамъ, то православнымъ 
оказывалъ свое покровительство съ цфлью парализовать влляне 
Роса. Ту-же цфль пресл$довалъ онъ, обративши свое располо- 
жене и къ Черногор!и, для чего и постарался сблизиться съ ея 
княземъ. 

Въ значительной степени помогла этому и супруга князя 
Даринка, вся проникнутая галломаней и презрЪшемъ ко всему 
русскому. Не безъ ея участ1я произошла и ссора кн. Даншла со 
Стремоуховымъ '). Ссора эта окончательно толкнула кн. Данила, 
въ сторону Франши. Въ март 1857 г. онъ отправляется въ 
Парижъ и становится подъ покровительство Наполеона Ш, въ 
то время задававшаго тонъ въ концертБ европейскихъ державъ. 


1) Обо всемъ этомъ находятся любопытныя подробности въ соч. «Црна- 
Гора и нека обясняваня о ньой». 1868 г. М. Г. Медаковича, который нфкоторое 
время былъ секретаремъ кн. Дан!ила. 
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Объ этой пофздк$ мы читаемъ у И. Вацлика (Га Зопуега1тее 
Чи М.) слБдующее: 

«Въ 1857 г. дружественныя отношеня между Франшей и 
Черногорей были въ такомъ положеши, что князь Данилъь 
Петровичъ и княгиня въ сопровождени блестящей свиты сдф- 
лали визитъ императору Наполеону въ Париж; и князь лично 
просилъ императора поддержать желанья его и черногорскаго 
народа своимъ вмяшемъ, которое будетъ имфть громадное зна- 
ченье въ дфлБ признан1я независимости Черногори. Франпузевй 
дворъ обфщалъ ему это, увЪряя, что самостоятельность его кня- 
жества будетъ сохранена» (стр. 98). 

Пофздкой этой онъ не остался доволенъ, такъ какъ резуль- 
таты она дала много скромнфе, ч6мъ предполагалъ князь. Ему 
опред$лена была небольшая субеидя; но признаше независи- 
мости Черногор!и осталось нер$шеннымъ вопросомъ. Объ томъ 
пе было даже помина на Парижскомъ конгресс, какъ не обра- 
щено было впимашя и на меморандумъ кн. Данила, разосланный 
имъ ко всфмъ европейскимъ дворамъ въ маБ 1856 г.; что и по- 
будило его самому отправиться въ Парижъ, какъ говоритъ, тотъ- 
же Вацликъ; въ 1858-же году ему привелось снова доказывать 
Европ$ независимость Черногор!и въ особой брошюр (цитиро- 
ванная выше Та, Зопуегате{в и т. д.), составленной тогдашнимтъ 
новымъ секретаремъ князя И. Вацликомъ и изданной въ ПарижБ. 
А въ томъ же году турки снова нападаютъ на Черногорию: Но 
на ГраховцБ произошла битва, окончившаяся полною черногор- 
скою побфдой: погибъ предводитель войска Кадри-паша, и весь 
лагерь остался въ рукахъ побфдителей. Турщя, однако, стала 
снова готовиться къ войн$; была, однако, остановлена вмЪфша- 
тельствомъ Франщи и Роса, которыя тогда-же настояли па 
разграничени между Турщей и Черногорлей. 

Франпузское вмяше въ Черногорш Фактически выразилось 
тфмъ, чБмъ при князЪ ДанилВ установлена была должность 
секретаря Француза, который наблюдаль за вефмъ происходив- 


шимъ въ Черногор!и и руководиль ся вифшнею политикой. Въ 
Сборниеъ ЦП Огхд. И. А. Н. 3 
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то-же время трое молодыхъ людей Николай Мирковъ и Божо 
Драговъ Петровичи и Станко Радоничъ посланы были въ Парижъ 
для образовашя въ школ$ «[.ои1з 1е Отапа». 

Къ этому-же перюду сближеюя Черногори съ Франшей 
относится проектъ договора съ Турщей, который кн. Дан!илъ, 
находясь подъ влянемъ Эккара, намЪревался представить дво- 
рамъ Русскому, Австрайскому и Прусскому; а о Французскомъ 
двор$ не упоминается, потому, вфроятно, что ему принадлежала 
анищатива этого договора. Въ чемъ заключался этотъ, къ счаст!ю 
Черногор!и не осуществивпийся договоръ, мы узнаемъ оть 
М. Г. Медаковича, который въ цитированномъ выше сочинен1и 
приводитъ «наставлен1я», данныя ему княземъ, какъ секретарю, 
для составленая проекта договора. 

Главное основан!е составляетъ признаше со стороны Турци 
независимости Черногории, расширен1е ея границъ съ присоеди- 
ненемъ какой-либо морской гавани, если не всего Барскаго за- 
лива, то части его, бухточки Спича. А если-бы Турщя пожелала, 
чтобы Черногор1я признала суверенство султапа, то князь тре- 
буетъ для этого присоединевя къ Черногорли Босви и Герце- 
говины, дань съ которыхъ онъ платилъ-бы Турщи. Въ случаЪ- 
же, если-бы Порта предложила денежную субсидю, то объ- 
яснить, что Черногор1и требуется ежегодно 1 миллонъ Флори- 
новъ на содержанше внутреннихъ учрежденй, на публичныя по- 
стройки, дороги, школы и поддержаве церквей. И тогда, при- 
знавая номинальное суверенство Оттоманской Порты, князь 
остается самостоятельнымъ государемъ. Условя эти подписанье 
княземъ Даниломъ 19 мая 1856 года. 

О томъ-же есть и въ соч. «Н1з\юте Шиазетёе 4е 1а сиегге 
4’Опепь (1875—76) съ добавлевемъ, что по этому поводу были 
конференщи въ Скадр$ и Цареград$. Но, когда кп. Данилъ для 
поддержан!я своихъ требован!й въ мартБ 1857 г. прибылъ въ 
_ Парижъ, ему предложили тавя условя: Князь черногорскй 
признаетъ суверенство Порты, которая въ возмфщеше за это 
уступить Черногор1и нфеколько частиць (рагсеПез) отъ Герце- 
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говины и за это Черногор1я будетъ ей платить подать (1а @йте); 
князь получитъ степень мушира и сообразно съ тфмъ Порта, бу- 
детъ платить ему жалованье; наконецъ, черногорцы получать 
свободный доступъ во всЪ турецке порты. Понятно— добавляетъ 
авторъ — какое негодован1е вспыхнуло въ ЦетиньВ; составился 
даже заговоръ противъ князя, который, однако, прекратился, по 
возвращен!и князя, съ изгнанемъ ‘заговорщиковъ, между кото- 
рыми находился и дядя князя Геормй Петровичъ, и съ казнью 
двоихъ» (стр. 52). 

Что касается заговора, то французск!й писатель принялъ за 
дЪйствительность комед1ю, которую ‘приближенные князя въ его 
бтсутстие сыграли съ проживавшимъ въ Котор Лукою Радони- 
чемъ—гувернадуровичемъ. Притворившись заговорщиками про- 
тивъ князя Данила, они этого претендента на княжеше заманили 
въ Цетинье, гдф его тотчасъ схватили, связали и потребовали, 
чтобы онъ написалъ Стремоухову компрометирующее его письмо; 
а, когда, плФнникъ отказался отъ этого, его посадили въ пещеру 
въ монастырЪ, служившую тюрьмой, гдБ онъ находился до воз- 
вращен!я князя, который его и освободилъ. 

Но намфреше князя признать суверенство Порты подъ 
какими-бы то ни было услов1ями, по словамъ Медаковича, дЪй- 
ствительно было противно всфмъ сенаторамъ и воеводамъ, не 
исключая и родного княжева брата Мирка. Никто, однако, не 
осмфлился возвысить голосъ противъ него; только Георгий Пет- 
ровичъ, тогда президентъ сената, счель невозможнымъ больше 
оставаться въ Черногор1и и эмигрировалъ. 


Во всемъ этомъ наше вниман!е останавливаетъ съ одной 
стороны такъ быстро установившееся самовласт!е молодого 
князя, а съ другой безусловная покорность этой власти. 

Ко всему уже сказанному о характер черногорскаго на- 
рода, считаемъ не лишнимъ присоединить такую характери- 


стику черногорцевъ, помфщенную въ черногорскомъ календар$ 
3* 
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«Грлица» за, 1835 г. и приписываемую влад. Петру Г: «Они очевь 
почтительны къ своимъ главарямъ и старфйшинамъ и строгой 
власти слЁпо повинуются». Подтвержденше этому мы видфли въ 
Фактахъ изъ исторической жизни Черногорш, приведенныхъ 
нами выше; а причину боле глубокую должно искать въ военно- 
патр!архальномъ пастушескомъ быту, въ которомъ черногорскя 
племена жили болБе трехъ столБтйй. 

По ученю сощологовъ этотъ бытъ и создаетъ деспотизмъ 
безотв$тственнаго главы, крупный примфръ чему представляетъ 
возникшЙ на пастушеско-патр!архальной почв$ Римъ... Древний 
римский правитель, по словамъ Момсена, находясь при отправ- 
лени своей должности, стоялъ по отношеню къ гражданамъ въ 
такомъ же положени, какъ отецъ семейства по отношен!ю къ 
жен$, дЪтямъ и рабамъ: для повелителя общины не могло суще- 
ствовать никакого судьи надъ его дфйств1ями; все равно какъ 
внутри семьи или дома не могло существовать никакого судьи 
надъ дфйствями главы этой семьи. Одна только смерть полагала 
конецъ этой власти (Спенсеръ)'). Этотъ взглядъ черногорский 
народъ перенесъ на своего князя; т6мъ же О проник- 
нутъ былъ и самъ князь Давилъ. 


Итакъ, самодержав!е возникло и установилось въ Черно- 
гор, найдя себБ готовую почву въ характер$ черногорскаго 
народа, и приняло сразу видъ абсолютной монархи съ самою 
строгою и даже суровою дисциплиной, къ которой пр1учила 
черногорцевъ вфчная война съ внЬшнимь непраятелемъ. 

Лично же признаню княземъ Данила Петровича помогъ, 
какъ мы видфли, авторитетъ русскаго монарха. Это было своего 
рода, посвящене въ князья, какъ прежде въ Росси получали 
свое посвящене черногорске владыки. 


1) Основанйя сощюолдогш, Изд. Билибина, Сиб. 1877 (т. П. стр. 800). 
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Выше мы сказали, что съ произшедшимъ въ Черногори 
изм$нешемъ образа правлен1я во внутренней ея жизни не про- 
изошло никакихъ существенныхъ перемфнъ. Остались прежня 
учрежденля и органы правительства, тф-же пародные элементы 
и Факторы; но еще больше, чЪмъ при влад. Петрф ИП, измфнился 
ихъ характеръ и друпя стали взаимныя отношев!я. Остались 
племена, отдфляющяся одно отъ другого извфстными террито- 
рлальными границами, со своими племенскими главарями; во пле- 
‘мена эти не что иное, какъ составныя части, какъ провинция 
новаго княжества Черногори, и главари ихъ перестали быть 
вождями народа, превратившись въ органы правительства, въ 
исполнителей его р$шевй и приказанй. Самый народъ, волею 
князя приподнятый по отношен!ю къ главарямъ, потеряль всякое 
значен!е въ дфлФ управлешя имъ и превратился въ единицу, 
исполняющую извфстныя поручаемыя ему функциа военнаго или 
гражданскаго характера и помогающшую правительству, какъ 
личною службою, такъ и своимъ имуществомъ. И совершенно 
иные принципы положены въ оспову этой новой жизни. 

При владыкахъ такими принципами были вфра, и народность, 
за которыя народъ держался, какъ за основы своего существо- 
ван!я, и это не допускало его слиться съ какимъ-бы то ни было 
государствомъ иной вфры я иной народности. Совс$мъ другое 
въ Черногор!и княжеской: здФсь главнымъ фФакторомъ является 
политика, которой подчиняются вЪфра, народность и все въ госу- 
даретвф. И въ своихъ внфшнихъ сношешяхъ Черногор!я съ 
этого времени, какъ государство, руководится соображен!ями 
политическими, которыя иногда идутъ въ разрфзъ религ1озно- 
нацзональнымъ симпат!ямъ. 

Такъ въ продолжене полутораста л$тъ сношений съ Рос- 
с1ей при владыкахъ Черногоря не разъ испытывала со стороны 
русекаго правительства неправильныя отношеня и несправедли- 
вости, владыкамъ-же иногда наносились и личныя оскорбленая; 
но это не могло привести къ разрыву; народъ черногорскй и сго 
владыки и тогда не отворачивались отъ Россйи, и тогда въ нихъ 
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не ослабЪфвала преданность ей; при княз$-же это стало возмож- 
нымъ, при томъ по мотивамъ частнаго, личнаго характера. 

Порвавъ связь съ Россей, государствомъ единовф$рнымъ и 
единонлеменнымъ, которое если пользовалось Черногорией въ 
войнахъ съ Турщей, то и помогало ей, было всегда готово на 
защиту ея противъ всякаго внфшняго непр1ятеля, князь Даниль 
вступаетъ въ связь съ Фравщей, которая, бывало, что дЪйство- 
вала противъ Черногорш, но никогда не оказывала ей никакой 
помощи. При двор$ устанавливается этикеть также во Фран- 
цузскомъ дух, который нисколько не гармонируетъ со всЁмъ 
окружающимъ его и служитъ единственно для выдЪфленя изъ 
народа, что и достигается; а потомъ это превращается въ 
отчуждеше отъ народа, позже получившее свое полнфйшее 
развите. 

Въ этомъ отношен!и то-же стремлен!е мы находимъ и у 
всёхъ другихъ автократовъ съ тою, однако, разницей, что въ 
другихъ государствахъ между монархомъ и народомъ всегда на- 
ходятся группы, сдерживающйя его самовласте: выспия госу- 
дарственныя учреждевшя, которымъ монархъ самъ удБляетъ долю 
своей власти; духовный клиръ, всегда дЪлающий оппозищю, пока 
не войдетъ съ нимъ въ какое-либо соглашеше; аристократия и 
вообще привилегированныя сослов!я, съ которыми ему также 
приходится считаться. Въ Черногори-же ничего подобнаго не 
существовало. Единственное учреждеве сенатъ оказывалъ, какъ 
мы видфли, рабскую покорность; у племенскихъ главарей и 
подавно отнята была всякая власть; оставалась народная масса, 
которая въ гражданскихъ правахъ уравнена съ главарями, но 
передъ княземъ не представляла никакой силы. Это было про- 
должеше патр!архальнаго быта съ княземъ во главф, замвнив- 
шимъ патр!арха и потому распоряжавшимся въ государств 
патрархально, т. е. произвольно, не давая никому отчета. 

Князь стоялъ съ народомъ лицомъ къ лицу, и все, что дфла- 
лось въ княжеств$, носило характеръ его личной воли. Такое 
положеше приводило его въ непосредственное соприкосновеше 
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съ народомъ, при чемъ неизбфжны были разнаго рода столкно- 
вен1я. Слишкомъ-же горячий князь Даниль въ этихъ столкнове- 
вяхъ не стенялся наносить личныя оскорбленя, къ перенесен1ю 
которыхъ въ то время еще не были прлучены черногорцы, и 
онъ палъ жертвою мести за одно такое оскорблеше. 


: 


Правлене князя Николая. 


Въ правлен1и князя Николая мы различаемъ три пер!ода: 
1) перодъ юношества князя, закончившийся войною съ Турщей 
1875—77 гг.; 2) послЪ этой войны, перюдъ политическаго воз- 
вышен1я Черногории, установленя государственныхъ Формъ по 
образцу другихъ европейскихъ государствъ и экономическаго ея 
развит1я до 6-го дек. 1902 г.; и наконецъ 3) перодъ реформъ, 
_ заключившИйся даровашемъ Черногори конституции. 


Первый перюдъ съ 1860—79. Первые шаги, — Война. — 
Престижъ князя. 


Князь Николай, почти полстол6т1я благополучно правяцай 
Черногор1ей, въ годы своего ранияго дфтства никакъ не пред- 
назначался быть княземъ. Это произошло, благодаря случайному 
обстоятельству, тому, что у кн. Данила не было дётей муже- 
скаго пола, а, была только дочь, которая по неписанному закону 
черногорскаго народа не имфла права наслБдовать это достойн- 
ство, и по тому-же закону ему въ такомъ случа долженъ быль 
васлбдовать его брать Мирко. Поэтому первые свои дфтснме 


40 П. А. РОВИНСКЙ, 


годы Николай Мирковъ Петровичъ проводилъ, какъ и вс$ черно- 
гореюя дфти болфе или мене родовитыхъ и зажиточныхъ се- 
мействъ. ВмфстБ съ другими мальчиками онъ ходилъ въ един- 
ственную въто время школу въ Цетинь$, участвовалъ въ общихъ 
ребяческихъ играхъ и схвалкахъ, при чемъ приходилось иногда 
уступать боле сильному товарищу. Потомъ онъ отправленъ 
былъ учиться въ Трестъ, гд$ пробылъ, однако, недолго, и нако- 
нецъ, какъ мы уже упоминали, онъ отправился съ двойми това- 
рищами въ Парижъ. 

Въ послфднемъ видно уже выдЪфлен1е его изъ обыкновенной 
черногорской среды, хотя еще н$тъ прямого предр5шеня, чтобы 
онъ готовился быть княземъ. Во-первыхъ, у кн. Давила могъ 
еще родиться сынъ; а во-вторыхъ, наслфдникомъ являлся его. 
отецъ. Но отецъ, воевода Мирко, человфкъ умный и предусмо- 
трительный, могъ за себя предрфшить уступку этого права сво- 
ему сыну, сознавая, что будупий князь долженъ быть образо- 
ванный, тогда какъ самъ онъ кое-какъ обучилея только грамотЬ 
въ одномъ изъ монастырей въ Бок Которской. Поэтому въ от- 
правлени молодого Николая Миркова въ Парижъ можно уже 
усматривать и подготовку къ его будущему празван!ю на кня- 
жене, хотя-бы и случайному. 

И дЬйствительно, едва прошло два года, какъ его, неокон- 
чившаго еще курсъ, девятнадцатилЬтняго юношу призывають 
на княжеский престолъ. ЗдЪеь овъ нашелъ уже готовую дворцо- 
вую обстановку и во главЪ вдовствующую княгиню Даринку. 
Ювый, неустановившйся князь на первыхъ порахъ не могъ не 
подчиниться влян!ю своей молодой, красивой тетки, умной п 
властной, съ блескомъ легкаго, свЪтскаго образовавя. Въ то-же 
время и ея галломан1я должна была найти отзывъ въ душ пи- 
томца Парижа. Но была и другая среда, носившая совершенно 
иной характеръ. Это была среда его отца Мирка, человЁка, какъ 
‘мы говорили, съ недюжиннымъ умомъ, съ сильнымъ характе- 
ромъ и полнаго энергии, оказывавшаго вмян!е и на, самого кп. 
Данила. Понятно, что въ дфлахъ правлейл онъ былъ лучшимт» 
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руководителемъ своего сына, который съ своей стороны, ко- 
нечно, охотно уступилъ’` ему это бремя, находя боле симпатич- 
ною и болБе соотвфтствующею его лётамъ среду молодой тетки. 
Вскор$ князь Николай женится на МилеяЪ, черногорской 
дБвушк$ красавиц$ изъ дома Вукотичей, игравшихъ важную 
роль въ Черногор!и раньше, чфмъ выдвинулся родъ Петровичей 
НЪФгушей, съ которыми у нихъ всегда были самыя дружествен- 
ныя отношеня. Ея отець Петръ Стефановъ, какъ мы видфли, 
быль одинъ изъ помогавшихъ Дан!илу Петровичу сдфлаться кня- 
земъ, онъ-же быль въ депуташи по этому дфлу въ Петербург 
и теперь опять Фздилъ въ Петербургъ съ извфщешемъ русекаго 
двора о вступлен!и на престолъ новаго князя. Милена, живя въ 
селЁ въ отцовскомъ дом, получила хорошее воспиташе, но не 
образоване, которое требовалось для княгини; поэтому образо- 
вантемъ ея занялась княгиня Даринка, подъ влянемъ которой 
оставалась она, и послБ супружества, разд$ляя долю своего су- 
пруга. ВмЪфстЪ съ виян1емъ Мирка, парализовавшимъ до нЁко- 
торой степени галломанский характеръ среды княгини Даринки, 
_ супружесвя узы съ дочерью изъ настоящей черногорекой семьи, 
обладавшею, сверхъ внфшней красоты, природнымъ умомъ и 
другими прекрасными душевными качествами, спасли молодого 
князя отъ окончательнаго засасыванья его дворцовою жизнью. 
Между тБмъ въ Черногор!ю стали прибывать сербеюе пат- 
роты, и нёкоторые изъ нихъ, какъ поэтъ [ованъ Сундечичъ и 
герцеговинский вождь архимандритъ Никифоръ Дучичъ, совефмъ 
остались въ Черногори. Изъ м$стныхъ людей выдавался интел- 
лигенщей молодой митрополитъ Илар1овъ Рогановичъ, хотя и 
почерпвувиий всю свою науку, состоя дьякомъ (ученикъ и по- 
слушникъ) при монастыр$. Онъ обладалъ свфтлымъ умомъ, хо- 
рошимъ даромъ слова и всею душой былъ преданъ своему на- 
роду, и также помогалъ патр1отическому настроен!ю князя. 
Общеше съ этими людьми, кромБ чувства м$5стнаго патр!о- 
тизма, возбуждало въ князф и болБе широкую идею сербетва, 
что и сказалось на его первыхъ поэтическихъ произведеняхъ. 
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Будучи еще въ школБ въ ПарижБ, онъ писалъ недурныя стихо- 
твореня (Шетня на Ловчен, Звоно Цетиньског манастира, П1ймо 
вино), въ которыхъ, не смотря на легкя заглавя, всегда прогля- 
дываетъ какая-нибудь серьезная мысль. Французская школа, 
однако, и обаяне м!рового культурнаго центра произвели сильное 
впечатлЬн!е на, воспримчивую душу молодого князя, и въ поли- 
тическомъ смысл онъ остается приверженцемъ Франщи. Въ 
ней были всЪ его идеалы, и только подъ давлен1емъ привержен- 
цевъ старыхъ народныхъ черногорскихъ традищй, во глав$ ко- 
торыхъ стоялъ его отецъ, князь Николай впослдстви скло- 
няется въ пользу сближеня съ Росчей. Народная струя охва- 
тила князя еще больше съ удалешемъ изъ Цетинья княгини 
Даринки въ начал 1867 г. Поводомъ ея удаленя считаютъ 
какую-то интригу, которую она, вела, противъ князя въ сообще- 
ствЪ архим. Дучича, который тогда тоже удалился. 

Продолжая старыя черногорски традищи, молодой правитель 
даль свободу военнымъ порывамъ своего народа, и тогда по всей 
турецкой границВ закип$ла, четницкая война, — отд$льными пар- 
т1ями, которыя, однако, доходили иногда до тысячи и бол$е зело- 
вфкъ, и предводительствовали ими не простые четобаши (предво- 
дители четъ), а сердари и воеводы. Говорятъ, и самъ князь 
однажды собрался въ чету, но быль остановленъ своими. Все 
это накликало на Черногор1ю войну съ Туршей въ 1862 г., въ 
которой черногорцамъ не было удачи, и она окончилась благо- 
получно, благодаря только посредвичеству европейскихъ державъ. 
Это послужило пробой, показавшей князю недостаточность его 
вооруженя и необходимость дать болфе совершенную организащю 
войску, чему онъ и предался по окончанйи этой войны, пригото- 
вляясь къ новой, выжидая болфе благопраятныхъ обстоятельствъ. 

Что касается внутренняго управлен!я, то въ немъ не про- 
изошло никакихъ существенныхъ измЪнен1й; только характеръ 
правлен!я сталъ боле мягкимъ вел6детве боле мягкаго харак- 
тера молодого правителя, а также и оть того, что прекратилась 
внутренняя борьба: автократ!я установилась, и дЪйствовавие 
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противъ нея элементы смирились, такъ что мног1е стали возвра- 
щаться изъ эмигращи. Проникнутый духомъ западнаго евро- 
пеизма, князь Николай хот$лъ въ то-же время, чтобы его ма- 
ленькое княжество получило видъ вполн$ европейскаго государ- 
ства, при томъ на самыхъ либеральныхтъ началахъ. Его стфенялъ 
только авторитетъ воеводы Мирка, который былъ противникомъ 
всего иностраннаго и всякихъ нововведен1й. 

Смерть Мирка (20 1юля 1867г.) въ этомъ случаЪ развазали 
ему руки, и онъ рёшился осуществить свою идею. Говорятъ, у 
него было намБреше ввести въ Черногори конститущшю. Про- 
тивъ этого, однако, оказались всЪ окружавийе его, которымъ 
она представлялась какимъ-то страшилищемъ, чмъ-то въ родф 
республики и даже револющи. И то нужно сказать, что самъ 
князь для проведен!я такого крупнаго преобразованя былъ въ 
то время слишкомъ молодъ и неопытенъ, и не имфлъ также возлЪ 
себя и подготовленныхъ къ тому людей. 

Такимъ образомъ юношеский порывъ князя остановленъ былъ 
и ограничился созданемъ особаго учрежден1я для управленйя 
‚ государственною казной и имуществами. До этого времени все 
находилось въ полномъ распоряжени князя, при чемъ см$шано 
было принадлежащее лично князю, государственное и церковное 
и расходовалось по его личному усмотр$н!ю. А между т6мъ въ 
это время уже постоянно взимались съ народа подати, была 
установлена какая-то пошлина на вывозную торговлю, главнымъ 
образомъ на скотъ, противъ чего въ народ$ слышались наре- 
каня. Этого не могъ выносить молодой князь. Въ рёчи своей по 
этому поводу онъ указываетъ на то, что «такой способъ (управ- 
лен!я государственнымъ имуществомъ) не практикуется нигд$ у 
народовъ, опередившихъ Черногор!ю въ просвфщен». 

Все это возвфщено было княземъ въ торжественной р$чи 
передъ собрашемъ въ вербное воскресенье 1868 г.'). Изъ кого 


1) Подробности объ этомъ можно найти въ статьЪ Г. Сундечича «Финан- 
циална реформа у Прно)-Гори 1868 г.», напечатанной въ альманахЪ «ОрлиВ» 
1869 г. 
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состояло это собраше, мы не можемь опредБлить съ точ- 
ностью. Въ календар$ «Орлич» 1869 г., изъ котораго мы заим- 
ствуемъ эти свфдЪШя, оно называется народною скупштиной; а 
въ рфчи князя мы находимъ такое его обращен!е; «господа сена- 
торы, господа капитаны, представители черногорскаго народа», 
изъ чего заключаемъ, что на, собраши этомъ, если и были черно- 
горцы, не носившие тБхъ званй, то во всякомъ случа люди, 
занимавице какое-нибудь болБе важное положеше, и все таки 
остается, что исключительно сенаторамъ и капитанамъ, какъ 
засБдавшимъ въ ЦетиньБ, такъ и находившимся внутри страны, 
онъ даетъ значене представителей народа и, какъ таковымъ, 
предлагаеть вышеозначенную реформу '). 

Въ заключен!и своей р$чи князь выражаетъ, что считаетъ 
себя отвфтетвеннымъ передъ народомъ и въ данномъ случаЪ 
именно даетъ ему отчетъ, и въ какихъ интимныхъ выраженяхъ! 
«Представители Черногор!и, мои добрые братья!» — обращается 
онъ къ собраню — «Выразивши передъ вами мое рфшительное 
намфренге и искреннее желаще измфнить существовавиий до сего 
времени способъ управлешя государственнымъ имуществомъ и 
доходами и ихъ распредБлешемъ и познакомивъ ваеъ съ отно- 
сящимися къ тому подробностями, я здЪеь, передъ вами, господа. 
клянусь, что, насколько до сего времени могу припомнить, я нигдЪ 
ничего не затаилъ, что принадлежитъ государству. За симъ за- 


1) Тогдаши!й руссюй консулъ въ ДубровникЪ, вЪдавиий въ то-же время и 
дла черногорскя, К. Петковичъ въ соч. «Черногор!я и Черногорцы» (Сиб. 
1877 г.) говоритъ слБдующее: «23 марта 1868 г. князь Николай объявилъ свою 
волю произвести рехорму— сенаторамъ и н$которымъ капитанамъ и главнымъ 
священникамъ, прибывшимъ на Цетинье и вмЪстЪ съ ними на гробницЪ 
св. Петра принесъ присягу, что выскажетъ народу всю правду и будетъ вЪ- 
ренъ рехормамтъ, и послЪ того сначала изложилъ свои взгляды самъ князь, а 
сенаторамъ и другимъ членамъ поручилъ составить опредЪленья относительно. 
содержан!я князю, дочери покойнаго кн. Даншла ОльгВ и нЁкоторыя другя 
вещи; 25-го же марта собрана скупштина и объявлены реФхормы, о которыхъ 
въ свою очередь сообщено было и иностраннымъ консуламъ». Изъ устъ самого 
князя авторъ услышалъ слова, «что эти реформы суть ничто иное, какъ первый 
шагъ» къ дальнЪйшимъ преобразован!ямъ, которыя онъ намфренъ осуще- 
ствить для блага и преусп$явя черногорекаго народа (стр. 75—88). 
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являю, что отнынВ больше, чЪмъ когда либо; я буду трудиться 
для блага моего народа и никогда мой личный самый крупный 
интересъ не предпочту государственному». Такъ могъ говорить 
только конститущонный государь. 

На томъ-же собран прочитана заранфе составленная за- 
писка, въ которой точно показано, кая имущества принадле- 
жать церкви, как1я государству и как!я лично князю, и опредф- 
лена, ему слуПе-П%е, которую онъ, въ виду нуждъ и потребностей 
государства, самъ убавилъ съ 40.000 до 30.000 хлор. Учреж- 
денъ особый комитетъ для наблюден!я за правильпымъ употреб- 
ленемъ доходовъ согласно съ постановленемъ скупштины. 

Сундечичъ упомянутую выше статью заканчиваетъ слфдую- 
щими словами: «Счастливы народъ и государь, гдф они помо- 
гаютъ другъ другу, любятъ и почитаютъ другъ друга. Это— 
основы государственной силы, основы благосостоян1я и счастья 
государства, болБе прочныя, чмъ штыки, которые легко сги- 
баются тамъ, гдЪ нфтъ соглайя, любви и взаимнаго почитан]1я» 
(стр. 60—64... 

Статьею этой опровергались ходившие за-границей слухи, 
будто князь находился въ осадномъ положении и чуть не подъ 
арестомъ и въ такомъ состояи вынужденъ былъ силой дать 
конститущю. Таюе слухи и толкованйя складывались въ тогдаш- 
нихъ консервативныхъ сферахъ, неблагоприятно смотрфвшихь 
на слишкомъ либеральную, по ихъ мн$н!ю, внутреннюю политику 
черногорскаго князя. 

ЗамБтимъ при этомъ, что съ того времени, какъ Черногория 
превратилась въ княжество, это была первая и послдняя скуп- 
штина, носившая характеръ въ изв$стной степени закоподатель- 
наго собраншя вплоть до провозглашешя констигущи въ Черно- 
горш въ 19006 г. 


Въ 1868 г. князь впервые отправляется въ Росею, и пер- 
вымъ результатомъ возстановленя этой старинной связи было 
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устройство въ Цетинь$ двухъ школъ: учительско-богословской 
на счетъ ев. синода и женской съ программою женскихъ гим- 
наз!й на счетъ императрицы Марш. Первая должна была обра- 
зовать для Черногори священниковъ и учителей, а вторая— 
подругъ жизни для черногорцевъ, прошедшихъ школу, и учи- 
тельницъ. Народная школа также составляла, одну изъ главныхъ 
заботъ князя, и въ этомъ дфлБ онъ нашель достойныхъ и рев- 
ностныхъ сотрудниковъ въ митрополит$ Илар!он$ и Г. Сунде- 
чичВ, о которыхъмы уже говорили выше. Въ народ$ онъ встр$- 
тиль самый горяч отзывъ: общины, не жал$я средствъ, быстро 
выстраиваютъ здан!я для школъ и ждуть только учителей, ко- 
торые не замедлили явиться. 

Въ Цетинь$ снова начала работать типограз1я, въ которой 
подъ редакщей Т. Сундечича сталъ выходить календарь «Орлич», 
подобный «Горлиц», выходившей при владык$ Петрф П. Въ 
немъ, кром$ обычныхъ календарныхъ свфдфнй, помфщались 
статьи литературныя, народныя пфсни, стихотворения и между 
послфдними произведене князя, отрывокъ изъ драмы «Краль 
Вукашинъ». 

Заведенъ телеграхъ; установлено почтовое сообщене съ Ко- 
торомъ. Выстроенъ для княжескаго семейства, новый домъ, бол$е 
приспособленный, какъ для семейной жизни, такъ и для према 
_ посфтителей, чЁмъ такъ называемый бильярда, выстроенный 
влад. Петромъ П въ 1845 г. и похож скорфе на казарму— 
кр$пость съ высокими стфнами вокругъ двора, съ башнями по 
четыремъ угламъ и съ бойницами въ нихъ. 

Для новой организаци войска приглашены были инструкто- 
рами оФицеры изъ Серб1и, и выфетВ съ т6мъ шло вооружене; 
пр1обр$тались болфе совершенныя ружья, пушки, боевая мунищя 
й Формировался артиллерийский составъ. 

Въ этотъ перюдъ народъ черногорскй и его государь чув- 
ствовали, думали и дБйствовали заодно. Это и внушило приве- 
денныя нами выше восторженныя слова Т. Сундечичу. 

Въ минуты отдыха оть дёлъ князь продолжаетъ пфть, но 
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уже въ другомъ тонф. Опъ не зоветь уже сербовъ «Онамо, онамо» 
съ увБренностью, что будетъ въ силахъ прогнать турокъ изъ 
Призрена и т. д.; но въ стихотворешия (1872 г.), посвященномъ 
Г. Х. (Гильфердингу), изобразивъ тяжелое положеше двухъ 
сербскихъ оазисовъ (Серб]и и Черногори) между двухъ угро- 
жающихъ имъ силъ (Австрии и Турщи), онъ говорить: «И они 
колеблются, съ воплемъ простирая руки къ сЪфверу, чтобы 
братья ихъ спасли отъ неминучей бфды», и заключаетъ просьбой 
передать это своему сильному Царю: 


Да га уздах наш заболи, 
Да поможе, да избави 
Мука, ]едном да утоли. .. 


(чтобы тронули его наши стоны, чтобъ избавилъ онъ насъ отъ 
страданий и влилъ въ наши сердца, успокоенье). 

Это уже прямое обращеше къ Росси за помощью въ дл, 
къ которому онъ готовился, и Нотр предстояло въ самомъ 
близкомъ будущемъ. 

Въ апр5л 1875 г. началось возсташе въ НевесиньВ и 
быстро охватило всю Герцеговину. Черногорля принимала въ 
немъ участе, хотя не прямое; а въ 1876 г. открылась настоя- 
щая война съ Турщей, длившаяся почти три года. 

Князь самъ отправляется съ войскомъ и вступаетъ въ Гер 
цеговину, гд$ къ нему присоединяются возставше, и изъ нихъ 
образуются четыре батальона. Тутъ, на Црномъ-Кук$ митропо- 
литъ освящаетъ знамена и благословляетъ войско. 

Турщя въ то времл была еще сильна, и война съ ней ма- 
ленькой Черногор!и представляла далеко неравную борьбу. По- 
этому иностранные представители совфтовали княгинБ Милен$ 
удалиться изъ етинья, и въ Австр!и предлагалось ей любое 
мфсто. Княгиня, однако, рёшительно отказалась отъ этого пред- 
ложеня, добавивъ: «/КалБю, что наслБдникъ еще слишкомъ 
малъ (ему было въ то время едва 5 лБтъ); я и его отпустила, бы 
съ отцомъ». Въ нашу задачу не входитъ излагать весь ходъ 
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стой войны; насъ интересуетъь только личное участе въ ней 
черногорскаго князя. 

Онъ все время слфдоваль съ войсками. Въ сражен на 
Вучьемъ Долф, гдф черногорцами одержана блестящая поб$да, 
сначала положене было сомнительно, и тогда князь находился 
на возвышенш, съ котораго черногорцы обетр$фливали турецкя 
позащи, сами подвергаясь обстр$лу турецкихъ орудий съ другого 
возвышен!я. Не взирая на такую опасность, чтобы ободрить 
своихъ, князь самъ таскаль камни для устройства шанца. Ему 
лично принадлежитъ планъ осады Бара, составляющий одинт, 
изъ важнфйшихъ для Черногор!и эпизодовъ всей этой войны, 
такъ какъ это дало черногорцамъ море. Чтобы выполнить этотъ 
планъ, нужно было прежде всего замаскироваль весь походъ, 
усыпивши бдительность представителя Австрии, который высту- 
пилъ бы съ протестомъ; а потомъ провезти орудя въ лодкахъ 
мимо крфпости Лесендры подъ носомъ у турокъ. Въ продол- 
жене самой осады Бара князь жилъ въ домЪ, который глав- 
нымъ образомъ подвергался обстр$ливан!ю изъ кр$пости. 

ПослЪ различныхъ перипет!й войны Черногор1я вышла изъ 
нея, получивши расширене своихъ границъ и приступъ къ морю; 
а окончательное признане ея независимымъ государствомъ 
выразилось тёмъ, что всЪ велиюя державы назначили своихъ 
дипломатическихъ представителей при двор черногорскаго князя 
съ титуломъ министровъ-резидентовъ. Турщя-же въ отличе отъ 
другихъ наименовала своего представителя уполномоченнымъ 
министромъ. 

Черногорля нераздВльно со своимъ княземъ выросла и, ув$н- 
чанная ореоломъ военной славы, обращаетъ на себя всеобщее 
вниман1е и пр1обр$таеть симпатии пфлаго свфта. Англйскй 
лавреатъ Тэннисонъ сочиняетъ апотеозу Черногор. Глэдстонъ 
также является ея поклонникомъ и выступаетъ, когда нужно, ея 
поборникомъ передъ европейскимъ ареопагомъ: онъ вызвалъ 
противъ Турши демонстращю  соединенныхъ европейскихъ 
эскадръ въ Адр1атическомъ морф, чфмъ и принудилъь турокъ 
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передать Черногор1и второй приморсе!й городъ Ульцинъ. Фоку- 
сомъ, въ которомъ сосредоточивались лучи этой славы, быль 
князь Николай. Это создало ему престижъь и передъ своимъ на- 
родомъ и подняло его на высоту, до какой до того не поднимался; 
дало ему власть и силу, которыхъ онъ также прежде не имфлъ. 


и. 


Второй перюдъ съ 1879—1902 г. Развице самодержавя и 
государственности. 


Война окончилась, кромЪ военной славы, доставивши Черно- 
гори территор!альное расширен1е и поднявъ ея политическое 
зназене. 

Цетинье, въ которомъ тогда было только 200 домовъ, сплошь 
одноэтажныхъ и большею частью покрытыхъ соломой, съ насе- 
лешемъ до 800 душъ, д5лается резиденщей представителей вели- 
кихъ европейскихъ державъ, аккредитованныхъ при двор$ черно- 
горскаго князя, которому они по принятому церемон1алу торже- 
ственно вручаютъ вфрительныя грамоты своихъ монарховъ съ 
выраженями ихъ высокаго уваженя и увфрешями въ ихъ дру- 
жественномъ расположенш. Иняжеск!й домъ, довольно скром- 
ныхъ размфровъ, дфлается настоящимъ дворцомъ, и въ немъ 
устанавливается дворцовый этикетъ. Оставались еще отъ 
патр!архальнаго времени только старыя дороги, сообщене по 
которымъ возможно было только верхомъ или пфшкомъ. Т$мъ-же 
способомъ и князь совершалъ пофздки внутрь Черногор!и и не 
только онъ, а также княгиня и дочери. 

Если пофздки эти совершаль князь одинъ, безъ семейства, 


то патр1архальность княжескаго обихода достигала той простоты, 
Сборникъ Ш Отд. Н. А. Н. 4 
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которая въ остальной Европ$ напоминала-бы времена, давно про- 
шедиия. Когда нужно было дать отдыхъ, то для привала выби- 
рали какое-нибудь мфстечко, если не было вблизи воды, то болБе 
ровное, подъ тфнью дерева; постилали коверъ, на которомъ уса- 
живался князь, а сопровождавшие его разсаживались вокругъ; 
затЪмъ приносили ду, состоящую изъ ветчины, ростбиха, жаре- 
ныхъ куръ и другихъ холодныхъ яствъ, и кпязь, разр$зывая 
самъ, каждому изъ своей свиты подавалъ кусокъ за кускомъ, и 
такимъ образомъ совершалась княжеская трапеза. Посл$ того, 
на томъ же ковр$ онъ ложился немного уснуть; а друше также 
пристраивались гдф-нибудь или проводили время въ бесдЪ, по- 
куривая трубки или папиросы. Съ пробуждешемъ князя отъ сна 
вс поднимались, собирались и отправлялась въ дальнЪйций 
путь. 

На такихъ привалахъ обыкновенно собирались люди изъ 
близкихъ поселешй, при чемъ приступали къ князю, т. е. под- 
ходили къ нему, цфловали руку и привфтетвовали его, какъ своего 
гостя: «Добро нам дошао, господару!», — а потомъ князь начя- 
налъ ихъ разепрашивать объ ихъ житьЪ-бытьЪ, объ изв$стныхъ 
ему людяхъ въ ихъ селБ; а если это былъ участникъ посл$дней 
войны, то начинались воспоминаня о различныхъ эпизодахъ 
этой войны. Туть же собирались и ребятишки, съ которыми 
князь также разговаривалъ, шутиль, иногда кого-нибудь изъ 
нихъ туть же принималъь въ школу въ Цетинь$. Въ городахъ 
ПодгорицЪ, Никшич$, Барф, УльцинЪ, гд$ въ настоящее время 
у князя имфются свои дворцы, въ то время онъ остававливался 
въ частныхъ домахъ, и какихъ домахъ!—и никогда нельзя было 
услышать, чтобы князь жаловался на какое бы то ни было не- 
удобство. 

Или же, какъ въ СпужБ, онъ останавливался внф города, 
гдЪ ставили для него палатку; и такъ проводилъ онъ дня два— 
три, если то требовалось по дБлу, когда, напр., нужно было 
устроить складъ для оружия и выбрать для того мЪето, а также 
познакомиться со вновь пр1обр$теннымъ краемъ, на которомъ 
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пачали селиться черпогорцы. Пофздки эти, конечно, не открывали 
киязю ничего новаго, важнаго относительно управляемой имъ 
страны и парода, такъ какъ, проведя дБтетво съ народомь и 
почти 20 лБть управляя имъ, опъ имфль возможность узнать 
маленькую Черногорно, какъ свою семью. Но ими поддержива- 
лась связь князя съ народомъ, и народъ въ свою очередь смот- 
р$ль на кнлзя, какъ па близкаго ему, родного челов$ка, къ ко- 
торому онъ можетъ попросту приступить, разговаривать съ вимъ, 
пногда представить ему какую-нибудь свою нужду и видфть съ 
его стороны прив$тъ и участие. 

Съ пародомъ нужно умфть говорить, что достигается только 
постоявнымъ общешемъ съ нимъ, п князь этямъ умфшемъ овла- 
дЪаъ виолнЪ. При томь общеше съ народомъ у него не обуслов- 
ливалось какими-нибудь преднамбренными цфлями, а вытекало 
прямо изъ его внутренняго расположешя къ тому. Иностранцы, 
посфщавше Цетинье, всегда, почти разсказываютъ, какъ князь, 
сидя подъ раскидистымъ вязомъ, подобно Карлу В. подъ его ду- 
бомъ, чинитъ судъ, какъ будто это и было постоянно мфетомъ 
суда. На дБлБ это не было такъ. Князь дЪйствительно сиживалъ 
часто подъ этимъ деревомъ на устроенной вокругъ его ствола, 
скамейкБ; но побуждешемъ къ тому было просто желаше выйти 
изъ дома и посидбть па открытомъ воздухБ или отдохнуть посл$ 
пфшей прогулки п въ то же время побесфдовать съ пародомъ, 
который всегда къ нему собирался, чтобы только приступить п 
тоже поговорять. 

Пользуясь этимъ, иные приступали съ жалобами, излагая 
пхь тутъ-же устно пли передавали написанныя; и если дфло 
было иесложное, какая-нибудь мелкая ссора или недоразумфше 
со стороны жалобщика, и возможно было покончить иримире- 
незь или разъяснешемь, то оно тутъ же обсуждалось и рфша- 
л0сь, а въ противномъ случаф направлялось соотвЪтственному 
учреждению. Такъ, одпиъ жаловался, что его въ батальонф обо- 
шли медалью; а онъ не хуже другихъ, получившиахъ ее. ДЪло въ 
томъ, что онъ быль не хуже, но и ве лучше т5хъ; а при одина- 


4* 
{к 


52 П. А. РОВИНСК!Й, 


ковыхъ достоинствахъ выборъ рёшался жребемъ или же боль- 
шинствомъ голосовъ товарищей-сослуживцевъ въ его ротБ, и за 
него оказался только одинъ голосъ его родственника; медалей 
же было выдано опред$ленное число на батальонъ и на роту. 
Онъ, однако, никакъ не мирился съ этимъ и настаивалъ на, своемъ 
правЪ. Тогда князь говоритъ: «Посмотри на всБхъ, стоящихъ 
здфсь, украшенныхъ орденами, и, если ты докажешь, что хотя 
одинъ изъ нихъ менфе заслужилъ, ч6мъ ты, тогда я дамъ и тебЪ 
медаль». Тутъ были воеводы и друг!е чиновные люди, противъ 
которыхъ онъ не смфлъ ничего сказать, а затБмъ перяники и 
простые черногорцы, все люди видные, осанистые; только одинъ 
между ними стоялъ человфчекъ совсфмъ неказистый, завернув- 
шийся въ порыж$лую струку; а между тБмъ грудь у него была 
увЪшана орденами. Осмотр$въ всЪхъ, онъ остановился на этомъ 
человфчк$ и съ торжествомъ произнесъ: «По крайней мЪрЪ, я 
лучше вотъ этого». 

Раздался взрывъ хохота; потому что это былъ всякому въ 
Черногор!и извфстный барьяктаръ Новакъ Рамовъ, весь изранен- 
ный, съ изломанными руками, но никогда не выпускавпий изъ 
рукъ своихъ барьяка, (знамя). Пристыженный своимъ незнанемъ 
претенденть посп$шилъ удалиться и больше уже не заявлялъ 
своихъ правъ. 

Бывали случаи, что долженъ быль уступить и князь. Однажды 
приходятъ къ нему изъ одной капитани ‘съ просьбой смЁнить 
назначеннаго имъ капитана и дать другого. 

«Что же онъ сдфлалъ вамъ худого?», — спрашиваетъ князь 
пришедшихъ. 

—л Худого онъ никому ничего ни сдфлалъ. 

«Что-же такое? Можетъ быть, онъ судитъ несправедливо»? 

— Да къ нему никто и не ходить и его знать не хотятъ: 
потому что онъ глупъ, какъ баранъ. 

Вспылиль князь и, подозрфвая въ этомъ интригу дру- 


гого, желающаго сдБлаться капитаномъ, отвфтить имъ съ 
сердцемъ: 
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«Такъ не смЁню его, док не пробле]е (пока не проблфетъ, 
какъ баранъ). 

Ушли жалобщики, а черезь нЪфсколько времени опять 

_ являются. 

«Что вы пришли»? спрашиваетъ князь. 

— Да все съ т6мъ-же, относительно капитана. 

«Сказалъ я вамъ, что не смню, и теперь то-же повторяю». 

— Но ты, господарь, тоже добавилъ: док не проблее. — 

«Ну, такъ чтожъ»? 

— Пробледао ]е, господару! — и разсказали все, какъ это 
произошло. 

Въ зимше вечера у черногорцевъ въ обычаф посидфнки, на 
которыхъ происходятъ различныя игры и между ними одна въ 
род$ нашихъ Фантовъ. Въ этой игрф побфдившая сторона участ- 
никамъ побфжденной стороны опред$ляетъ различныя роли: быть 
конемъ, на которомъ тутъ-же и Фздятъ, возять сфно ит. п.; и 
капитану назначили быть бараномъ, въ знакъ чего онъ долженъ 
быль проблеять три раза, что онъ и исполнилъ; такъ какъ въ 

_ противномъ случа$ ему могла быть большая непрлятность, какъ 
нарушителю договора. Посл этого начали его хвалить и уго- 
щать; капитанъ плавалъ въ удовольств!и; а на другой день от- 
правилась къ князю упомянутая депутащя. 

Все это, конечно, мелочи и частные случаи, которыми, 
однако, рельехно обрисовываются патр!архальные нравы того 
времени и такя же отношеня князя къ народу, создававиия ему 
его большую популярность, въ которой и заключается его глав- 
ная сила и до настоящаго времени, когда патрлархальности въ 
Черногори пришелъ конецъ. А конець этотъ долженъ былъ 
прти съ тхъ поръ, какъ Черногорйя стала государствомъ, 
какъ и всЪ друг!я европейския государства. 

Первую брешь въ здан!и старой патр!архальной Черногор!и 
дЪлаетъ колесная дорога, оть Котора до Цетивья, продолженная 
потомъ до г. Рфки и далфе внутрь Черногори. По этой дорог 
тотчасъ потянулись тяжелыя Фхуры, нагруженныя разнымъ за- 
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граничнымъ товаромъ, начиная отъ крупичатой муки п гвоздя и 
оканчивая предметами новой обстановки новыхъ черпогорскихъ 
домовъ, какъ Фарфоръ, хрусталь, мебель, Фортешано и т. п., & 
также ящиками съ различными напитками и боченками съ пивомъ. 
Рядомъ съ этимъ полетфли и легк!я коляски съ путешествении- 
ками, которые стали массами посфщать Черногор!ю. Это упразд- 
нило неизбЪжность старой пфшеходной и вьючной дороги, которая 
осталась и теперь остается пока въ м5стахъ, болфе удаленныхъ 
отъ Цетинья. Черногорля такимь образомъ вышла, изъ прежняго 
замкнутаго положеня; она открыла себф путь въ свЪфтъ, п ее 
стали посфщать люди изъ цфлаго свЪта. 

Другой видъ стала принимать и столица Черногории Це- 
тинье. Маленьк1е домики стали пряподниматься на одинъ этажъ, 
соломенныя крыши замфнились черепичными; падъ крышами 
стали появляться трубы, знакъ, что внутри поставлены печи 
вмБето прежняго огнища. Возникаютъ и повые дома совершенно 
въ европейскомъ вкусЪ: съ отдфльными комнатами для спанья, 
для Фды, для занямй и для према гостей, и одна комната не- 
премБипо съ каминомъ, замфнившамъ огпище. Старые люди, 
одпако, пе удовлетворялись и каминами п часто проводили время, 
покуривая трубки на длинныхъ чебукахъ, въ кухнЪ, гдБ еще 
сохрапялось огпище, которое служило также для полаганья 
бадняка наканунф$ Рождества. Но п тутъ стали появляться 
шнореды (Эраггрега, плита). На пнострапцевь Цетинье произ- 
водило п теперь производить хорошее впечатлЬн1е своимъ евЪт- 
лымъ, прив5тливымъ скромно-европейскимь видомъ. 

Съ присоединещемъ къ Черногорш отъ Турши нфеколькихь 
городковъ, въ ней зарождается городская жизнь и развивается 
торговля. Вообще видоизмфняется ип внутренняя жизиь Черно- 
гори, начиная съ ея правительствепныхь учрежденй. Старый 
сепатъ не удовлетворяетъ уже новымъ потребностямъ, п для от- 
правлешя отдБльныхъ Функшй народной жизпи учреждаются 
отд5льныя министерства—народнаго просвфщен!я и церковныхъ 
дфль, внутреннихъ дЁлъ, юстищи, Финансовъ и военное. 
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Въ 1888 г. обнародованъ «Имущественный Законникъ», въ 
которомъ въ Черногори впервые являются точныя опред$леншя 
понят; законъ, собственность и собственникъ, право и обязан- 
ность, кредитъ и заемъ, купля и продажа и т. д. Въ немъ же 
мы впервые читаемъ: «Мы, Николай Первый, по милости 
Божей князь и государь Черной Горы» и этимъ впервые прин- 
цишально опредфляется, что черногорская автократ!я, какъ п 
друйя въ государствахъ съ неограниченною монархическою 
властью, стоитъ внф народной воли, такъ сказать надъ нею, а 
народъ является только подданнымъ князя. 

Въ Черногори изстари существовалъ законъ, по которому 
собственникомъ недвижимаго имущества могъ быть только черно- 
горецъ. Законъ этотъ и по новому закониику «остается въ пол- 
ной силЬ» (ст. 63). Но въ слБлующей 64 ст. говорится, что гос- 
подарь даетъ иностранцу недвижимое имущество въ даръ подъ 
услонями, каюя поставитъ государь для каждаго случая от- 
дБльно, и тогда иностранецъ дфлается собственникомъ. Таке 
дары отъ князя получили мисели турецкая и русская и еще н$ко- 
- торыя частныя лаца. Но потомъ пошла покупка земли иностран- 
цауп у частныхъ владфтелей, на что въ имущественномъ закоп- 
никБ нЬтъ никакихъ указан1й; а вышелъ ли относительно того 
особый законъ впослёдств1и, намъ неизвфетно. 

Изъ этого ‘мы заключаемъ, что черногорская автократ!я 
имБетъ прерогативу, которая даетъ ей исключительную власть 
нарушать старый основной законъ страпы и ограничить его дЪй- 
сте по усмотрфиио государя. Посл войны земли, принадле- 
жавийя турецкому государству, а также оставленныя прежнимп 
турецкихи подданными, сдфлались государственною собствен- 
ностью п въ Черногорши, чего до того времепи еще ие было. 
Особаго, спешальнаго учреждешя, завфдующаго государствен- 
нымъ имуществомъ, не существовало; поэтому и распредфлене 
упомяпутыхъ земель зависВло вполнф отъ воли государя. Часть 
этой земли въ НикшичЪ подфлена была па каждаго войника, 
участвовавшаго въ войнф, изъ Катунской пах, больше вефхъ 
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другихъ нахш нуждающейся въ землЁ, какъ бы личный даръ 
господаря за его заслуги. Боле значительные участки, иногда 
съ домами или какими-либо постройками и мельницами, розданы 
воеводамъ и другимъ высшимъ чиновникамъ. Это уже цфлыя по- 
мфстья. Такъ называемыя планины (пастбищныя мфста, на вы- 
сокихъ горахъ) раздавались цфлымъ общинамъ и племенамъ, 
при чемъ у иныхъ племенъ дфлалась ур$зка. 

И все это совершалось по личному усмотр$ню князя, кото- 
рый долженъ былъ съ точностью зналь, что и кому дается, и это 
возможно только при малыхъ разм$рахъ Черногор1и, гдБ князь 
знаеть всякаго, болЪе или менфе выдающагося своего поддан- 
наго, и воля князя признается закономъ. 

Посл$ имущества самое большое зназене для народа имфетъ 
правосуде. До войны, когда не было распред$лено отправлеше 
различныхъ ФункшЙ государственной жизни между особыми 
учрежден1ями, судъ чинили всф, власть имфющ!е; а князь пред- 
ставлялъ высшую, рёшающую инстанц!ю; и кром$ того къ нему 
часто обращались прямо, не обращаясь предварительно ни къ 
какимъ другимъ властямъ, и князь Фздилъ самъ или посылаль 
кого-нибудь для разбора д$ла на мЪБетф. 

Съ учрежден1емъ министерствъ, конечно, порядокъ изм нился. 
Учреждены были суды четырехъ инстанщй: сельскЙ или город- 
ской, капитанскй, окружный и велик!й судъ, какъ апелляц1он- 
ный или кассацщонный, на рфшеня котораго, однако, можно было 
апеллировать князю. Но въ первыхъ двухъ инстанщяхъ судебная 
власть сы$шивалась съ полицейскою, и какъ они, такъ и окруж- 
ные суды не могли р$ёшить дфла окончательно, вслдств!е чего 
всБ почти дфла переносились въ велик Й судъ, который такимъ 
образомъ страшно загромождался дфлами и положительно не 
могъ съ ними управиться. Сначала онъ состояль изъ одного 
председателя, четырехъ членовъ, одного секретаря и двухъ 
писарей; потомъ составъ его былъ увеличенъ: было 8 членовъ и 
18 секретарей и писарей, и при всемъ томъ въ дфлахъ оказы- 
вался застой; тено стало и самое помбщене суда. А между 
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тБмъ, самъ князь нерфдко посфщаль велик!й судъ и присутство- 
валъ при разбор дфлъ, и кром того, одинъ изъ членовъ этого. 
суда дфлалъ князю доклады по дБламъ, которыя судъ считал 
невозможнымъ р$шить по своему усмотрфв!ю окончательно, и 
потому окончательное рфшеше дфлаль князь. Въ то же время 
мноче обращались прямо къ князю съ прошенями и жалобами, 
на которыя онъ также долженъ былъ дать свое рёшене. Какъ 
ни великодушно было это со стороны князя, но результаты полу- 
чались далеко нежеланные. Низпйя инстанщи, въ которыхъ 
мног!я дла могли рёшаться при самомъ ихъ возникновени, со- 
вершенно игнорировались народомъ, и онф, со включенемъ и 
окружнаго суда, были только передаточными станщями для 
препровожден!я ихъ въ велиюй судъ, хотя бы дфло было самое 
грошовое. 

Въ народ явилось недовЪр1е вообще къ суду, да и не ищетъ 
онъ справедливости и р$шеня по закону, а настаиваетъ на сво- 
емъ, угрожая обращен1емъ къ князю, который, по его понят!ю, 
можетъ р$шать, не стфеняясь Формальностями и параграхами 
_ законника, такъ какъ воля господаря выше закона. Одинъ, пр1йля 
въ судь и видя, что судъ иначе смотритъ на дфло, чфмъ онъ 
самъ, заявляетъ: «Вы тамъ судите, какъ хотите; а если не р$- 
шите, какъ я вамъ говорю, я пойду къ князю». 

ДЪйствительно, жалобъ и прошен!й подавалась такая масса, 
что потребовалось сдфлать н$фкоторое ограничеше. Для этого 
сдфлано распоряжен!е, чтобы они подавались въ Цетинь8 черезъ 
полицейское управлен!е, которое до извфстной степени могло ихъ 
контролировать и совершенно пустыя и несообразныя возвра- 
щать. И туть за одинъ годъ (1892) ихъ передано было князю 
до 3400, а множество, конечно, возвращено. Слфдовательно, на, 
каждый день приходилось ихъ болфе десяти. Можно себф пред- 
ставить, какое количество накоплялось, если исключить празд- 
ничные дни или если князь отсутствовалъ одинъ мФсяцъ, и какой, 
можно сказаль, неисполнимый трудъ былъ князю посл, чтобы 
только разобраться въ этомъ матер1ал$. 
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Наконецъ, министръ юстиши издалъ особый указъ (14 дек. 
1896 г.), которымъ въ ряду дфлъ, неподлежащихъ поднесешю 
князю, упоминаются и дфла, рёшенныя всфми судебными пнстан- 
щями, а также выговаривается для князя вакащонное время, 
какъ и вообще для судей, отъ 29-го 1юня до 15-го августа. 
Интересны при этомъ разсужден!я, заключающаяся въ указЪ: «и 
въ остальной Европ — говорится въ немъ—какъ и у насъ, го- 
сударь представляетъ не только верховнаго предводителя войска, 
но и верховнаго судью. Между тБмъ на Запад, хотя и случается 
кое-когда, что государь предводительствуетъь войскомъ противъ 
непрлятеля; но тамъ давно уже вышло изъ обычая, чтобы глава, 
государства чиниль судъ личшо и пепосредетвенпо. — У насъ 
напротивъ, государи судятъ не только номинально, но и активно, 
и ихъ рЪшен1я, само собою разумЪется, остаются неопровержи- 
мыми, непзмфнимыми. И это хорошо — говорится дал$е — пока, 
число тяжущихся, обращающихся къ князю, умфренное; но, къ 
сожалфн!ю, наплывъ ихъ въ посл6днее время превзошелъ всякую 
мфру и отнимаетъ у князя свободное время; такъ что у него пе 
остается времени для другихъ государственныхъ дфль, не менфе 
важныхъ, чБмъ судебныя». Далфе министръ выражаетъ удивлеше 
«чрезм5рному умножению тяжущихся передъ государемъ, когда 
черпогорекое судопроизводство за посл$днее время сдфлало круп- 
ные шаги по пути постепепнаго усовершенствованя, что всегда, 
составляло одну изъ главныхъ отеческихъ заботъ государя», п 
приписываетъ это страсти черногорцевъь къ тяжбамъ, которая 
все больше развивается. Но мудрому министру не приходитъ въ 
голову мыель о несовмБетимости съ монархическою властью 
власти судейской, кромБ извфетныхъ слузаевъ, гдЪ п во всей 
Европв это входить въ прерогативы монарха. Онъ не понимаеть, 
что судъ долженъ быть совершенно свободенъ отъ всякаго воз- 
дЪиствя извиВ п свыше; а разв это возможно, когда рядомъ съ 
нимъ дфИиствуеть другой, высций судъ, авторитетъ монарха? 

Въ общемъ судъ черпогорскй, не смотря на его особенное 
положеше въ Черпогор1и, какого, по словамъ министра, не суще- 
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ствуетъ въ Западной Европ, ва великую заботу объ немъ выс- 
шей власти, а можетъ быть именно велЁдстве того, и на всЪ 
усовершенствовавя его организащи, ведетъ къ цфли совершенно 
обралной. ВмЪето того, чтобы помочь возстановлению правды и 
въ томъ же духБ воспитывать народъ, онъ скорфе сбиваль его 
съ истиннаго пути, ч$мъ направлялъ на него. Съ одной стороны 
развивалось сутяжничество, и у н5которыхъ оно вошло въ страсть 
и практиковалось какъ спортъ; съ другой суды сами не знали, 
что имъ дфлать, чтобы противодфйствовать злу. А между тЬмъ 
судбища замутили Черногор!ю, при чемъ одни, доведенные до 
разорен1я и оскорбленные, продавали свое послБднее имущество, 
бросали его и искали себЪ новаго отечества, или если остава- 
лись, то приходили въ состояне в$чно нуждающихся въ чужой 
помощи; а друге устраивали свое благосостояне на, счетъ по- 
страдавшихъ. 

Много сложнфе д$ятельность мипистерства внутреннихъ 
дЪлъ. Но тутъ главная задача — администраця страны, поря- 
докъ, послушность власти и вообще дисциплинирован!е народа, 
` доходящее до его обезличен1я и превращен1я въ оруде власти, 
устанавливается сразу, благодаря исконной привычкв черногор- 
цевъ къ строгой военной дисциплинЪ и авторитету князя. Отеюда, 
вытекаетъ та, внфшняя благоустроенность страны, которая и ки- 
дается въ глаза, посБщающимъ Черногор1ю иностранцамъ. 

Сдфлано было кое-что и въ санитарномъ отношешия. Въ то 
время черногорское правительство имфло нфеколько стипенда- 
товъ, изучавшихъ медицину въ Росаи, изъ которыхъ и образо- 
вался первоначальный врачебный составъ въ Черногори. Тот- 
часъ посл войны въ Черногори былъ только одинъ врачъ на 
всю страну, который въ то-же время зав5дывалъ единственной 
больницей въ Цетинь$; а послБ были свои постоянные врачи въ 
семи или восьми пунктахъ внутри Черногори, и, кромБ цетин- 
ской, устроены были больницы въ Подгорицё и Никшич$. 

Значительное развит!е получило почтово-телеграфное дБло, 
по которому черногорское правительство вошло въ м1ровой союзЪъ. 
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Появились свои почтовыя марки, открытыя письма; передача 
денежныхьъ суммъ совершается посредствомъ переводовъ; гдё 
есть шоссейныя дороги, идутъ почтовые дилижансы. Все это 
оживило вообще страну, облегчило и усилило корреспондиро- 
ване, какъ внутри страны, такь и съ заграницей; а для 
правительства это въ то-же время стало важною доходною 
статьею. 


Правосуд1е и забота о народномъ здравш, конечно, соста- 
вляють одну изъ первыхъ народныхъ потребностей, удовлетво- 
ренйе которой не терпитъ никакого отлагательства, такъ какъ 
вызывается ежедневно практикою жизни; то-же самое должно 
сказать объ администращи и прочемъ. Но есть и другая потреб- 
ность, не вызываемая, правда, нуждами момента, и практической 
жизни, но, какъ насущный хлБбъ, составляющая основу внутрен- 
ней жизни народа, на, которой зиждется его умственная и нрав- 
ственная сила, единственно дающая ему возможность подняться 
на высоту его призван!я, это— потребность просв$щен!я, дости- 
жене котораго начинается школой. 

Мы уже говорили, какъ горячо отнесся къ школ князь въ 
началБ своего правлен1я, и она оправдала заботы своего госпо- 
даря. Во время войны воспитанники этой школы съ честью зани- 
мали мЪста секретарей у военноначальниковъ, у завёдующихъ 
продовольственною частью или раздляли заботы о д$тяхъ пере- 
бфжавшихъ въ Черногор!ю герцеговинскихъ семействъ и между 
ними устраивали школу; мног1е вступали въ войско, гд$ также 
не отставали отъ другихъ, а одинъ въ вучедольской битвЪ по 
трупамъ н$5сколькихъ турокъ пробился къ паш$ и взялъ его 
въ плЁнъ. /Иенская школа также на это время превратилась 
въ прають для дБтей перебфжчиковъ, и начальница ея г. Паце- 
вичъ съ сестрою все время кормили, одЪфвали и обучали этихъ 
дфтей. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНЕ ЧЕРНОГОРИИ. 61 


По окончан!и войны стали открываться народныя школы; но 
прежняго одушевленя къ нимъ не было, и прошло нБсколько 
лфть, пока число школъ дошло до бывшаго передъ войной; много 
школьныхъ здан!й занято было запасами хлфба или боевой му- 
нищей или-же они стояли пустыя. Не доставало учителей, а, учи- 
тельско-богословская школа была закрыта. Послф (кажется, въ 
1881 г.) открывается нфчто въ родЪ благороднаго панс1она, на, 
25 чел., который потомъ превращается въ гимназ!ю, сначала, 
только съ латинскимъ и Французскимъ языками, а потомъ въ 
полную классическую съ латинскимъ и греческимъ языками. 
Она, однако, за 25 лЬтъ существовашя дальше 5-го класса, не 
шла; потому что не одинъ разъ закрывалась и опять открыва- 
лась. Поэтому и связанная съ нею учительско-богословская школа, 
въ которую стали поступать ученики, окончившие четвертый 
классъ гимнази, также подвергалась закрытю и открытю 
ВНОВЬ. 

Такая неустойчивость учебныхъ заведен1й должна была вы- 
разиться застоемъ въ образованш. Но въ то же время черно- 

‘горцы отправлялись для образован!я въ различныя заграничныя 
заведеня. Въ Росси мног1е поступали въ духовныя заведеня, 
изъ которыхъ имъ открывался ходъ въ духовную же академю, 
въ медицинскую академю или въ университетъ; одно время 
правительство черногорское содержало въ Росси своихъ соб- 
ственныхъ стипендатовъ; въ КонстантинополБ было открыто 
для черногорцевъ неопредфленное число стипендй въ тамошнемъ 
лицеф (бывало до 28); Итамя предоставила черногорцамъ свои 
военныя школы; немногихъ посылали въ Парижъ, Вфну и Гер- 
маню; но больше всего черногорцы отправлялись въ Б$лградъ 
на свой счетъ и часто безъ вфдома своего правительства. Изъ 
Васоевичей и другихъ пограничныхъ м$стъ ученики отправлялись 
пшкомъ черезъ турецкую территор1ю, не только не стфеняясь 
трудностями этой дороги по глухимъ м$стамъ по тропинкамъ, но 
и рискуя жизнью; такъ какъ эти м$ста заняты Фанатичными 
врагами сербётва магометанами, сербскими потурченцами и 
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албанцами. И бывали случаи, что на этомъ пути на нихъ нападали 
п убивали. Такимъ образомъ въ Черногории постепенно создался 
контингентъ интеллигенци, изъ котораго правительство и стало 
выбирать людей для отправлен1я различныхъ государственныхъ 
ФУНКЩИ, ЧТО прежде лежало на людяхъ, получившихъ кое-какое 
образоваше въ домашнихъ школахъ, а иногда и совсфмъ безъ 
образовавя. 

Весь этотъ контингентъ шелъ въ ряды чиновниковъ и напол- 
нялъ канцеляр1и, благодаря чему на развалинахъ патр1архаль- 
наго быта, водворяется канцелярщина, которая и завлад$ла, все- 
цфло пародною жизнью. Противовфса ей не могло быть никакого, 
потому что вн чиновничества не существовало никакой другой 
пителлигенщи. Духомъ чиновничества прониклось даже священ- 
ство и учительство. 

Существовала въ Черногории и литературно-научная д$ятель- 
ность, выходили литературно-научные журнальчики: Зета, Нова 
Зета, Луча, Просв$та, органъ министерства народнаго просв$- 
щеня. 

Были попытки дать народу и сельско-хозяйственное образо- 
ваше. Въ 1873 г. открыта была земледфльческая . школа въ 
Даниловомъ градб; но зав5дуюций этою школою занятъ быль 
больше другими д$лами; поэтому собранные для обученья маль- 
чики, начавъ кое-каюя занят!я на отведенномъ для того поль и 
въ питомник$ по указаню своего начальника, послБ работали 
одни; теоретическое же преподаван1е велось урывками и безъ 
системы. Существовала эта школа года, два. 

Въ 1893 г. опять открылась земледфльческая школа въ 
Подгориц съ трехлЬтнимъ курсомъ. Въ нее поступали ученики, 
окопчивше четыре класса, элементарной школы, не моложе 12-ти 
п не старше 16-ти лБтъ. Директоромъ этой школы поставленъ 
былъ человЪфкъ, не только спещально пзучивийй теор1ю и прак- 
тику сельскаго хозяйства, но и зарекомендовавшй себя, какъ 
преподаватель въ гимназии и преданный своему дфлу. Кром уро- 
ковъ въ классахъ, ученики имфли практическ!я занят!я, на кото- 
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рыхъ знакомились съ уходомъ за огородомъ, садомъ и виноград- 
НИКомЪ, съ лучшими способами винодфл1я и съ пчеловодствомъ, 
съ молочнымъ хозяйствомъ, съ обработкой земли посредствомъ 
усовершенствованныхъ орудй и т. д. Школа эта не только за- 
служила похвалы отъ своего высшаго начальства, но и привлекла 
къ себЪ внимане народа и получила его дов$ уе. Тмъ не менфе 
она была закрыта черезъ шесть лБ5ть, сдБлавъ два выпуска 
(28 чел.), изъ которыхъ трое получили должности такъ называе- 
мыхЪ казенныхъ экономовъ, а большинство перешло въ учи- 
тельско-богословскую школу. ПослБде занявши мфста учи- 
телей въ сельскихъ школахъ, стали примфнять свои сельско- 
хозяйственныя знан1я въ заводимыхъ ими при школахъ садикахъ 
и огорсдахъ, отчасти дфлясь ими съ м$етными поселянами. 
Были попытки помочь сельскому хозяйству и помимо школы, 
въ которыхъ принималь участ!е и самъ князь (молочная Ферма, 
въ Никшич6, виноградникъ съ лучшими сортами лозы въ Церм- 
ниц, насаждеюме маслинъ въ Подгориц$ и др.); но вс эти 
попытки были недолгов$чны и не оставляли никакихъ почти 
слЁдовъ своего существовашя. Не смотря на всф эти попытки и 
благ1я начинанйя, сельское хозяйство въ Черногор1и находится 
въ полнфйшемъ засто$. Черногорецъ продолжаетъ пахать раломъ 
(родъ сохи), какимъ пахали его самые отдаленные предки; въ 
скотоводств$ также н$фтъ никакихъ новыхъ успфховъ: порода 
скота не улучшается, молочное хоязйство также ведется перво- 
бытными способами; а остальные продукты, какъ шерсть и 
кожи, сырьемъ идутъ за границу. Значительно сократилось упо- 
треблене шерсти на домашийя ткани; & кожи пе ум5ють обра- 
ботать даже для опанокъ (обувь безъ подошвъ въ род$ нашихъ 
поршней). 

Не существуеть въ Черногорйи ни огородничества, ни садо- 
водства, какъ отдфльныхъ отраслей сельскаго хозяйства. Расши- 
ряются только насаждешя самимъ народомъ сливъ и вино- 
градной лозы, да въ приморскихъ мЪстахъ маслины; но уходъ 
за ними первобытный. Единственно правительство ввело въ 
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употреблене опрыскиване виноградной лозы жидкостью, спа- 
сающею отъ паразита (регапозрога), уничтожающаго вино- 
градники. Л$сного хозяйства нфтъ никакого, хотя есть законы, 
ограничивающие рубку лБса, и на освоваши того часто про- 
исходятъь тяжюя штрафФованя отдфльныхъ личностей и цфлыхъ 
обществъ. 

О какой-либо индустрзи нфтъ и помина; даже низшая ея сте- 
пень ремесло всец$ло находится въ рукахъ иностранцевъ, и, какъ 
на причину этого, указываютъ на вкоренившееся въ черногор- 
скомъ народ презр$е къ нему, воспитанное, конечно, его 
вЪчно военнымъ положешемъ. Очень быстро развилась торговля 
въ Черногор1и, благодгря проведешю колесныхъ дорогь. Но и 
тутъ торговцами являются больше всего, если не албанцы, то 
сербы изъ прежнихъ турецкихъ городовъ, присоединенныхъ къ 
Черногории, или изъ Герцеговины и Старой Серби. Между 
черногорцами находятся только торгующе скотомъ, главнымъ 
образомъ вывозя его за границу, а также занимаются они по- 
ставками въ большихъ количествахъ хлфба въ годы неуро- 
жаевъ въ Черногор!и и казенными подрядами. Какъ бы то ни 
было, а торговля обратила на себя внимане черногорскаго 
правительства, которое заключило торговые трактаты съ Итамей, 
Франщей и Ангмей, а съ Австр!ей, не заключивши еще полнаго 
трактата, по нфкоторымъ статьямъ входило въ особыя согла- 
шен1я; но дальше этого не пошло. 

Извлекая изъ торговли значительные доходы путемъ пош- 
линъ на ввозимые товары, за право торговли и на различныя 
торговыя учрежден1я, правительство имфетъ склонность и само 
пускаться въ торговлю. Такъ, одно время оно занималось закуп- 
кою хлБба за границей для раздачи своему народу въ ссуду; но 
это потомъ оставлено, потому что, требуя отъ правительства 
много хлопотъ, не приносило ожидаемыхъ выгодъ и въ то же 
время вызывало часто неудовольстве въ народф. Пробовало (0: С 
также монополизировать торговлю керосиномъ, но- потерпфло 
отъ того убытки и бросило. Единственно хорошо идетъ пра- 
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вительственная торговля солью, которая приносить казнф доходъ, 
а народу облегчаетъь получеше по возможно умфренной цфн% 
этого предмета первой необходимости. 

ЗатБмъ мы имфемъ дфло съ министерствомъ финансовъ. Не 
считая себя компетентными въ этой области, мы не можемъ вхо- 
дить въ разсмотрфе дфятельности этого министерства; зам$- 
тимъ только, что министрами были доморощенные финансисты, 
которые были собственно приходорасходчиками: ихъ назначене 
было собрать доходы и расходовать по указаню высочайшей 
власти, такъ какъ государственнаго бюджета не существовало. 
Расходовалась вся наличность, при чемъ иногда не доставало на, 
своевременную уплату жалованья чиновникамъ, и вообще при- 
ходъ съ расходомъ не сходился, вслдстве чего и стали дфлать 
займы. А между тБмъ, какъ мы видфли, правительство не тра- 
тилось ни на, какмя предпраят1я для поднят1я производительности 
страны. Единственно совершалась постройка колесныхъ дорогъ 
спачала на счетъ спещально на ту цфль назначенной австрайской 
субсидш, а послБ натуральною повинностью; часть строилась на 
счетъ суммъ, полученныхъ изъ Росси для голодающихъ. Все, 
зпачитъ, тратилось на содержане государственнаго аппарата, 
которымъ управлялась Черногор1я, и удёлять на что-нибудь 
другое, напр., на помощь землед$ лю и на развит!е индустрии не 
хватало средствъ. Финансовое хозяйство было чисто хищни- 
ческое; отсюда проистекалъ застой во веБхъ отрасляхъ народной 
жизни. Наконецъ, князь, видя въ управлени государственными 
Финансами крайнюю запутанность и желая привести въ извБст- 
ность истинное ихъ положене и пайти выходъ, обратился къ 
русскому правительству съ просьбою послать ему свфдущаго 
челов$ка изъ министерства Финансовъ, что и было исполнено. 
Результаты этой, такъ сказаль, ревизи самихъ себя и указане 
русскаго спещалиста, кажется, и послужили поводомъ къ учреж- 
ден1ю государственнаго контроля и установлению государствен- 
наго бюджета. 


Не ВХОДЯ ВЪ подробности, мы познакомились въ общемъ со 
Сборнивъ И Отд. И, А. Н. 5 
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всфми главными Функщями государственной жизни Черногорли 
въ перюдъ ея окончательнаго конституированья на новыхъ евро- 
пейскихъ началахъ п па основан этого можемъ составить себЪ 
понят!е о характер, дух и значени дЪйствующихъ въ Черно- 
гори государственныхъ учреждений. 

Прежде всего въ ихъ отправлешяхъ мы не видимъ опредф- 
леннаго, впередъ обдуманнаго плана, а, все д$лается безъ всякой 
подготовки, какъ бы по какому то моментальному наитю свыше, 
и потому по такому-же наит!ю начатое скоро прекращается. Это 
р$зче всего сказалось на школ$ и просв5щени, для руководства 
коими и требуется больше всего зр$ло обдуманный плапъ и про- 
ведеше его до конца, безъ скачковъ и перерывовъ. Въ Черно- 
гори все это р$шалось личною волею князя въ силу той патртар- 
хальности, которою Черногор1я жпла, не имБя еще никакихъ 
государственныхъ учрежденй, спещально в$давшихъ отдфльтыя 
Функщи народной жизни. Князь производилъ судъ, что не при- 
нято нигд$ въ Европ$; но въ Черногор1и, по мн$н1ю министра 
юстищи, такъ должно было быть, и препятствемъ явилась 
только Физическая невозможность. Въ его полномъ распоряжеши 
находилось государственное имущество; онъ над$лялъ землей и 
давалъ денежныя награды; опредфлялъ людей на мфета въ раз- 
личныхъ канцеляр1яхъ; безъ его в$дома не могъ быть поставленъ 
ни одинъ учитель, ни священникъ, пи даже писарь какой-нибудь 
канцеляр!и. Отъ его воли зависфло всякое дфло въ государств$, 
касалось ли оно духовныхъ потребностей народа или его эконо- 
мическаго положеня. Для приведен1я въ исполнен1е воли князя 
и всхъ его предначертанй и плановъ служиль тотъ же аппаратъ, 
которымъ пользуются всф абсолютные монархи: бюрократ!я и 
войско. Разница, однако, въ томъ, что въ другихъ государствахъ 
войско стоитъ вн народной массы, которая и относится къ нему, 
какъ къ чему-то, стоящему внф народной жизни, чуждому ей; а 
въ Черногор!и это весь народъ, превращенный въ войско. Воен- 
ный значекъ, хотя бы самый малый, десетчара (надъ десяткомъ) 
не покидаеть черногорца никогда: пашетъ ли онъ, или копаетъ 
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землю, пасетъ стадо въ пол или сидитъ между своими, въ своей 
семьБ у домашняго очага, всегда у него на голов капица 
(шапка) со значкомъ, а десятокъ состоящихъ подъ нимъ войпи- 
ковъ находится постоянно въ подчиненномъ къ нему отношеши. 
И самая администращя носила суровый военный характеръ. 
Поэтому ближайший идеалъ въ практической жизни для черно- 
горца—сдфлаться чиновникомъ или какою-нибудь военною еди- 
ницей со значкомъ; а такъ какъ первое требуеть большой под- 
готовки, которая не всякому доступна, то масса всегда готова, 
па посл$днее. Ни въ одномъ государствЪ нельзя встрЁтить въ 
пародф такой склонности къ перемфнф жизни дома, въ родной 
семь, какъ-бы она ни была, бЪдна, на жизнь въ казарм$. 

Недавно правительство задумало подготовку въ унтеръ- 
оФицеры, подобную той, какая дается въ учебныхъ батальонахъ, 
при чемъ обучающиеся обрекаютея на жизнь въ казармахъ. 
Требовалось для этого 180 чел., для выбора которыхъ совер- 
шила осмотръ войска во всей Черпогори. особая коммисея изъ 
нЪсколькихъ оФицеровъ съ бригадиромъ во главЪ. Въ назначен- 
ный для сбора день явилось болБе 500 чел., слФдовательно, го- 
раздо больше, чфмъ требовалось, которые доказывали, что они 
лучше п потому имБютъ больше правъ быть избранными. 

Спрашиваю я одного оФицера, получившаго военное образо- 
валпе за границей, возможно-ли подобное въ какомъ либо дру- 
гомъ цивилизованномъ государств; на это быль мнЪ отвЪтъ: 
«Этого нигдф нфтъ, а у насъ должно быть». Эта масса больше 
педЪли шаталась по улицамъ Цетинья, ожидая рЪфшенья, и нф- 
которые получили удовлетворене; иные для того доходили и до 
князя. Привлекаетъ народъ въ этомъ случаБ имфющееся въ пер- 
спектпв$ возведене въ чинъ и въ то-же время веселая казар- 
менная жизнь, въ которой онъ не заботится ни объ комъ, кром$ 
самого себя, и освобождается отъ черной работы; и это значить 
уже, что онъ не простой челов$къ, а, господинъ. 

Поощряя такимъ образомъ въ своихъ подданныхъ ревность 
къ службЪ, правительство косвеннымъ образомъ развиваетъ въ 
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нихъ не только нерасположене къ черной работ, но и прене- 
брежительное отношеше ко всякому, занимающемуся такой ра- 
ботой, въ особенности къ ремесленнику, а также и къ торговцу. 
Да и само правительство какъ будто раздфляетъ такой взглядъ, 
слишкомъ мало заботясь, какъ о боле ращональномъ сельскомъ 
хозяйств, о развити въ Черногор!и ремесла, и заведении какой 
либо индустри, такъ и о торговлЪ, пользуясь ею только какъ 
средствомъ пополнять государственную кассу. Поэтому въ Черно- 
гори ремесленникъ и торговецъ—пар!и, и быть тфмъ или дру- 
гимъ для гордаго черногорца унижене. 

Нельзя сказать, чтобы черногорець былъ вообще плохой 
работникъ. Присоединенныя къ Черногор1и посл$ войны равнины 
между Подгорицей и Спужемъ и все обширное Никшиацкое поле 
у турокъ лежали впустБ: по нимъ только паслись лошади да гар- 
цовали нафздники; на, нихъ не было посЪфва, ни борозды; а теперь 
все это пространство сплошь обработано. Въ Ульцин$ также 
постоянно вновь поселяются черногорцы и превращаютъ въ 
пашни земли, которыя прежде нужно было раскорчевать, очис- 
тоть отъ камня и бурьяна. Тамъ-же они ввели культуру вино- 
градной лозы, которая у турокъ только въ вид$ н$еколькихъ 
кореньевъ служила украшенемъ двора п лакомствомъ. Но, какъ 
ни слабо было умножеше населепья въ Черногор!и, а однажды 
обработанная земля, не увеличиваясь въ объемф, могла, пропи- 
таль его только при введенши лучшихъ способовъ обработки ея, 
которые, однако, какъ мы уже упоминали, оставались такими- 
же, какими были сто лбтъ назадъ; а научить некому. 

У черногорца оказывается много празднаго времени, но онъ 
пе знает, куда съ нимъ дфваться; такъ какъ примфнен!я труда 
въ своемъ отечеств$ н$тъ, потому что индустр!и н$тъ, а правп- 
тельство не предпринимаетъ ппкакихъ общественныхъ работъ, 
кромБ проведеня дорогъ, да и то выполняемаго противнымъ 
народу обязательнымъ трудомъ. ВслЁдстве такого отсутствйя 
всякаго подспорья сельскому хозяйству является поголовная за- 
долженность, а посл и окончательная несостоятельность, и каж- 
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дый номеръ офФишальнаго «Гласа Черногорца» полонъ объ- 
явленй о продаж земельныхъ участковъ съ аукшона. ЗамТ- 
чается быстрое обфднеше многихъ и возникновен!е пролетар1ата, 
который ютится въ городахъ Черногор!и, не имфя никакой соб- 
ственности, и живетъ только случайною поденщиной. Въ другихъ 
государствахъ образованшю пролетарйата помогали историческя 
причины, напр., кр$постное право и вообще въ слишкомъ широ- 
кихъ размфрахъ право на землю, данное высшимъ классамъ, 
или-же избытокъ населенля. Въ Черногор!и этихъ условый не 
существовало; поэтому причину такого явлен1я нужно искать въ 
ея современномъ политическомъ положеши. 

Единственный выходъ изъ такого положешя представляли 
заработки на сторонЪ, внф своего отечества. Стремлеше это изъ 
своего отечества сказалось очень рано. Еще въ 1883 г., слБдо- 
вательно только четыре года спустя посл войны, принесшей 
Черногори расширене ея границъ, въ первые три мфсяца было 
уже выдано 700 паспортовъ, къ конпу же года цифра эта должна, 
была подняться на тысячи. А въ 1889 г., когда Серб1я, желая 
заселить часть своихъ краевъ, смежныхъ съ буйными албанцами 
(Топлицюй округъ), сдлала предложев1е черногорцамъ, чуть не 
половина Черногор1и готова была. подняться на переселене. 
Правительство черногорское отнеслось къ этому спокойно, им$я 
въ виду, что просторнфй будетъ жить оставшимся дома, и, не 
ставя тому никакихъ преградъ, приняло на себя заботу, что-бы 
переселенье это ‘совершилось подъ его руководствомъ отдфль- 
ными партиями. Въ то же время правительство озаботилось о 
безпрепятственномъ проходф ихъ черезъ турецкую територ!ю. 
Пруостановивъ слишкомъ стремительно начавшееся поголовное 
движене, правительство выпустило только четыре партш, въ 
которыхъ было приблизительно около 7000 душъ; но и тЪ, не 
найдя на мЪет$ того, чего ожидали, почти всф вернулись въ 
Черногор!ю. Съ тёхъ поръ нфтъ больше массоваго переселеня; 
частичное-же продолжается постоянно. Когда-же открылись за- 
работки въ АмерикЪ, черногорцами совершенно овладБло стрем- 
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леше въ эту страну и въ нов5йшее время оно достигло громад- 
ныхъ размБровъ. 

Итакъ, невниман1!е правительства къ нуждамъ сельскаго на- 
селенля вмфстБ съ другими услов1ями народной жизни, тяготив- 
шими его, вызывали въ народ$ то чувство недовольства и не- 
удовлетворенности, которое и посуждаетъ его искать исхода въ 
заработкахъ на сторонЪ или въ окончательномъ оставлеши своего 
отечества. У торговцевъ, благодаря ихъ большей подвижности и 
развитости, прежде другихъ явилось сознаше необходимости 
самопомощи. Они сами отправляются въ торгово-промышленные 
центры Европы, выбираютъ боле подходящая для себя Фирмы, 
присматриваясь въ то же время ко всему, что могло бы быть 
примфнено въ ихъ отечествЪ. Одни находять новые пути для 
сбыта скота, своего главнаго богатства, въ Марсель, Италю, 
па Мальту, рыбы и оливковаго масла въ Серб1ю; друме затф- 
ваютъ у себя кое-какую промышленность: въ Никшич$ откры- 
вается маленьк1й пивоваренный заводъ, въ Бар$ изъ маслино- 
выхъ выжимковъ выдфлываютъ мыло, въ Подгориц$ откры- 
вается машинное производство шелковаго шнурка, потребляю- 
щагося въ большомъ количеств$ въ Черногори п получавшагося 
до того времени изъ за границы; появились двз-три мельницы, 
дфйствующия паромъ или съ помощью кероспинаго двигателя. 
Наконецъ, въ сред$ самихъ торговцевъ явилось сознаше, что 
для правильнаго ведешя ‘торговли нужно имфть спешальныя 
знашя; это еще больше ощутилось, когда правительство, 
все больше эксплоатируя торговлю, потребовало болБе стро- 
гой отчетности. Тогда н$которые стали посылать свопхъ 
сыновей за границу въ коммерчесмя училища. Обращено 
было внимане и на ремесленное обучеше, и петинская община 
стала отправлять дётей бфднлковъ за гпаиицу въ славянскя 
земли для обучешя ремесламъ. Давно уже бродила мысль 
основать въ Черногори и банкъ, чтобы самимъ освободиться 
отъ необходимости кредитоваться у чужихъ каппталистовъ и 
избавить народъ оть домашнихъ ростовщиковъ, и эта мысль 
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получила осуществлеше въ основан ссудо-сберегательной кассы 
въ НикшичЪ. 

Правительство черногорское во всемъ этомъ не принимало 
никакого учает1я и старалось только увеличить доходы казны, 
что ему было необходимо для содержан1я того сложнаго аппарата, 
который оно создало для управленя Черноготей, и съ помощью 
котораго посл$дняя быстро преобразилась въ государство вполнЪ 
европейское, модерное, по выражешю черногорскихъ цивили- 
заторовъ. На дБлЪ-же, какъ мы отчасти видбли, подъ европей- 
скими формами господствовало самовласте, унаслБдованное отъ 
времени патр1архальнаго быта Черногории. 

ПослБ этого все внимане черногорскаго правительства. обра- 
щено было на внфшнюю политику и вифшн!я сношения. Недавно 
въ его оффищальномъ орган въ видф исповфдашя вфры вы- 
сказано было, что «маленькя государства должны больше всего 
запиматься вифшнею политикой». Отсюда вытекаетъ рядъ дЪй- 
стый его, отнюдь невызываемыхъ существенными потребпостями 
и скорфе приносящихъ вредъ, отвлекая виимане правительства, 
_ оть внутреннихъ дфлъ; но это дБлается для поднят1я внфшняго 
престижа Черногорт. И цфль эта вполиЪ достигается. Черно- 
горя является единицей, съ которою одни считаются, какъ со 
внушительной силой, а друге отдаютъ ей свои симпати и про- 
славляютъ ее, чему помогаетъ ея политическая роль и славная 
псторйя, запечатл$ипая подвигами героизма, патр1отизма и дру- 
гими доблестями. Играя такую роль въ общей политикВ, въ ц$- 
ломъ славянствф она считается очагомъ свободы, согрЪвающимъ 
сердца многихъ, чающихъ освобождешя отъ чужого пга. При- 
влекаетъ кь Черногор!и п то еще, что въ ней едвиственно среди 
свропейскихъ государетвъ предполагаютъ сохранившеюся пагр1- 
архальность, гдф сливаются въ одно народъ и господарь, ГдЪ 
ифгь сословныхъ раздфлешй, и всБ учреждешя и власти проник- 
нуты единымъ народнымъ духомъ; паходять въ ней истинное 
царство демократ!я, составляющей идеалъ всфхъ либсральныхъ 


европейцевъ. 
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Было-ли такъ вЪ дфйствительности, объ томъ никто пе 
справлялся; въ частности-же славяне въ Черногорли воплощали 
свой идеалъ; для нихъ она должна была быть такою. И хакти- 
ческимъ носителемъ такого представленая о Черногорли быль, 
конечно, ея князь. Оно и справедливо, потому что главнымъ 
образомъ имъ и создавался такой престижъ, въ то-же время 
высоко поднявиий князя и передъ своимъ народомъ, передъ ко- 
торымъ онъ являлся всемогущимъ. ПослБднему въ значительной 
степени содЪфйствовала, Росая. 

Въ народВ черногорскомъ глубоко сидитъ убфждене, что 
безъ Росаи не было бы «крста од три прета», т. е. ею только 
держится православе, за которое черногорсяй народъ шелъ на 
смерть, чтобы только отстоять его. Росею онъ олицетворяетъ въ 
лиц$ ея царя; а этотъ царь демонстративно передъ цфлымъ свф- 
томъ объявляетъ черногорскаго князя своимъ единственнымъ 
искреннимъ другомъ. Руссюй царствующий домъ первый всту- 
паетъ въ родетво съ черногорскимъ княжескимъ домомъ и тЁмЪ 
самымъ косвеннымъ образомъ содЪфйствуетъ его посл6дующимъ 
родственнымъ союзамъ. Въ то-же время никогда нфтъ отказа, и 
въ матер!альной помощи. Не говоримъ о той постоянной субсидии, 
которая еще со времени владыкъ назначена «черногорскому на- 
роду для заведевя государственныхъ учрежден», ни о времен- 
ной помощи, какъ во время голода въ Черногори въ 1890 г., 
когда разр$шенъ былъ сборъ по церквамъ, и за короткое время 
получена была сумма (около 200.000 гульд.), которая спасла, 
народъ отъ голода и въ то-же время дала возможность построить . 
значительную часть колесной дороги; но пожелалъ князь по- 
строить въ Никшиз$ церковь, чтобы увфковфчить память о 
черногорцахъ, погибшихъ въ послдней войнь, и церковь вы- 
странвается па счетъ русскаго синода (сумма 98.000 руб). 
Потребовалось князю устроить учебные батальоны, какъ кадры 
регулярнаго войска, и на содержане ихъ опред$ляется извфстная 
сумма русскимъ военнымъ министерствомъ. 

Таюя отношешя внушили черногорскому народу поняте о 
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всемогуществ$ его князя, откуда и создалось выражене: «Богъ 
и господарь». Если и въ Росси говорилось: «на небф Богъ — на, 
землБ царь», то рядомъ съ этимъ говорилось и «до Бога высоко, 
до царя далеко»; а здЪеь господаръ всегда былъ близокъ къ на- 
роду, что, какъ мы видфли, и создало ему популярность и въ тоже 
время совершенную преданность: народа. Такъ создался пре- 
стижъ черногорскаго князя, давший ему власть, какою не обла- 
даетъ ни одинъ монархъ Европы, и только онъ съ полнымъ пра- 
вомъ можеть сказать: «’6{аф с’ её шоь. 

Но по м5р$ возвышен1я личности князя естественно совер- 
шается и его отдалеше отъ народа. И въ Черногор!и, какъ и въ 
другихъ деспотическихъ государствахъ, возникаетъ средост$н!е, 
которое составляетъ бюрократ!я, пустившая при томъ слишкомъ 
глубоме корни и тормозящая свободное развит!е народа. Эта 
сила, получившая развит!е, несоотв$тствующее малымъ разм$- 
рамъ Черногор!и, подавляетъ въ ней всякую самостоятельность. 
Ея влян1е не ограничивается сфхерою чисто государственной 
жизни, но душитъ общественную жизнь и сказывается даже на, 
`° жизни частныхъ людей. Произошло полное обезличене народа. 

. Было глухое недовольство, но протестовъ не было да и не 
могло быть, если не считать за таковые отдфльные случаи, когда 
войникъ стр$ляль въ своего офицера, вызванный на то превы- 
шенемъ власти со сторопы поел$дняго, или убивалъ капитана 
пзъ мести за нанесенные имъ побои его отцу, или кто-либо про- 
изводилъ скандалъ въ суд$ и т. п., что случается и въ другихъ 
государствахъ и, можетъ быть, чаще. Военная дисциплина, подъ 
которою живетъ весь черногорсвй народъ, устраняетъ возмож- 
ность всякихъ протестовъ. Можно было слышать только жалобы 
на судъи на отдфльныхъ чиновниковъ, на, тягость вообще различ- 
ныхъ повинностей, па бЪфдность и певозможность найти дома 
какой нибудь заработокъ. Съ массою жалобъ и прошев!й, какъ 
мы видфли, обращались къ самому князю. Никто, однако, не воз- 
вышалъ голоса противъ существующаго порядка и господствую- 
щей системы. Правда за, границей въ газетной литератур часто 
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появлялись статьи и отдфльные памфлеты, критикующие совре- 
менные порядки въ Черногорш, пападаюцие на отдфльныхъ 
лицъ и на самого князя, и проистекавиие изъ среды черногор- 
ской эмиграци. На положене дфль внутри Черногори, это, 
однако, не оказывало никакого вмяшя. Такъ прочно было это 
положеше и такъ сильна была создавшая его автокрал1ля. Сила 
эта заключалась въ военно-патр1архальномъ характер черно- 
горскаго народа, на что мы указали въ предъидущей главЪ при 
характеристик перваго автократа Черногории. Если-же нахо- 
дился какой безумецъ, позволявший себЪ порицать правитель- 
ство, и попадалъ ему въ руки, то его ожидала тюрьма, гдф онъ 
содержался безъ срока и въ самыхъ тяжкихъ услоняхъ; иногда 
дБлалось это и безъ суда. Но протестъ не единичный, а цБлой 
страны и народа заключался въ указанномъ выше засто$ народ- 
ной жизни и постепенномъ упадк$ благосостоян1я, что и побу- 
дило народъ искать выхода. 

Въ самомъ правительств5 совершалось что-то недоброе. 
Участились хищеншя и растраты казенныхъ суммъ; сталь упа- 
дать внфий кредитъ. Само правительство должно было некать 
выхода изъ такого ноложешя. И автократя, достисшая въ этомъ 
пер1одЪ своего расцвЪта, увидБла, что ничего не остается, какъ 
перемФиить курсъ, вступить на новый путь. Это — путь реформъ. 
раземотр$нию которыхъ мы и носвятимъ слБдующую главу. 


3. 


Реформы (6 декабра 1902 г.). 


Въ чемъ состояли реформы.—Новые законы.—Судъ.— Община. — Продолжение 

и усилеше бюрократическаго режима. — 'Гяжелое общее состояне страны 

также продолжается. — Изобр$тен!е новыхъ доходовт: табачная монопол1я и 
новый торговый тарихть. — Заключен. 


Пзъ предыдущаго мы видбли, какъ черногорское правитель- 
ство въ стремлении! своемъ создать изъ Черногорш вполнЪ евро- 
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пейское, «модерное» государство постепенно отрфшалось отъ 
своего прошлаго и въ этомъ стремлении, совершенно обособляясь 
отъ своего парода, создавало изъ него безразличную массу, роль 
которой должна была заключаться только въ безусловной предан- 
ности правительству и въ покорности поставляемымъ имъ вла- 
стямъ. И цфль эта до извфстной степени была достигнута. 

Выступая на полБ внфшней политики, какъ вполнф европей- 
ская держава, Черногор1я и во внутренней своей жизни не от- 
ставала отъ Западной Европы. Между главными населенными 
пунктами проложены шоссейныя дороги; въ городахъ наблю- 
дается приличная чистота и порядокъ, гдБ нужно, произведена 
канализащя; ночью улицы осв5щаются, дома перенумерованы; 
открыты порядочныя гостиницы для пр!6зжающихъ, за кото- 
рыми учрежденъ полицейсюй контроль, и полишя вообще про- 
цвЪтаетъ. Эта внфшняя сторона и производить благоприятное 
впечатл$н1е на иностранцевъ, въ лётвй сезонъ массами посф- 
щающихъ столицу Черногори Цетинье. 

Какъ въ другихъ государствахъ, въ Черногор!и стали Функ- 
‘ц1онировать различныя высийя и низийя государственныя учре- 
жден!я съ канцелярлями п многочисленнымъ составомъ чиновни- 
ковъ. Но рядомъ съ этимъ, какъ мы тоже видФфли, въ умственной 
и экономической жизни народа оказывался полнфйций застой или 
происходило колебан!е: послБ какого-либо шага впередъ д$ла- 
лось движен1е назадъ, какъ то было со школами и госпиталями. 
А между тБмъ для содержавя сложнаго и дорого стоющаго 
правительственнаго аппарата требовались средства п умствен- 
ныя силы, которыхъ дома не хватало; поэтому правительству 
приходилось съ одной стороны форсировать народныя экономи- 
ческя силы, а съ другой довольствоваться людьми, не подгото- 
вленными для отправлен!я государственной службы. Все это, само 
собою разум$ется, сказывалось на дЗлахъ, смутно понималось 
и народомъ и производило вънемъ глухое недовольство. Народъ, 
однако, не могъ додуматься до того, что причина всего заклю- 
чается въ режим; онъ чувствовалъ только, что его кто то пли 
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что то гнететъ, и въ этомъ инстинктивномъ сознаши ропталъ на 
чиновниковъ, на слишкомъ большое ихъ число и на то, что князь 
даетъ имъ слишкомъ много власти, не обращая вниман1я на жа- 
лобы и нужды народа. 

Какъ-бы въ отвфтъ на это, 6-го дек. 1902г. князь Николай 
объявляетъ реформы, и объявлене это сопровождается особен- 
ною торжественностью: во дворцё собраны были боле или менфе 
важные черногорцы изъ всёхъ краевь Черногории, а также 
приглашены были и представители Росси, Серб1а и Болгарии, и 
передъ этимъ собрашемъ произнесена была княземъ длинная и 
многознаменательная р$чь. Въ чемъ состояли эти реФормы, 
можно найти въ нашей стать$ «Реформы въ Черногор!и», помф- 
щенной въ «Славянскихъ Извфет!яхъ» за 190%) г. (№№ 5, 6, 7 
и 8). ЗдЪеь-же мы только перечислимъ ихъ и дадимъ краткую 
ихъ характеристику. 

Собственно преобразован1ю подверглось только одно учре- 
жден1е, такъ называемый «велик!й судъ», который до того имфлъ 
какой-то неопред$ленный характеръ, въ одно и то-же время 
представляя собою высшую инстанщю и исполняя Функции низ- 
шихъ судовъ. Въ немъ перем$нился весь личный составъ: всЪ 
члены его, люди безъ всякой спещальной подготовки, замфнены 
людьми съ высшимъ юридическимъ образованемъ; при томъ, 
кром$ предсБдателя, вс они были молодые люди. Во главЪ ми- 
нистерства юстищи также поставленъ былъ молодой юристъ 
черногорецъ. Теперь этотъ судъ сдБлался высшимъ апелляц1он- 
нымъ судомъ. Все-же остальное, внесенное въ кругъ рехормъ, 
представляетъ рядъ новыхъ законовъ и положен, относящихся 
къ различнымъ государственнымъ учреждевямъ, которыя при 
этомъ не подверглись никакимъ преобразован1ямъ. Вотъ эти за- 
коны. «Законъ о княжескомъ правительствф» опредЪляетъ, изъ 
кого состоитъ правительство и какя его обязанности; затфмъ 
то же самое о государственномъ совфтф. Новый законъ о чинов- 
никахъ, состоящий изъ 70-ти статей, опредфляетъ обязанности 
и права чиновниковъ, порядокъ на службЪ и отставка съ пенсей. 
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Заключается это положеше о чиновникахъ табелью о рангахъ, 
которыхъ установлено девять. Приводимъ ее ради курьеза: 
Т, министры; ЦП, председатели великаго суда и главнаго контроля; 
Ш, члены великаго суда, правители областей и начальники от- 
дфлен!й въ министерствахъ; ТУ, предсфдатели областныхъ су- 
довъ, члены главнаго контроля, консулы и областные Финансо- 
вые капитаны; У, секретари министерствтъ, великаго суда п 
главнаго контроля, члены областныхъ судовъ, областные эко- 
номы, врачи и инженеры; УТ, племенсюе капитаны перваго 
класса, ревизоры главваго контроля; секретари областныхъ су- 
довъ, племенске Финансовые капитаны, капитаны портовъ и 
ветеринары; УП, секретари министерствъ, главнаго контроля и 
великаго суда, помощники инженеровъ, племенсюе Финансовые 
капитаны второго класса; УШ, секретари областныхъ судовъ, 
областныхъ Финансовыхъ капитановъ и завфдующие казенною 
продажею соли и ПХ, секретари племенскихъ судовъ и племеп- 
скихъЪ Финансовыхъ капитановъ. Такимъ образомъ первый рангъ 
пополняютъ пять министровъ, а во второмъ два предс$дателя. 
Въ военномъ министерств$ издано новое положене о военномъ 
интендаптств$ и обфщано полное переустройство войска, а покуда 
вышелъ только паказъ коммисоямъ, работающимъ надъ пере- 
устройствомъ войска. Въ министерств Фипансовъ приготовлялись 
новые законы 0 податной систем$ и о таможенныхъ сборахъ. 
Обфщаны также дополнительныя постановленя для министерствъ 
народнаго просв$щеня съ церковными дфлами и министерства 
иностранныхъ дфлъ. Особый законъ изданъ относительно порядка 
въ насл6дован!и черногорскаго престола, впервые установленъ 
государственный бюджетъ, въ которомъ расходы не могли бы 
превышать доходовъ, и главный государственный контроль, ко- 
торый, какъ сказано въ тронной р$чи, «долженъ будетъ строго 
наблюдать, чтобы народная копейка не затерялась и не потрати- 
лась напрасно». 

Вышло также новое положен!е объ общинахъ, городской и 
сельской, единственными остатками народной автоном1и, въ ко- 
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торыхъ по положеню 1882 г. дБйствовало выборное начало. 
Въ 1893 г. это положене было пересмотрЪно и н$сколько из- 
мБнено; въ послфднемъ же издан1и его 1903 г. роль сельской 
общины низведена до исполнен1я мелкихъ общественно-полицей- 
скихъ Функшй и исполнешя распоряженй м5етнаго капитана 
(низшая административная власть); а городскал община, съ пред- 
Сфдателемъ, назначаемымъ княземъ и облеченнымъ большою 
властью надъ выборными членами, превратилась въ канцеляр1ю 
министерства внутреннихъ дфлъ. 

Для болфе полнаго ознакомлешя съ этимъ положешемъ мы 
опять ссылаемся на нашу упомянутую выше статью въ «Слав. 
Изв.», здфсь же замфтимъ только, что, благодаря доведению изби- 
рательнаго ценза до минимума, а для чиновниковъ отсутств!ю 
всякаго ценза, открылся шировй доступъ въ общину чиновниче- 
ству. Такъ, въ ЦетиньЪ по выборамъ, произведеннымъ въ 1903 г. 
въ правлеше общины, состоящее изъ 12 членовъ и 6-ти ихь 
замфстителей, вошло 14 чиновниковъ, безъ преде$дателя; а на 
долю простыхъ гражданъ пришлось только 4; по профхесаямъ 
они разд$ляются такъ: предс$датель — бывиий учитель элемен- 
тарной школы; три члена:—тоже учителя; три — судебнаго 
вфдомства, два—почтово-телеграфнаго, одинъ— таможенный, 
одинъ—врачъ п одинъ инженеръ (правительственный). Само 
собою разумЪется, что чиновники пм$ютъ право участвовать въ 
выборахъ и быть избираемыми, насколько они являются членами 
общины, на изв5стныя общественныя должности. Присутствие 
ихь въ управлеши общины полезно и необходимо при его очень 
разнообразныхъ Функщяхъ; но въ такомъ подавляющемъ числЬ 
присутств1е людей, большею частью несвязанныхъ съ общиной 
обоюднымп ‚интересами, а иногда, преслфдующихъ совершенно 
противоположныя цфли, исключительно свои выгоды и удобства, 
конечно, не можетъ благопраятствовать ея автономи. Такимъ 
образомъ старый режимъ и посл реформъ остался неприкосно- 
веннымъ; новыми законами только точнфе опредфлены Функщи 
правительственныхъ органовъ. Многое, практиковавшееся про- 
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сто, по однажды заведенному порядку и въ извфстномъ дух, 
теперь получило опредфлен1е въ положительномъ законф, и каж- 
дый шагъ учрежден1я долженъ опираться на статьи закона. 
Усовершенствованъ, слдовательно, правительственный аппаратъ 
п ничего не сдфлано, что указывало бы на желане правитель- 
ства сдлать что-либо для народа. 

Поэтому прежнее тяжелое положеше и недовольство не 
уменьшились, вслдстве чего усилилось и отправлеше черно- 
горцевъ на заработки за границу, главнымъ образомъ въ Аме- 
рику. Въ какихъ размЪрахъ развивалось это стремлеше, можно 
судить по слБдующимъ даннымъ: въ 1903 г. оть начала года 
до сентября было выдано 4.620 паспортовъ; къ концу ноября 
около 6.000; а въ 1904 г. въ конц Февраля въ одной Америк$ 
на заработкахъ считалось 8.000 черногорцевъ, съ отправляю- 
щимися же въ друг!я страны до 10.000. Въ одной бфлградской 
газетБ (Словенеки Югъ 1905 г. № 1) разсказывается, что въ 
первый день Рождества прибыло на б$лградскую станщю жел$з- 
ной дороги изъ Черпогор 10 семействъ въ числ 64 душъ по 

‘десяти паспортамъ, на одномъ изъ которыхъ значилось 2 дек. 
1904 г. № 11.005. 

Какъ правительство относилось къ школЪ, можно видЪть по 
слфдующему курьезному случаю: 10 евр. 1905 г. въ ЦетиньВ 
закрыты были гимназ!я и дв$ элементарныя школы (мужская и 
женская), потому что недостало дровъ для отопленья, а въ муж- 
ской элементарной школЪ, сверхъ того, была страшная течь съ 
потолка. Дфтей распустили до 10-го марта въ надежд, что 
тогда начнется уже весна. 

И такъ, главной и единственной цфлью правительства, кото- 
рую оно имфло въ виду, провозглашая реФормы, было усовер- 
шенствован1е аппарата, съ помощью котораго государственность 
глубже проникала бы въ плоть и кровь черногорскаго народа, 
еще больше превращая его въ слБпое орудле правительства. 
Для этого требовалось увеличить число чиновниковъ, повысить 
ихъ умственный цензъ, а вм$стВ съ тфмъ повысить и жалованье. 
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Но откула взять средства? О дальнфйшемъ повышен прямыхъ 
налоговъ нельзя было и думать, потому что безъ постороннихъ 
заработковъ народу нечфмъ было уплачивать и‘существовавиия 
уже подати. 

Останавливаясь на этомъ вопросф, правительство задумало 
эксплоатировать природныя богатства своей страны. Но, не 
имфя ни необходимыхъ для того знамя и капитала, а въ то же 
время нерасположенное вообще къ пр1обр$теншю того и другого 
путемъ науки и разумнаго распоряжевня народными средствами, 
оно старалось привлечь силы и капиталы изЪ за границы, чтобы 
безъ хлопотъ чужими руками извлекать предполагаемые доходы. 

Для этого открыть былъ иностраннымъ инженерамъ доступъ 
внутрь страны, при чемъ имъ оказывалось всевозможное содЪй- 
стве. Главнымъ образомъ указывалось на лфсныя богатства, а 
также и на минеральныя, для которыхъ, вирочемъ, было мало 
усзовй. Но вс эти изслБдоватя не принесли желанныхъ черно- 
горскому правительству результатовъ. Тогда оно стало думать, 
о другихъ средствахъ и при этомъ естественно напало на, табач- 
ную монопол!ю, которая существуетъ во многихъ другихъ госу- 
дарствахъ и приноситъ больше доходы, не требуя‘ никакихъ 
затратъ со стороны правительства. Кстати нашлась для этого 
компан!я итальянскихъ капаталистовъ, и, по заключенм съ ними 
должнаго договора, въ 1юнф 1903 года изданъ былъ «законъ о 
табачной монопоми въ княжеств$ черногорскомтъ». Первые два 
параграфа этого закона гласятъ: 1, «право производства, пере- 
работки и продажи табаку въ Черногори принадлежитъ исклю- 
чительно государству» и 2, «это право практиковать табачную 
монопо1ю государство предоставило управленю табачной мопо- 
поли въ Черногор!и»; а въ $ 6 добавлено: «управлене табачной 
монопол!и есть учреждене государственное, а его органы имЪ- 
ють всф права и должности государственныхъ чиновниковъ въ 
княжествВ». Всел$дъ за издавемъ закона явились и его практи- 
ческ1е исполнители, группа итальянцевъ-чиновниковъ, спещали- 
стовъ мастеровъ и простыхъ рабочихъ. Въ то же время по 
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одному и по два итальянскихъ семейства поселены въ мфстахъ, 
гдф произрастаетъ табакъ, чтобы отъ нихъ и черногорцы могли 
научиться лучшему уходу за табакомъ. ДЪло это, однако, не 
обошлось безъ столкновен!й тотчасъ-же. 

Черногорск!й народъ дисциплинированъ и послушенъ закону 
и власти, и эта послушность въ массф доводила его почти до 
обезличенья. Но въ этой послушности участвовали два, Фактора: 
военный духъ и патр!архальность. ВЁ$чный воинъ, черногорецъ 
въ своихъ начальствующихъ также видфлъ людей одного съ 
нимъ военнаго закала и сносиль иногда, злоупотребления властью 
съ ихъ стороны, потому что это были свои люди, большею 
частью при томъ имфюще личныя заслуги, извфстныя народу, 
или дфти также извЪстныхъ народу родителей; а уважене къ 
роду очень вкоренено въ черногорскомъ народ$. Совс$мъ другое, 
когда во глав5 учрежденя, по словамъ закона черногорскаго, 
лвились иностранцы съ такими широкими полномоч!ями, что на, 
услугу имъ предоставлены всЪ черногорск1я власти, и сверхъ 
того для нихъ изъ черногорцевъ-же создана была особая полищя, 
которая приводила въ исполнене ихъ распоряженя. 

Правительство старалось внушить народу, что монопомя 
учреждается для его блага; а какое это благо, когда прежде 
черногорецъ могъ самъ назначать цфну своему товару, а тутъ 
покупающий назначаетъ ему свою цфну, за которую, какъ бы 
она ни была низка, онъ обязанъ продать или тутъ-же его унич- 
тожить?!.. И были таке, что тутъ же уничтожали, сжигали или 
бросали въ р$ку все количество табаку, на произведене кото- 
раго потрачено было много труда и на доходъ отъ котораго 
расчитаны были мног!я хозяйственныя соображенья. 

Даже при самыхъ корректныхъ отношенляхъ монопомя сама, 
но себЁ въ начал должна была произвести въ стран невыгод- 
ное впечатлЁн!е; а тутъ явилась еще безтактность итальянцевъ. 
Заручившись полномоч!ями правительства и забравъ его, такъ 
сказать, въ свои руки, они дЪйствовали, какъ полные господа. 


Народъ протестовалъ; были побоища, совершилось и одно убй- 
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ство; тюрьмы стали наполняться нарушителями закона о моно- 
поли. М$стныя власти обязаны были имъ содфйствовать, не 
разбирая кто правъ, кто виноватъ; но иногда и эта власть при- 
нимала сторону народа — такъ были песправедливы претензли 
монопол!и! — Это, однако, не помогало, потому что на сторон$ 
монопол1и всегда было высшее правительство. 

Министръ Финансовъ, пе смотря на то, что вопросъ о моно- 
поли былъ рфшенъ до него, явился самымъ ревностнымъ ея по- 
борникомъ. Рядомъ указовъ онъ старается внушить черногор- 
скому народу, что это учреждеше не итальянское, какъ утвер- 
ждаютъ злонамфренные люди, а, чисто черногорское государствен- 
ное, и цфль его припести неисчислимыя выгоды народу; а ря- 
домъ съ этимъ идутъ угрозы наказапьями. Въ особенности указы 
и угрозы его обращаются на чиновниковъ, которые оказываютъь 
слишкомЪъ слабое содЪйств!е монополи; а иные демонстративно, 
явно курятъ табакъ контрабандный. Усердле его дошло до того, 
что однажды онъ сдфлалъ ссылку на государственный совЪтъ, 
который ему не давалъ па то права, и это произвело скандалъ. 
Не смотря, однако, на все усерме министра и штраФхы, дощед- 
ше до 100.000 кронъ, контрабанда продолжалась, ‘и народъ 
одинаково проклиналъ монопол1ю и министра. По общему мн5ню 
итальянцы продавали табакъ по чрезвычайно высокой цфиБ и 
слишкомъ низкаго достоинства. Но дЪло не въ курильщикахъ, а 
въ производителяхъ, которые очень стБенены различными усло- 
вями, которыми обставлено производство табака; цфна-же, 
прежде опредБлявшаяся предложешемъ п спросомъ, теперь 
устанавливается итальянцами, которые, пользуясь привилегтей, 
назначаютъ цфну, какую хотятъ. 

Произволъ компани оказывается и въ опредБлеши мЪстно- 
стей, на которыхъ можетъ производиться табакъ, въ зависи- 
мости отъ Физическихъ условий, и иногда исключаются онЪ изъ 
числа таковыхъ совершенно по другимъ соображенямъ. Такимъ 
образомъ исключена одна м$стность, цБлая Лфшанская нах!я 
(округъ), гдБ производился лучший табакъ, на томъ основании, 
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что монополи несподручно имфть за нею надзоръ. Въ результат 
оказывается, что прежде гораздо больше получали первые про- 
изводители табака; а зат$мъ получали значительныя выгоды 
люди, занимавицеся его переработкой, причемъ зарабатывали и 
друге, дававиие имъ свои руки. Не говоримъ уже о громадныхъ 
выгодахъ, получавшихся черногорцами отъ контрабандной про- 
дажи табака въ Австрию. Благодаря этому, въ Черногор!и табако- 
водство усиливалось, и обработка его улучшалась; такъ что 
черногорск!й табакъ началь конкурировать съ турецкимъ изъ 
сосфдняго Скадра. Теперь всБ выгоды предоставлены итальян- 
цамъ, и народъ, не видя выгодъ для себя, сокращаетъ производ- 
ство табака; а контрабанда продолжается и усиливается, на что 
и сами итальянцы начинаютъ смотр$ть сквозь пальцы. 

При такомъ положени дла врядъ-ли и итальянская компан!я 
полузала-бы больше доходы; но она лучшйй сорть сбываетъ 
за гранипу, именно въ Египетъ, гдф цфна его еще выше, чЁмъ 
въ Черногорш. Въ Черногорш-же она пускаетъ въ продажу 
низше сорта; а самый низюй сортъ для простого народа приго- 
‘товляетъ изъ махорки, покупаемой въ Одессв, по всБмъ вфроя- 
тямъ, и тамъ попавшей въ бракъ. Правительство-же черногор- 
ское, какъ говорятъ, все, что получаетъ, тратить на поддер- 
жаше той же монополи. Посл этого является вопросъ: для кого 
и для чего она существуетъ? Для того, чтобы наживалась ком- 
паня капиталистовъ, обезцфнивая трудъ производителей и взи- 
мая втрое и вчетверо дороже съ потребителей? 

Народъ готовъ платить правительству пошлину на табакъ, 
какую оно назначитъ, зная, что это доходъ государства; онъ, 
однако, не можетъ помириться съ его затБей, въ которой ком- 
пан!я иностранпевъ не только наживается на счетъ черногорскаго 
народа, но вносить еще въ него смуту и производитъ надъ нимъ 
разнаго рода насиля. Своему черногорецъ многое прощаетъ, а 
чужестранцу никогда. Поэтому ненависть къ монополи пере- 
ходитъ у черногорцевъ въ ненависть и къ итальянцамъ. 

Въ погон за доходами и въ стремлен1и во всемъ сравняться 
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съ другими европейскими государствами, черногорское прави- 
тельство главнымъ образомъ старается эксплоатировать тор- 
говлю. Первоначально торговыя пошлины взимались со стоимости 
товара (24 уа]огеш) 4%; потомъ онф постепенно поднималась и 
въ послднее время достигли 12%, и доходы эти не только срав- 
нялись со всЁми другими государственными доходами, но стали 
превышать ихъ. Можно было повысить пошлину еще процента, 
на три, и это дало-бы етце довольно значительный плюсъ къ 
имфющимся уже доходамъ. Но самая система эта слишкомъ 
проста и не принята нигдБ въ Европ, что указываетъ на ея 
негодность; а Черногор!я не можетъ отстать, и потому рёшено 
ввести тарифъ, въ которомъ пошлина опред$ляется по роду то- 
вара, и только для н5ёкоторыхъ товаровъ оставлена прежняя 
система 24 уа]огет отъ 8% до 20%. Въ половин$ 1903 г. новый 
‘тариФъ былъ готовъ, а съ янзаря 1904 г. онъ вступилъ уже въ 
дфйстве. 

Пошлины были назначены высок!я, боевыя на вс предметы. 
Торговцы были удивлены и смущены; но приняли свои ифры 
т, е. сократили заказы и на все повысили цфну. Возопили по- 
купатели и также приняли свои м$ры, т. е. стали сокращать 
свои расходы и обходиться безъ покупвого товара; но это ока- 
залось невозможнымъ, потому что своего у черногорца нфтъ ви- 
чего, кромф струкъ и грубаго сукна и полотна; & потребвоств, 
съ тБхъ поръ какъ черногорцы превратились въ пастоящихъ 
европейцевъ, увеличились и осложнились. Единственный выходъ 
изъ такого положен1я представляла контрабанда, которая и 
пошла по всей границ$ съ Австрей и Турщей. 

Ставя высокую пошлину не только на предметы роскоши, 
но и вообще на предметы наиболЪе распространенные въ черно- 
горскомъ обиход$, правительство, не соображаясь съ тЁмъ, 
справедливо это или нётъ, имфло въ впду и на нихъ получить 
свои выгоды; но въ этомъ расчет$ сильно ошиблось. Такъ, на 
спички поставлено было 100 кронъ за 100 килогр., и он$ стади 
продаваться по 4 хелера за коробочку вм$сто прежнихъ 9. Изъ 
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этого вышло слБдующее. Въ ЦетиньВ продажа спичекъ предо-. 
ставлена городской общин, и она ихъ продавала въ день по- 
300—400 пакетовъ (по 10 коробочекъ), а тутъ не продавалось 
и сотни коробочекъ; такъ какъ ихъ очень легко было переносить. 
изъ всфхъ пограничныхъ м$стъ Австрии. 

Большой расчетъ быль на кофе и сахаръ, которые дЁйстви- 
тельно очень распространены въ Черногор1и, стали предметами 
первой потребности и были очень дешевы всл$дстве того, что 
покупались въ ТрестБ изъ складовъ заграничнаго товара нео- 
плаченные австр!йскою пошлиной, которая очень высока. При 
томъ большая часть этого товара шла контрабандой обратно въ 
Австр!ю; но черногорская пошлина взималась полностью со 
всего количества и потому давала циФру весьма значительную. 
Съ повышенемъ-же черногорекой пошлины торговцы стали 
прюобр$тать только то количество, которое могло разойтись 
въ Черногор!и, что и отозвалось недочетомъ въ таможенпомъ 
сбор. | 

Золото въ ниткахъ для расшивки мужскихъ джемадановъ, 
женскихъ коретовъ, рубашекъ, платковъ, полотенецъ и т. д., 
легко проносилось въ карманахъ, которые рисковано обшаривать 
у черногорца, имБющаго у себя револьверъ, всегда, готоваго от- 
вфтить на мал$йшее оскорблене, хотя бы и отъ правительствен- 
наго агента. Чтобы не переплачивать за тонкое сукно и друг!я 
принадлежности костюма, черногорецъ отправлялся въ ближай- 
Пий городъ Австр1и, од$вался тамъ во все новое съ ногъ до 
головы и возвращался домой, не заплативъ никакой пошлины. 
Трудно бороться съ контрабандой, когда весь народъ превра- 
тился въ контрабандиста въ самозащит$ противъ своего хищ- 
наго правительства. 

Мы неоднократно имфли случай указывать на замфчательную 
дисциплинированность черногорскаго народа, и она ему привита, 
не извнЁ только, постоянною муштровкой, а выработалась въ 
немъ самомъ самостоятельно всею его прежней жизнью, когда 
онъ сознавалъ себя свободнымъ, полноправнымъ и потому обя- 
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завннымъ охранять порядокъ, который былъ необходимъ въ его 
вфчной борьбф съ внфшними и внутренними непр1ятелями. По- 
тому онъ не склоненъ къ какимъ-либо эксцессамъ, могущимъ 
повлечь за собою не только нарушене порядка, но и друмя 
болфе гибельныя послБдствя. Онъ можеть перетерп$ть многя 
обиды и неправды со стороны своего старшаго, но никогда со- 
всфмъ не примирится съ т$мъ и терпитъ все только до времени, 
пока есть возможность терп$ть; и если превышается мЪра, черно- 
горецъ ищетъ выхода изъ тяжелаго положення, не прибЪгая, 
однако, къ явному протесту. 

Такъ и въ данномъ случа$ онъ шелъь объ руку со своимъ 
правительствомъ, пока всевозможные налоги и пошлины не пере- 
ходили мфры; онъ охотно охранялъ интересы правительства, на- 
сколько они сливались съ интересами народа; но когда въ пра- 
вительствЪ$ обнаружились стремлен!я хищвика, не обращающаго 
вниман1я на нужды народа, народъ обратился къ самопомощи, 
не ст$еняясь въ выбор$ средетвъ. 

Во всемъ новомъ тарифЪ оказалось множество такихъ несо- 
образностей, которыя обнаруживали, что сочинители его не 
только не были вообще хорошими Финансистами, но не были 
знакомы и не потрудились познакомиться даже съ тфми особен- 
ными условями торговли, при которыхъ она ведется въ Черно-. 
гори. Новый тарифФъ, какъ и многе друге законодательные 
акты черногорскаго правительства, явился сколкомъ съ тариФовъ 
другихъ государетвъ, находившихся совершенно въ иныхъ усло- 
вяхъ. Поэтому, кромф высокой пошлины, введено было множе- 
ство ненужныхъ формальностей, которыя только стфеняли тор- 
говлю. Не мало затрудняло и незнаше таможенныхъ чиновниковъ 
при опред$леши, къ какому разряду отнести тотъ или другой 
товаръ. Случалось, что не умфли опред$лить этого и чиновники 
изъ министерства, когда къ нимъ обращались за разъяснешемъ. 
Между тБмъ таможенные отчеты, каждый м%5сяцъ представаяе- 
мые министерству изо всфхъ торговыхъ пунктовъ Черногории, 
показывали уменьшене доходовъ, и это нагляднымъ образомъ 
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Убфдило правительство въ необходимости измфнить тарифъ въ 
духф пониженя пошлинъ на мног1е товары и упрощен!я самой 
системы, допустивъ для большаго количества товаровъ попреж- 
нему оцфнку а4 уа]огеш отъ 105), до 309... 

Подводя итоги всему, что совершилось въ Черногорш подъ 
эгидою реформъ, и уясняя себф смыслъ и духъ совершившагося, 
мы видимъ, что все это въ главномъ представляетъ дальнфйшее 
развите автократическаго режима, и съ ними автократ!я‘ дости- 
гаетъ своего апогея. Достигши-же апогея, она задается широ- 
кими планами повести Черногор!ю куда-то... Для этого она 
спфшно вооружается, ищетъ себф новыхъ союзниковъ, присту- 
паетъ къ эксплоатащи въ широкихъ разм5рахъ своихъ природ- 
ныхъ богатствъ, затБваетъ постройку порта и жел$зной дороги, 
и рядомъ съ этимъ идетъ самая горячая законодательная дфя- 
тельность. 

А въ то-же самое время внутри Черногор1и продолжается 
прежнее унылое настроене, общая жалоба на обфдиене, на тя- 
жесть податей и различныхъ налоговъ, на обременене натураль- 
ными повинностями, на строгость военныхъ властей, прим$няю- 
щихъ военныя наказан!я въ дфлахъ гражданскаго характера; 
страна пустБетъ вслфдств!е отлива въ чуже края здоровыхъ 
рабочихъ силъ; въ сельскихъ хозяйствахъ оказывается еще 
больший застой и велБдств!е того вздорожане сельскихъ продук- 
товъ, что тяжело отзывается на бфдномъ населенши, прИютив- 
шемся отъ бфдности въ городахъ... И вдругъ объявляется кон- 
ститущя. 

Это было для всЪхъ такъ неожиданно, такъ не согласовалось 
съ абсолютизмомъ, который въ то время господствовалъ въ 
Черногор!и, что за границей объявлеше конститущи ветрфчено 
было съ какимъ-то сомнфемъ и недовёр1емъ, послБ-же выз- 
ваго разлизныя толковашя. А между тБмъ это былъ совершив- 
шИйся Фактъ, и теперь прошелъ уже годъ, какъ Черногор1я жи- 
ветъ конститущонною жизнью, которая пи разу не была нару- 
шева ни сверху, ни снизу, и теперь уже нфтъ больше ачерно- 
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горскаго подданнаго», какъ было прежде, а есть «черногорсюй 
гражданинъ». 

Этотъ годъ конститущонной жизни Черпогор!и и подлежитъ 
теперь нашему разсмотрфн!ю, начиная съ акта объявлетя кон- 
ститущи. 


Б. КонститущЯя (6 дек. 1905 г.). 
1. 


Подготовка. — Княжеская прокламащя 18 окт. 1905 г. и указъ о выборахъ въ 
народную скупштину. — Избирательный законъ 19 окт. — Первая народная 
скупштина (незаконодательная); предварительное собран!е депутатовъ. — 
6 дек. 1905 г. торжественное собран!е: князь произноситъ р$чь и въ заклю- 
чен!е присягаетъ на вЪрность конституши. — Общее настроене. — ПеремЪна 
всЪхъ министровъ. — Откуда явилась идея конститущи и какою должна быть 
черногорская конститущя по рЪчи князя. — Связь ея съ внутреннимъ распозо- 
женемъ князя и вшян!е вн$шнихъ отношенй. — Личный составъ скупштины 
и ея характеръ. 


Изв$стно было, что въ высшихъ схерахъ что-то готовится 
и объ чемъ-то совфщаются. Эти совфщаня въ послднее время 
были такъ часты, а результатомъ ихъ являлись только новые 
законы, къ которымъ народъ сдфлался равнодушепъ; потому что 
они приносили только новыя тяжести и стфснешя, не внося ни- 
какихъ измфневй въ общее положене дфлъ. 

Обратило на себя внимав!е отправлен1е одного изъ учителей 
гимназ1и въ Серб1ю въ такое время, когда посл лЁтнихъ вака- 
цй во вефхъ школахъ началось уже учеше. И пробылъ онъ 
тамъ довольно долго, — недфли три. А по его возвращении ока- 
залось, что онъ быль посланъ правительствомъ съ поручешемъ 
познакомиться съ уставами сербекихъ конституцй изъ различ- 
ныхъ временъ, чтобы одинъ изъ нихъ усвоить для Черногории. 
Конечно, это можно было сдфлать и безъ посылки особаго чело- 
вЪка; сербское правительство охотно прислало бы текстъ вефхъ 
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своихъ конститущй. Но посланный въ то же время могъ посо- 
вБтоваться съ людьми компетентными, которымъ вполнё были 
известны достоинства и недостатки ихъ конститущй; а также п 
заручиться впередъ благопрАятными отзывами со стороны боле 
вл1ятельныхъ органовъ сербской политической литературы, что 
и было достигнуто. Имъ, по всфмъ вБроят1ямъ, и былъ привезенъ 
готовый проектъ конститущи, на что указываетъ слишкомъ ско- 
рое посл его прАЁзда ея провозглашеше. Въ основан! были 
положены сербск!я конститущи 1869, 1889 и 1893 гг., со- 
ставлявиияся въ моменты, наиболфе благопраятные для народной 
свободы. 

18 октября, въ день св. Луки, день смерти Влад. Петра Г, 
вышла княжеская прокламащя черногорскому народу. Обращаясь 
словами: «Дороге мои черногорцы», князь начинаеть съ заявле- 
шя, что, «если человфкъ считается членомъ просвЪфщеннаго чело- 
вЪчества, то онъ долженъ быть и свободнымъ гражданиномъ; 
такъ думаетъ вашъ старый князь и государь, который съ этвми 
чувствами родился, возросъ и остался». Далфе идетъ восхвален!с 
«любви къ свободЪ», которая всегда руководила черногорскимъ 
народомъ, благодаря чему Черногор!ю уважаютъ и сильные м!ра, 
сего. Но она должна подняться еще выше, какъ того требуетъ 
духъ современности. «Я далъ вамъ достаточно оруж!я: сабель, 
пушекъ и боевой муници, которымъ, я увфренъ, вы сумЪете 
владЪфть, когда того потребуетъ честь и безопасность отечества. 
Но потребуется вамъ и другое оруже, и я въ продолжения 
сорокапятил$тняго моего управлен!я постарался воспитать лю- 
дей, которымъ съ увфренностью могъ-бы вручить и это другое 
оруже для преусп$ян1я дорогой мн$ Черногории. Время пришло, 
дфти мои, — продолжаеть князь — вооружить васъ и этимъ ору- 
ямемъ сообразно съ нашимъ положенемъ, обстоятельствами и 
культурнымъ развитемъ. Для этого придите ко мн$ въ депь 
св. Николая, и я васъ сведу съ моимъ правительствомъ, чтобы 
въ счастливомъ согласи поговорить съ нимъ передо мною, и всБ 
вмфетф мы рфшимъ, что будетъ самое лучшее для истиннаго и 
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здраваго развит!я нашего отечества». ДалБе князь говоритъ, 
что онъ вполнф добровольно даруетъ имъ извфстныя права на 
участ!е въ народныхъ дёлахъ и управлени и заключаетъ такъ: 
«Впервые на этотъ разъ моя щедрость не будетъ очень велика, 
но и не меньше вашихъ разумныхъ ожидан!й; такъ какъ вс вы, 
я увфренъ, одинаковаго со мною мнфн]я, что мы живемъ въ сво- 
бодной стран свободною гражданскою жизнью, и что намъ 
нужно съ наибольшею заботливостью охранить нашъ здравый и 
геройскЙ лагерь отъ необдуманныхъ скачковъ и вредныхъ по- 
нятй, и тогда только мы будемъ кр$пки и сильны». 

Въ цЁБлой этой прокламащи ни разу не произнесено слово 
конститущя, а между т$мъ отъ того же 18 окт. изданъ указъ, 
чтобы 14 ноября 1905 г. произведены были по всей Черногор1и 
выборы посланниковъ (депутатовъ) въ народную скупштину, ко- 
торая должна открыть свою дфятельность 4 дек. того же года. 
И такъ, а]еа ]асёа ез! 19 окт. изданъ избирательный законъ, а 
14 ноября отъ 8 часовъ утра до 5 ч. по полудни выборы были 
окончены по всей Черногор!и; тодько въ трехъ м$стахъ произо- 
шла н$фкоторая заминка; но потомъ и тамъ выборы состоялись. 

Познакомимся въ главныхъ чертахъ съ избирательнымъ за- 
кономъ. Право голоса имфетъ каждый черногорскй гражданинъ, 
которому исполнился 21 годъ, а чтобы быть избраннымъ, надо 
имфть 30 лфтъ и при этомъ платить въ казну податей и нало- 
говъ не менфе 15 кронъ. Не им$ютъ права выбора люди, со- 
стояще подъ опекой, приговоренные судомъ къ тюремному за- 
ключен!ю и вообще лишенпые гражданскихъ правъ. 

Каждая капитанйя (всфхъ боле 50) выбираетъ одного депу- 
тата; города, им5юще сверхъ 3000 и до 10.000 душъ, Цетинье, 
Подгорица, Никшичъ и Ульцинъ выбираютъ также по одному 
депутату; а друге, боле мелюе города соединяются съ капита- 
нями, въ которыхъ находятся. Такимъ образомъ приходится 
выборныхъ депутатовъ 61 на 200.000 душъ населения обоего 


пола или 1 на 3279. Голосоваше прямое, непосредственное и 
открытое. 
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Предварительно составляются списки избирателей и за 5 дней 
до выборовъ выставляются на видномъ мЪст$, чтобы каждый 
могъ сдфлать какое либо прим чан!е о неправильности, и чтобы 
во-время можно было сдфлать исправленя. 

Въ каждомъ избирательномъ мфстБ должна быть особая ком- 
мисс1я изъ трехъ членовъ, которыхъ выбираютъ въ городахъ 
комитетъ общины, а, въ капитан!яхъ три главныхъ кмета (предс*- 
дателя сельской общины), избранные всфми кметами капитануи. 
Коммиссля эта руководить выборами, р5шаетъ споры, наблюдаетъ 
за порядкомъ и спокойствемъ, а когда депутатъ выбранъ, даетъ 
ему мандатъ. При выборахъ присутствуетъ капитанъ, а въ горо- 
дахъ председатель общины, обязанность которыхъ сообщить 
черезъ областное правлене министерству внутреннихъ дфль о 
ход$ выборовъ. Мандаты провфряются скупштиной, ей-же 
направляются жалобы на неправильность выборовъ. Депутаты 
выбираются изъ своего мЪета, а если бы такового не находи- 
лось, то могутъ быть избираемы и изъ другихъ м$етъ. 

Областнымъ правителямъ, предсфдателямъ общинъ и пле- 
менскимъ капитанамъ наказывается никоимъ образомъ не вмф- 
шиваться въ правильное течен1е выборовъ, относиться КЪ нимъ 
совершенно нейтрально, а въ случаЪ надобности оказывать со- 
дЪйств1е избирательной коммисс1и. Самое строгое наказаше объ- 
является лицамъ, власть имфющимъ, если они не исполнятъ того, 
что требуется для выборовъ, неправильно запишутъ голоеъ, 
произведутъ какое либо измфненше въ спискахъ коммиссй, на- 
симемъ и угрозой помфшаютъ подачф голоса, окажутъ вмяне 
подарками или подкупомъ въ пользу кого либо, выставятъ 
своихъ кандидатовъ и т. д. Эти правила имБютъ, однако, значен1е 
голько для выборныхъ 1905 г., и выборпые им$ютъ полномоч1я 
только на одинъ годъ. Какъ увидимъ дальше, и скушиптина, эта 
была экстренная, незаконодательная, которая созвана была, 
только для объявлен1я черезъ нее черно горскому народу консти- 
тущи. Наконецъ, наступило 6-е декабря. 

Депутаты за нфсколько дней собрались уже въ Цетинь$, и 
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3-го дек. было первое ихъ собраше въ залБ военнаго министер- 
ства, причемъ избрали аккламащей въ предсфдатели старЪй- 
шаго изъ членовъ по годамъ; потомъ назначили ему двоихъ 
секретарей и ему-же переданы мандаты; & зат6мъ нужно было 
ожидать торжественнаго открыт!я скупштины. Это предвари- 
тельное собраше удостоилъ своимъ посфщенемъ и князь; но оно 
нисколько не имфло оффищальнаго характера. Князь просто 
разговаривалъ о положени Черногория, о томъ, что нужно сдф- 
лать, а главное, какимъ образомъ организовать выборы, чтобы 
въ нихъ дЪйствительно была выражена народная воля. 

6-е декабря, въ день тезоименитства августфйшихъ Николаевъ 
Черногорскаго Князя и Русскаго Императора, утромъ совер- 
шены были обычныя въ этотъ день молебствая въ монастырской 
церкви и въ дворцовой капеллЪ, и затБмъ слБдовали поздравлен!я 
въ княжескомъ дворцф и въ зданши русской мисаш. Когда все 
это было кончено, ок. 11 ч. веБ пошли въ «Зетсюй домъ», въ 
середипЪ котораго находится помБщен!е, служащее для театраль- 
ныхъ представлений, баловъ и вечеринокъ и вообще для народ- 
ныхъ собранй, съ партеромъ и сценой и съ ложами вокругъ. 
Въ 111/, ч. онъ былъ полопъ. Впереди на сценЪ устроено было 
возвышен!е въ родф тропа, по об стороны котораго разм$сти- 
лись министры и комитетъ скупштины, а остальные члены ея 
стали въ партер$. Позже прибыли насл$дникъ престола, Даниль 
и князь Мирко и стали у трона съ правой стороны; еще позже 
прибыли княгиня Милена съ остальными членами княжескаго 
семейства женскаго пола и помфетились въ своей ложБ. Осталь- 
ныя ложи были вс заняты дипломатическимъ корпусомъ и чер- 
ногорскими чиновниками съ семействами. Масса народу была на 
галлереБ и толпилась на задней половин партера. Наружь 
передъ домомъ выстроилось войско съ оркестромъ музыки. 
Ровно къ 12 ч. вошелъ князь, встрфченный бурными криками 
«жив10», п, спокойно взойдя на престоль и окинувъ взглядомъ 
собране, сЪль и сталъ читать по листкамъ, которые ему пода- 
валъ наслдникъ. 
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РЪзь длилась около часа, и производила, сильное впечатл6ше, 
а во многихъ м$5стахъ вызывала клики общаго восторга. Закон- 
чивъ р5чь кликомъ: «Да здраветвуеть моя милая Черногор1я!» 
князь сошелъ и, ставъ передъ митрополитомъ съ крестомъ и 
евангелемъ въ рукахъ, продолжалъ: «А чтобы этотъ нашъ пы- 
нфшнй актъ закрёпить и сообшить ему всеобщее довЪр!е, под- 
тверждаю его слБдующею присягою: передъ зицомъ Господа 
Бога, всфхъ ангеловъ и святителей и передъ представитель- 
ствомъ дорогого мнф народа клявусь, что буду управлять по 
конститущи и законамъ страны и во всфхъ дЪфйствяхъ буду 
преслБдовать благо и счастье моего народа, въ чемъ присягаю 
по правдЪ; да поможетъ миф Богъ, которому буду отвфчаль на, 
стралшномъ судЪ. Амивь». 

Трогательна была сцена, когда оба молодые князя кинулись 
пфловаль у отца руку, какъ-бы радуясь и благодаря его вм$стВ 
съ черногорскимъ народомъ. Мипистры, правоелавпый митропо- 
литъ, католическй арх1епископъ и магометанск!й муфтий и дру- 
ге, находившиеся близъ князя, также выражали ему благодар- 
ность. Въ то-же время слышалась пальба изъ пушекъ; оркестръ 
исполнялъ гимнъ; войско и народъ кричали «жив!1о, гоепо- 
дарь!»—и князь удалился среди этой горячей и искренней 
оващи. 

Вечеромъ городъ освфтили иллюминащей; на, окружающихъ 
его горахъ также запылали костры; изъ дома городской общины 
депуташи съ массою народа съ факелами въ рукахъ и съ п5- 
немъ направились ко дворцу, гдБ преде$датель общины дер- 
жалъ рфчь. Шумныя толпы народа бродили по улипамъ, выра- 
жая свою радость, впервые чувствуя себя совершенно сво- 
бодными, 

Во дворцБ былъ 50176, на который были приглашены вс 
депутаты скупштины, дипломатический корпусъ и вс чиновники. 
Молодые князья угощали и занимали гостей; старый князь груп- 
пировалъ около себя людей, съ которыми у него было объ чемъ 
поговорить. Въ одномъ зал$ происходили танцы подъ музыку 
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военнаго оркестра; въ другомъ публика группировалась около 
стола во всю длину зала, заставленнаго массою яствъ и напит- 
ковъ, и подъ звуки откупоривающихся бутылокъ и стукъ посуды 
всюду шли оживленные разговоры. Все было весело и одушев- 
лено; были, однако, люди, которые къ событ!ю дня не относились 
сочувственно и не видфли въ томъ залога лучшей будущности 
Черногор!и. Это люди стараго режима, хотя и не во всемъ съ 
нимъ согласные, но искренне и не считавиие нужнымъ маскиро- 
ваться, вслЬдстве чего они и подали тотчасъ-же въ отставку. 
Но были и таке, которые громко выражали свою радость и въ 
то-же время иронизировали, а посл$ дЪйствовали противъ новаго 
режима. 

Въ тотъ же день княземъ принята отставка, всБхъ прежнихъ 
министровъ, и вмЪетБ съ указомъ объ ихъ отставк$ наименованы 
новые министры, — все молодые люди и между ними только 
одинъ изъ прежнихъ, молодой министръ Финансовъ, который 
наименованъ предсфдателемъ совЪта министровъ и министромъ 
иностр. дЪлъ. 

Представивъ внфшнюю сторону объявлешя конститущи, 
обратимся теперь къ сушности этого акта, который въ народной 
жизни страны дфлаетъ совершенное перемфщене центра, во- 
кругъ котораго она до того вращалась. Сущность этого мы 
найдемъ во всей цфлости въ упомянутой тронной рЪчи. 

РБ5шившись разстаться съ автокрал1ей, князь прежде всего 
выставляетъ на видъ, что онъ это дБлаетъ по своей доброй волф, 
а отнюдь не потому, чтобы въ управляемой имъ стран$ чувство- 
валась ея тяжесть, какъ то оказывается во всБхъ другихъ госу- 
дарствахъ, гдБ она обычно переходитъ въ абсолютизмъ и де- 
спотю. Въ Черногори, напротивъ, она была для народа не- 
ощутительна, потому что автократы сами были, хотя и «божей 
милостью», но люди, не выдфлявиие себя изъ народа, не ставив- 
пие себя слишкомъ высоко надъ нимъ; наконецъ эта автократ!я 
подняла Черногор!ю на ту высоту, на которой она находится въ 
настоящее время. При этомъ князь перечисляетъ заслуги свой и 
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своихъ предковъ. «Но —продолжаетъ онъ—руководясь убфжде- 
немъ, что для Черногори прошло время самодержав!я, которое 
было и прекрасно, и славно, и считаясь съ духомъ времени, я 
рфшилъ дать этому правлен1ю другой обликъ, при которомъ мой 
народъ будетъ сопричисленъ къ болфе передовымъ народамъ и 
достигнетъ еще большаго преусп$ян1я и большей славы. А то 
будеть достигнуто моимъ призывомъ къ моему заслуженному , 
способному и проникнутому самосознанемъ народу, чтобы онъ 
пришелъ ко мн$ и своимъ мудрымъ совфтомъ и содфйствемъ 
помогъ въ работ$ для своего развит!я и для устроевшя своей 
судьбы. Способъ содфйстя опредфляется самымъ главнымъ 
государственнымъ закономъ — конститущей, который я 06$- 
щалъ моему дорогому народу въ прокламащи на день св. Луки. 
«Даю конститущю народу, чтобы онъ ею пользовался ра- 
зумно и честно, чтобы онъ ею хвалилея и гордился, какъ мир- 
нымъ и Богомъ благословеннымъ пробр$тешемъ, о которомъ 
въ моемъ государств5 НИКТО И Не ПОоМмышШлялъЪ; и это самымъ 
краснор$чивымъ образомъ доказываетъ, что самодержаве не 
‚было тяжело никому, кромБ меня, велБдств!е свсей слишкомъ 
большой отвЪтственности. И тутъ каждый повфритъ, что консти- 
тущя эта не есть дБло одной ночи или уступка современнымъ 
политическимъ обстоятельствамъ, какъ могли-бы помыслить не- 
посвященные въ это; она, исключительно дфтище моего сердца, 
дфтище моего личнаго убфжден1я, предметъ моего давнишняго 
желан1я и наслЁде либеральныхъ понят моихъ въ БогБ по- 
чившихъ предковъ; потому что никому свобода не была дороже, 
чЁмъЪ имъ, и никто, какъ они, больше не разжигалъ ее въ серб- 
скихъ сердцахъ. Отнынф наше отечество становится конститу- 
цонной монархей, и мы счастливо вступаемъ въ новую полити- 
ческую жизнь». Разставаясь со старымъ режимомъ, князь от- 
даетъ должную благодарность предкамъ, народу и въ отдфльно- 
сти своимъ сотрудникамъ и своей княгин$ МиленЪ, которая въ 
тяжелыя минуты поддерживала его «своими совзтами, набож- 
ностью и разсудительностью». 
20 
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УвЁренный въ томъ, что конститущя принесетъ пользу 
черногорскому народу, князь допускаетъ, однако, что гд5-нибудь 
ес будутъ привБтствовать и какъ оруде, чтобы повредить и 
ослабить Черногор!ю; но онъ вфритъ въ здравый смысль и твер- 
дый характеръ черногорскаго народа и потому на этотъ счетъ 
можеть быть спокоенъ, а зат$мъ продолжаетъ: 

«Во всякомъ случа, въ продолжен!е тфхъ пемногихъ дней, 
остающихся мн$ прожить, я неустанно буду сл$дить за, интелли- 
гентными силами моей страны и паблюдать, чтобы въ ней точно 
вершились законы и разумно пользовались свободами, которыя 
обезпечены новою конститущюнною жизн!ю. Если-же носители 
ея собьются съ пути, и то будетъ клониться къ ущербу трудомъ 
и страдан1ями добытыхъ пр1обр$тешй, пусть каждый впередъ 
знаетъ, что я съ лузшимъ и здравымъ элементомъ страны всегда, 
буду стоять на стражБ истиннаго конститущюнализма, готовый 
всфми средствами защитить святыя народныя пр1обрЪтен1я». 

«Этой первой, только для этого случая созванной скупштин$, 
мое правительство не будетъ подносить никакихъ проектовъ 
законовъ, не поднесеть также и бюджета. Ей будутъ только 
прочитаны и растолкованы октроированная мною конститущя и 
законъ о печати; вс$ же друге законы, находящеся въ связи 
съ конститущей, будуть выработапы нашимъ правительствомъ 
для слБдующей скупштины; а до тфхъ поръ будутъ дЪйствовать 
законы временные. Прежде всего идетъ регламеитъ скупштины, 
потомъ избирательный законъ и наконецъ законъ о министерской 
отвфтетвенности». 

«Нашелъ я потребнымъ дать государству и законъ о свободЪ 
печали 1). Онъ подписанъ мною 1 дек. этого года, а вступаетъ 
въ силу онъ только | Февр. 1907 г., равно какъ и уголовный 
законъ». 

«Печать есть продолженный отголосокъ рЪчи, а рЁзь имфетъ 
значене только тогда, когда она, свободна и правдива. Печать— 


1) Въ оригиналЪ: свободный законъ о печати. 
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оруде мысли. Мысли распространяются печатью; какъ самыя 
мысли, она должна быть свободна и независима и, какъ таковая, 
должна помогать власти въ ея управлеши и дфятельности и 
должна, возстать тотчасъ-же, какъ только увидитъ, что страдаютъ 
народные интересы. Но не въ этомъ только ея назначене; она 
заключается въ издании и публикован!я произведений ума. Личная 
вражда, происки, простое глумлене и вообще мелочность не 
просвёщаютъ народъ и не облагораживаютъ общество. Въ 
нашей странЪ печать должна быть Фхакторомъ прогресса и здра- 
ваго просвфщеня. Ея призван!е быть публичнымъ учрежденемъ, 
какъ источпикъ порядка, мира и человфчности; а также она 
должна объединять народъ посредствомъ мощной связи идей. 
Я намфренъ твердо защищать все возвышенное и свфтлое; и 
тогда ел дЪятельность будетъ имфть благотворное вляне и бу- 
детъ въ состояши уноситься впередъ и безъ опасности давать 
свободу своему полету, такъ какъ ея задача — наблюдать за 
безопасностью каждаго, предупреждать зло и песчастья. Я много 
полагаю на свободу печати и радуюсь ей, какь мудрому моему 
помощнику въ дБл$ народнаго просвфщен!я. Дай Богъ, чтобы 
черногорск1я перья, вЪнчая отечество доброю славой, удержали 
его на той высотВ, на какую подняли его джевердари (старин- 
ныя ружья)». 

Далфе идетъ изложене въ яркихъ и свфтлыхъ краскахъ 
всего, что сдфлано иравительствомъ для блага и процвфтан!я 
Черногории. 

Въ заключене указывается на предстоящее увеличеше го- 
сударственныхъ расходовъ, которые являются необходимымъ 
слдетв1емъ введен!я новаго конститущоннаго образа правленя. 
«Разныя реформы — говорится въ рфчи — по всфмъ отраслямъ 
государственной администращи были причиною увеличеня расхо- 
довъ, такъ какъ писанные законы для примБневя ихъ требуютъ 
людей науки; а этихъ людей за ихъ трудъ нужно и прилично 
возваграждаль, если мы хотимъ, чтобы они вполнф отвфчали 


своему призваню. Конститущя, которая потребуетъ столько 
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новыхъ законовъ, повлечетъ за собою также и изв$стпые рас- 
ходы. Объ этомъ будеть разсуждалься въ слБдующей скуп- 
штин$». 

Отношен!я Черногори къ другимъ государствамъ также 
довольно обширно излагаются въ концф р$чи; — но мы на нихъ 
не будемъ останавливаться, такъ какъ въ нихъ нёть ничего 
новато и особеннаго, и ограничимся приведенными уже м5стами 
изъ нея, изъ которыхъ намъ стапутъ понятны, какъ побужденя, 
подъ вмянемъ которыхъ князь рфшиль дать своему народу 
конститущю, такъ и характеръ самой конститущи, какой намф- 
ренъ придать ей ся авторъ. 

Что у князя всегда была мысль дать своему государству 
Форму, усвоенную передовыми просвфщенными государствами 
Европы, это мы видЪли въ первыхъ его попыткахъ преобразо- 
ван!й въ пер1одъ его юности, которыя, по независящимъ отъ 
его личной воли обстоятельствамъ, ограничились только изм$не- 
шемъ стараго способа, управлен!я государственными Финансами, 
который, по его словамъ, «не практикуется нигд$ у народовъ, 
опередившихъ Черногор!ю въ просв$5щен!и». Во всей его д$я- 
тельности по внутреннему устройству Черногории красною нитью 
проходитъ желанше дать ей, по крайней мЪрЪ, видъ современнаго 
европейскаго государства. Правда, при этомъ переносилось на 
черногорскую почву много такого, что и въ Европ отжило свой 
вфкъ и держалось только на исторической традищи, а для Черно- 
гори было не только пе нужно, но им$ло поблёдетв1я худийя, 
чёмъ въ другихъ государствахъ, откуда оно заимствовано. 
Воепно-патр!архальный характеръ черногорскаго народа еооб- 
щиль этимъ европейскимъ Формамъ болБе суровый характеръ и 
своему правительству предоставлялъ абсолютную власть, какой 
не было нигд$ въ ЕвропБ. Абсолютизмъ этотъ создавался самимъ 
народомъ, который его не понималъ и не сознавалъ, считаясь 
только съ его проявленями и тяжелыми послфдетвйями, и ТБ, 
однако, приписывалъ частнымъ личнымъ злоупотреблен!ямъ со 
стороны власть им$ющихъ. О политической-же свободЪ, дающей 
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народу свободу личнаго самоопред$леня и право на участе въ 
правительственныхъ дФфлахъ, у черногорца не было и понят!я, 
а потому не было и стремлевя къ ней. Черногорецъ считалъ 
себя свободнымъ, видя рядомъ своего брата австрайскаго или 
турецкаго подданнаго, который жалуется на притбенене его 
народности и вфры, пользующихся полною свободой въ его оте- 
честв$, при томъ наравнЪ со вс$ми другими вфроисповфдан!ямп, 
отправляющимися въ Черногории. 

Лично для князя имфла зпачене тфеная связь съ Росаей. 
доходившая до н5которой зависимости отъ нея. Вводя у себя 
конституц1онную Форму въ то время, когда въ Росс царилъ 
абсолютизмъ, князь рисковаль прийти въ разладъ съ абсолют- 
нымъ монархомъ, чего не желалъ ни онъ самъ, ни его народъ. 

Ужасная смерть Александра П, такъ много сдфлавшаго для 
юго-славянства, само собою разум$ется, произвела на князя 
самое удручающее впечатлБн1е. И, думая о томъ, что могло въ 
то время произойти въ Росси, князь въ интимныхъ бес$дахъ 
выражалея, что дЪйствительно, послБ благополучно совершив- 
` шагося освобождения крестьянъ Росея не могла остаться при 
старыхъ Формахъ; а между тБмъ возобладала реакщя и почуя- 
лось какъ будто возвращеюше къ прежнему, что и погубило 
императора. Подъ вмявемъ этихъ первыхъ впечатлЬнй князь 
намфревалея что-то произвести и у себя. «Мы созовемъ—гово- 
рилъ онъ-—скупштину, но скупштиву пастоящую черногорскую, 
юнацкую». Тогда не выяснилось, что разумфлъ князь подъ 
именемъ юнацкой скупштины, а потомъ объ этомъ не было и 
помина. 

Когда-же въ Росси началось и достигло нфкотораго развит!я 
освободительное движен1е, опъ свободно могъ вводить у себя 
самыя либеральныя учрежден1я, соображаясь только съ духомъ 
и потребностями своего народа, въ полной увфренности, что это 
въ Росс1и найдетъ самое горячее созчувстве и еще больше за- 
кр$питъ историческую связь ея съ Черногорей. 


2п* 
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Возвратимся теперь къ скупштин$, которую мы оставили въ 
моментъ ея конституированя, и прежде всего скажемъ о резуль- 
татахъ выборовъ. 

Больше всего было выбрано военныхъ, именно 22 офицера; 
затфмъ 12 капитановъ (административныхъ); 11 другихъ граж- 
данскихъ чиновниковъ, въ числБ которыхъ: 6 судебнаго вЪдом- 
ства, 1 предсфдатель городской общины, 1 врачъ, 1 инженеръ 
(казенный), 1 учитель и 1 бывший начальникъ полищи; изъ свя- 
щенниковъ 4 православныхъ и 1 католический; наконецъ 11 изъ 
торговцевъ и другихъ свободныхъ професей, незанимающихъ 
никакихъ должностей въ государственной службЪ, въ томъ числЪ 
3 магометанина и 1 католикъ. 

Преобладанше военнаго элемента объясняется тБмъ, что вы- 
бранные охицеры были не изъ регулярнаго, а изъ народнаго 
войска, живущ!е одною жизн!ю съ народомъ и имфюще съ нимъ 
обшйе интересы; а чиновники — единственные представители 
интеллигенщи, также вышедшей изъ народа и непорвавшей еще 
связи со своимъ племенемъ. 

Эта скупштина не была законодательная, а созвана была 
единственно для того, чтобы провозгласить конститущю, объ 
чемъ опред$ленно сказано и въ тронной р$чи. Т$мъ не менфе 
она имфла нЪфеколько собранйй, готовилась подать адресъ госпо- 
дарю, что, однако, не состоялось, такъ какъ адресъ также не 
входилъ въ программу ея дфятельпости. 

ДФло ограничилось т$мъ, что нфсколько собранй было по- 
священо чтен1ю и толкован1ю конститущи, тёмъ болфе необхо- 
димому, что большинство членовъ не имфло о томъ никакого 
понят!я. Посл всего былъ устроенъ обфдъ, на которомъ при- 
сутствовалъ и князь, при чемъ, какъ въ семейномъ кругу, гово- 
рили объ общемъ дфл$; произносились здравицы и выражались 
различныя благ1я пожеланя князю, народу и отечеству. 

Какъ ни ограниченъ былъ кругъ дфятельности этой скуп- 
штины, въ нёсколькихъ засфданяхъ, которыя она имфла, выра- 
зился до нфкоторой степени духъ критицизма. 
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Во время чтешя и комментированья текста конститущи 
нфкоторые депутаты съ особеннымъ внимашемъ останавли- 
вались на статьяхъ о правф князя распустить скушитину по 
своему усмотрЬшю до истеченя положеннаго срока; о компе- 
тенши скупитины при разсмотрфни бюджета и т. п. Все это 
правительство отм$чало, какъ проявлен!е духа оппозищи, съ 
чЁмъ и рёшилось считаться, когда будуть выборы въ слёдую- 
щую, законодательную скупштину. 


2. 


Годъ конститущонной жизни (6 дек. 1905 г. по 18 окт. 
1906 г.). 


Характеристика новаго правительства. — Его непопулярность и причины 

того.—Старый режимъ продолжается. — Новый правительственный печатный 

органъ и его роль. — Полемика его со вновь возникшимъ общественнымъ 

‚ печатнымъ органомъ. — Органъ общественный пр!обр$таетъ силу, правитель- 

ственный прекращается. — Что сдЪлано народомъ и обществомъ въ параллель 
съ дфятельностью правительства. 


Скупштина исполнила свою роль й разошлась; а конституцщя 
вступила въ свой права и начала, дЪйствовать. Нотою министра, 
иностранныхъ дфль, изв5щавшею иностранныхъ представителей 
при двор князя Николая объ открыт 6-го декабря княземъ 
скупштины, въ то-же время они ув$домлялись, что «Черногория, 
до сего времени имфвшая автократическую Форму правления, 
отнын$ стала конституцонной монархей съ народнымъ пред- 
ставительствомъ». 

И такъ, въ Черногор!и объявлена конститущя и автократ!я 
добровольно сложила передъ нею свои прерогативы, а черно- 
горцы въ оффишальныхъ документахъ не называются больше 
подданными, но гражданами, которые всф равны передъ зако- 
номъ и свбодны дЪйствовать въ предблахъ этого закона, не 
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справляясь съ волею высшей власти, которая и сама подчиняется 
закону. Слово уставъ (конститущя) отпечатано на почтовыхъ 
маркахъ, которыя оповфщали цфлый св$ть о совершившемся въ 
Черногор!и переворотф; слова уставность и свобода раз- 
даются по всей Черногорш; подъ Фирмой уставности стала 
выходить новая газета. Совершился, однимъ словомъ, крупный 
государственный переворотъ, ставящий народную и политическую 
жизнь на основы, д1аметрально противоположныя тфмъ, на ко- 
торыхъ Черногор1я держалась до этого времени. 

Первымъ внфшнимъ шагомъ этой перемфны было то, что 
старые министры уступили м$ста новымъ, молодымъ, и во всёхъЪ 
государственныхъ сферахъ произошли перем$ны также въ духЪ 
замфны старыхъ чиновниковъ молодыми людьми, по возможности, 
съ полнымъ среднимъ или съ высшимъ образовашемъ. 

Польщенные такимъ для молодыхъ людей лестнымъ отли- 
чемъ со стороны своего господаря, новые министры приложили 
все старан1е, чтобы оправдать оказанное имъ довфре. При ихъ 
усердия съ одной стороны усилилась законодательная дфятель- 
ность, между прочимъ въ два съ половиною м$еяца однимъ 
составленъ уголовный кодексъ; съ другой—во всфхь.дфлахъ и 
отношешяхъ стали требовать самаго точнаго исполнен1я законовъ 
и начальственныхъ распоряженй. Строгость эта, была справед- 
лива противъ патр1архальности, доходившей иногда до распу- 
щенностп. Но сразу было пущено въ ходъ такое множество за- 
коновъ и распоряжений, что въ нихъ не легко было разобраться; 
пря чемъ требовалось время, чтобы совершенно устранить нфко- 
торые старые порядки и обычаи. ВелБдств!е такихъ отношен!й 
стали происходить столкновеня между старыми и новыми поряд- 
ками, въ которыхъ молодые правители, само собою разумфется, 
были всегда на сторон послВднихъ. При этомъ, держась строго 
буквы закона, они не обращали вниман!я на то, были-ли эти 
требованйя справедливы въ прим$нени къ практическимъ требо- 
вашямъ народной жизни и не наносили-ли въ этомъ слишкомъ 
строгомъ примнен!и больше вреда, чБмъ пользы. Можно вЪрить 
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честности побуждешй новыхъ правителей, но въ то-же время 
естественно сомн$ваться въ ихъ непогрфшимости при исполнени 
своего долга; а потому нельзя помириться съ тою требователь- 
ностью, которую они проявляли по отношен1ю къ другимъ, къ 
исполнителямъ ихъ ршешй. 

Этимъ только и можно объяснить такое странное явлеше, 
что, не смотря на личныя достоинства новыхъ правителей и на, 
ихъ лучшую подготовку въ сравнен!и съ прежними, они скоро 
возбудили противъ себя общее недовольство. Не оказывалось 
имъ должнаго уважешя, потому что они требовали этого, не 
успфвши его заслужить истинно полезною для народа дФятель- 
ностью, вниман1емт и участемъ къ его нуждамъ и потребностямъ. 
Вызванные па, высокое положеше конститущей, которой требо- 
‚вались боле свЪж1я силы и люди боле широкихъ и свободныхъ 
взглядовъ, они во всЪхъ своихъ дЪйстваяхъ показали себя вЪр- 
ными слугами стараго бюрократическаго режима, который па- 
родъ ненавидфлъ инстипктивно. А между тфмъ уже одно объ- 
явлен1е конститущи произвело свое дфйстые. Самъ князь съ 
высоты трона сказалъ, что черногорецъ «долженъ быть свобод- 
нымъ гражданиномъ», и въ продолжеве всей рфчи постоянно 
выставлять черногорцу «любовь къ свободф». И на всфхъ по- 
вфяло духомъ свободы. Стали открыто критиковать министровъ; 
между правительствомъ п народомъ образовалась щель, которая 
все больше расширялась, чему правительство пе придавало пи- 
какого значенйя и продолжало дЪйствовать по своему усмотр5шю, 
пренебрегая общественнымъ мн5н!емъ, которое министрамъ было 
извЪстно. Но тёмъ не мепфе, имя одинъ оффищальный органъ 
«Голосъ Черногорца», оно создало еще новый органъ подъ на- 
звашемъ «Уставность» (конститупюонализмъ) подъ видомъ част- 
наго изданя, который п стала, выходить съ первыхъ дней января 
1906г., редактируемый приглашеннымъ бывшимъ сотрудникомъ 
одной мелкой бЪлградской газеты, давно уже изощрявшейся въ 
восхвалеши всфхъ дфяшШ черногорскаго правительства. 

«Уставность» эта, какъ органъ конститущи, сочяа долгомъ 
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выступить прежде всего въ роли опытнаго педагога съ цфлью 
преподать черногорцамъ науку о конститущи и научить ихъ кон- 
ститущонной жизни. Одна, статья въ этомъ направлеши вышла, 
оть имени министра внутреннихъ дфлъ, въ которой говорилось, 
между прочимъ, что для той-же цфли, т. е. для наученя народа 
будетъ изданъ особый циркуляръ (не знаю, вышелъ-ли). Это 
были въ полномъ смысл курсы для взрослыхъ, на которыхъ, 
вмфсто слушателей, были читатели. Въ этихъ лекшяхъ главнымъ 
образомъ говорилось о разумной гражданской свобод$, которая 
состоитъ въ добровольномъ подчинеши своей воли правительству. 
Затфмъ говорилось объ оппозищи, которая бываетъ двоякая— 
благонам$ренная и злонамфренная, о политическихъ парт1яхъ съ 
надлежащею ихъ характеристикою и разд$лешемъ тоже на хо- 
ропия и дурныя. Для Черногор1и это, конечно, не им$ло смысла, 
потому что не было политическихъ парт, — да негдБ было 
и проявиться оппозиции; а были только единичные нелестные 
отзывы о министрахъ и вообще неодобрен1е правительства, вы- 
ражавиеся не въ какомъ нибудь публичномъ орган$ и даже не 
въ публичномъ собраши, а въ бесЪдБ въ тБеномъ кругу своихъ 
людей. Но такъ какъ это говорилось открыто, то оно и доходило 
до министровъ, которые потомъ и казнили ихъ въ своемъ орган$. 
Поэтому «Уставность», кром$ поучен1я, занимались полемикой; а 
такъ какъ полемизирующаго съ ней органа не существовало, то 
она, полемизировала сама съ собой: придумывала себф против- 
ника и громила его, благо, онъ былъ безотв$тенъ! Съ «Голосомъ 
Черногорца» «Уставность» такъ под$лила общую работу: онъ 
давалъ офФиШальныя сообщен1я о различныхъ правительствен- 
ныхъ дфйствяхъ, & она неофФищально выставляла ихъ въ над- 
лежащемъ осв$щеши и опять съ подобающимъ поучешемъ. Ужъ 
н наскучила же она, вс$мъ своими поучен1ями! Иногда статьи ея 
были не только скучны, по и возмутительны. Такимъ былъ цф- 
лый длинный рядъ статей о табачной монопоми, въ которыхъ 
она, старалась увфрить всю Черногор!ю въ томъ, что монопол1я 
эта, полезна и призвана обогатить и осчастливить ее; тогда какъ 
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никто не видЪлъ отъ нея ничего, кромф самой обычной эксплоа- 
тащи. Эти статьи еще болыше вооружали противъ тЬхъ, кто 
были виновниками введен1я табачной монопол1и и посл были ея 
ревностными защитниками. 

Въ результатБ правительство, создавъ свой органъ, на, ко- 
торый тратились казенныя деньги и полагалось такъ много на- 
деждъ, еще больше потеряло въ глазахъ народа, выступивъ за- 
щитникомъ всего того, что народу такъ ненавистно. 

Наконецъ съ сентября м$фсяца въ г. НикшичВ стала выхо- 
дить новая еженедфльная газета «Народная Мысль» (Народна 
Мисао), дБйствительно независимая и неправительственная. 

Эта газетка, маленькая по объему, издавалась на частныя 
средства небольшого кружка, который для этого пр1обрфлъ и 
тинограф1ю. Для начала, сдБланъ былъ заемъ, а, посл газетка и 
типограф1я стали хорошо зарабатывать и стали на свои ноги, 
что для Черногор!и явилось небывалымъ дБломъ. 

Не входя въ полемику съ «Уставностью» въ деталяхъ, она 
обратила внимане на общее направлеше дфятельности прави- 
тельства. 

Во всей этой дятельности, по мнЪфн!ю «Народной Мысли» 
слишкомъ бьетъ въ глаза стремлене правительства, сколько 
возможно, уменьшить значене скупштины въ глазахъ народа, 
который ждалъ ея съ нетери5емъ и связываль съ нею на- 
дежды на улучшене своего положенья. Оно слишкомъ сифшитъ 
и заключаетъ акты большой важности, какъ будто торопясь, 
чтобы не представлять ихъ на усмотр$фе скупштины. Такъ, 
оно отдаеть итальянской компани постройку порта въ БарЪ, 
желЪзную дорогу отъ него къ Вирбазару на Скадрскомъ озерф и 
судоходство по этому озеру. Издаеть новые законы прежнимъ 
бюрократическямъ способомъ, не подвергая ихъ ничьему обсу- 
жденшю внф канцелярии, и только объявляетъ объ ихъ выходБ и 
вступлении въ дфйстве. Такъ, было объявлено объ уголовномъ 
кодеков, который представляетъ дословный переводъ съ дЁй- 
ствующаго въ королевствф Серби. По этому поводу «Народная 
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Мысль» выражается такъ: «За это мы должны быть благодарны 
только братской намъ Серби, такъ какъ ваши министры до- 
словно копировали ихъ, и въ этомъ отношени не только не 
имфютъ никакой заслуги; но имъ можно поставить въ гр$хЪ, что 
они усвоили эти законы, не обращая вниман1я на наши особен- 
ныя потребности въ духЪ нашего народа» (№ 104). 

И дБйствительно, хотя Черногор1я и Серб]я населены однимъ 
и т6мъ-же сербскимъ народомъ, но истор1я, различныя вл1ян1я 
культурныя и м$Фстныя создали различ1я въ ихъ нравахъ 
и обычаяхъ, а также и въ понятяхъ о правд$ и справедли- 
вости. 

При томъ такой способъ подчинять народъ законамъ, взя- 
тымъ извнф, противорфчитъ основному принципу, усвоенному 
еще въ законник$ владыки Петра Г (1803 г.), что «законы 
должны приноравливаться къ народу, а не обратно» и еще 
больше непрем$нному услов1ю, которое князь Николай поставилъ 
д-ру Б. Богишичу, составлявшему гражданское уложеше, чтобы, 
«главное внимане было обращено на народныя понят1я о правдЪ 
п справедливости и на жизненныя потребности черногорскаго 
народа». 

Вообще новая газетка въ короткое время (три м$сяца до 
скупштины) сд$лала очень много для освфщеная истиннаго поло- 
женя дль въ Черногор!и, что такъ важно было въ виду пред- 
стоявшей скупштины. 

Благодаря ей, оживилась и «Уставность», такъ какъ она дер- 
жалась искусственно, придумывая себф темы для писаня; а новая 
газета была слишкомъ богата темами самаго разнообразнаго ха- 
рактера и представляла, ей обильный матер1алъ для полемики, и 
она, стала, вся наполняться полемическими статьями. Но полемика, 
съ органомъ, который обладаль свфжими силами и имфль за, 
с0б0ю народъ, оказалась ей не подъ силу, и она черезъ три мф- 
сяца прекратила свое существоваше. Правительство въ этомъ 
случа убфдилось, что легче писать указы и издавать законы, 
чБмъ командовать народомъ путемъ печатнаго органа, и р$ши- 
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лось остаться при одномъ офФИЩаЛЬНОМЪ ветеран$ «Глас$ Черно- 
горца», который съ этого времени процвфлъ. 

Мы остановились на этихъ двухъ газетахъ на томъ осно- 
ваши, что въ нихъ ясно обнаружились два теченя въ новой 
политической жизни Черногорш, которыя потомъ перешли въ 
открытое столкновене. 

Въ заключен1е укажемъ вкратцф, что въ этомъ же пер!одф 
сдфлано въ Черногор1и народомъ и обществомъ помимо прави- 
тельства. 

Въ 1901г. въ Никшич$ основалась ссудо-сберегательная 
касса наакшяхъ, и она усп$ла, уже оказать благотворное вляне 
на окружное населен1е, освободивъ его отъ ростовщиковъ и 
давая возможность поселянину или торговцу получать суммы за 
малый процентъ для усилен!я торговли или сельскаго хозяйства, 
часто избавляя его отъ необходимости продать свое имфнье за 
безц$нокъ. Яснымъ подтвержденемъ того, что это учреждене 
было вызвано народною потребнастью, служитъ основане по- 
добныхъ въ Подгориц$ въ 1904 г. и въ Цетинь$ въ 1905 г. 
Въ ЦетиньВ же основался банкъ также на акшяхъ съ основ- 
нымъ капиталомъ въ 600.000 кронъ, и съ января 1906 г. онъ 
открылъ свои дЪйствя. 

Черногорское министерство Финансовъ нашло выгоднымъ для 
казны вложить въ пенс1онный Фондъ сумму въ 200.000 кронъ 
въ Никшицкую кассу; а военное министерство 40.000 кронъ, 
служащая для обезпечен1я семействъ пострадавшихъ отъ войны, 
держитъ въ Цетинской сберегательной касс. 

Въ 1903 г. образовалось общество съ цфлью «помогать 
развит!ю ремесль и торговл$ и вообще поднять экономическую 
дЪятельность въ странф». Средствами для достижен!я этой цфли 
служатъ: открыте торгово-промышленныхъ школъ; посылка 
дЪтей бфдныхъ черногорскихъ семействъ за границу для обу- 
ченя; а потомъ обучившимся доставлеше средствъ или кредита 
для открыт1я собственныхъ мастерскихъ или торговли. 

Много дфтей отправлено за границу; на Цетинь$ открыта 
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переплетная мастерская, служащая и школой; одному уже обу- 
чившемуся ремеслу черногорцу дана возможность открыть свою 
мастерскую; оказывается помощь и еще н$сколькимъ. Рядомъ 
съ этимъ сами ремесленники сербской народности основали 
общество пфвя и игры на тамбурахъ (родъ балалайки) съ цфлью 
учиться самимъ; & потомъ, устраивая концерты или участвуя 
своею музыкой по приглашенямъ, приходомъ отъ нихъ помогать 
бЪднымъ ремесленникамъ или ихъ семействамъ. И это дло идетъ 
довольно успфшно. 

Была попытка, возобновить и литературную д$ятельность въ 
Черногори. Учителя элементарныхъ школъ стали издавать 
«Учительсюй листъ» спещально педагогическаго содержан1я и 
продержались больше года; но, съ одной стороны, не встр$тивъ 
нигд$ содЪфйств!я, а съ другой, не располагая и необходимыми 
для того силами, должны были прекратить издане. 

Теперь все было сосредоточено на скупштинф, которая 
должна была впервые явиться съ законодательнымъ характеромъ. 


3. 


Законодательная скупштина 18 окт. 1906 г. 


Выборы и открыте скупштины. — Эпизодъ со студентами. — Адресъ. — 

Столкновен!е съ министрами и новое министерство.— Характеристика личнаго 

состава скупштины. — Отношен!я между верховною властью и скупштиной 
по статуту. — ДЪятельность скупштины. — Заключене. 


14-го сентября выборы совершились въ одинъ день по всей 
Черногори и прошли въ полномъ порядкБ. «Уставность» со 
своей стороны не преминула замфтить, что выборы были совер- 
шенно свободные, т.е. безъ всякихъ давленй извнЪ, со стороны 
правительственныхъ органовъ, и въ выбор$ этомъ черногорскй 
народъ показалъ свое благоразуме и сознательность; онъ не 
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выбралъ людей одного какого-либо направленя, но вмфет% съ 
представителями стараго времени поставилъ горячую молодежь, 
которая стремится къ осуществленйю своихъ идеаловъ быстрымъ 
ходомъ, и людей умЪренной середины, которые считаются съ 
тБмъ, что Черногор!я имфетъ уже въ своихъ рукахъ. Не могла 
она, однако, не напомнить, что «никто, а слБдовательно ни скуп- 
штина, ни правительство не будутъ см$ть дЪйствовать противно 
законамъ и конститущи», такъ какъ на нарушителей падетъ 
тяжкая отвфтственность передъ народомъ и исторей (№ 38, 
21 сентября 1906 г.). Воть результать выборовъ: три миви- 
стра (внутреннихъ дфль, юстищи и иностранныхъ дфлъ, онъ же 
и президентъ министровъ); 22 чиновника активной службы, въ 
томъ числБ 9 юстищи, два врача, а остальные чиновники дру- 
гихъ министерствъ, кромЪ военнаго, изъ котораго не могутъ 
быть избираемы по закону; 4 православныхъ священника и 
одинЪъ' мулла; 14 бывшихъ чиновниковъ, а простыхъ гражданъ 
17 и между ними 2 магометанина; изъ католиковъ-же ни одного, 
потому что ихъ слишкомъ мало (около 6000 душъ обоего пола); 
всего 67 чел. Мимо выборовъ. по занимаемому въ государствен- 
ной служб положен!ю вошли: три церковныя главы (православ- 
ный, католичесюй и магометанскй); 4 члена государственнаго 
совфта и предсдатели великаго суда и главнаго контроля. Сверхъ 
того, по назначению князя три бригадира. Къ 18 октября всБ 
депутаты были на Цетинь$ въ полномъ сбор; а къ 25-му 
скупштина конституировалась, и въ этотъ день было ея торже- 
ственное открыт!е тронною р$зью князя. 

Прежде чфмъ говорить о скупштин$ и ея дфятельности, мы 
считаемъ нужнымъ разсказать одинъ эпизодъ, разыгравпийся 
въ это время въ столицё Черногори, характеризующий на- 
строене того момента п, не состоя ни въ какой прямой связи со 
скушитиной, имфвший къ ней н5которое отношене. 

Надобно замфтить, что провозглашене конституци въ 
Черногор!и произвело сильное впечатл5не на сербскую моло- 
‚ дежь, учащуюся въ различныхъ высшихъ заведемяхъ Европы, 
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а главнымъ образомъ въ БфлградВ. Нападки на князя Николая 
и его правительство, которыя дфлались съея стороны въ разныхъ 
пер1одическахъ изданяхъ, сразу унялись и обратились въ по- 
хвалы мудрой политик князя. Но скорое распущеве первой 
скупштины, хотя съ формальной стороны оно и было законно, 
произвело непр1ятное впечатлЪ ве, какъ на депутатовъ, такъ и на 
общество. ВсБмъ показалось, что правительству не понравился 
вообще составъ скупштины, заподозр5нный имъ въ оппозицщ1он- 
помъ дух. 

ДЪятельность новаго конституцоннаго правительства еще 
больше помогла всеобщему разочарованю. Упомянутая черно- 
горская молодежь усмотр$ла въ томъ фальшь своего правитель- 
ства, которое объявляетъ конститушю въ Черногори, чтобы 
обратить на себя вниман1е и пртобрЕсти расположене въ загра- 
ничномъ свфтБ; а въ сущности продолжаетъ дфйствовать, какъ 
автократ!я. Подъ этимъ впечатл5емъ и была напечатана въ 
Б$лград$ брошюрка, выпущенная за подписью шестнадцати 
черногорцевъ. 

Это — критика мимоходомъ черногорской конституши, а 
главнымъ образомъ вообще положеная Черногор!и:‘ въ судахъ 
неправда, въ чиновничествЪ холопство и вообще испорченность, 
кругомъ воровство, разореше страны и обЪднене, заставляющее 
`черногорцевъ покидать свою родину и скитаться по чужимъ 
краямъ; особенно достается молодымъ чиновникамъ, которые, 
пока были воспитанниками въ высшей школ$, носились съ идеа- 
лами, а поступивши на службу, обласканные княземъ и полу- 
чивши хорошее жалованье, забывали свои идеалы ин становились 
такими-же притфснителями народа, какими были ихъ предшест- 
венники, люди безъ образованя. Надобно замБтить, что если въ 
этой критикБ сгущены краски и во взглядахъ есть молодое 
увлечене, то Фактическая сторона, была, вЁрна, и потому произ- 
водила впечатлфе сильное. Само собою разумфется, что это 
не могло понравиться въ схерахъ Цетинья. Подписавшимъ бро- 
шюру, не знаемъ, какимъ путемъ, дано было знать, что они под- 
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лежатъ суду; а въ то же время прекращены стипенд1и получав- 
шимъ ихъ оть правительства. Молодежь, однако, не испугалась 
и явилась въ Цетинье, за исключешемъ одного или двоихъ, 
чтобы предстать предъ судъ. 

Правительство находилось въ затруднени, какъ поступить 
съ явившимися: они преступники, поэтому по прежнимъ поряд- 
камъ должны быть тотчасъ же заключены въ тюрьму, какъ уже 
и сидфли въто время нфкоторые, провинивишеся гораздо меньше. 
Но дБло ихъ получило слишкомъ широкую огласку: симпати 
имъ и полную солидарность съ высказанными ими взглядами 
выражаютъ всф черногорцы, учашеся въ Бфлград$, Загребф, 
ВЪФнБ, Петербург, МосквЪ, и въ этомъ смысл шлются имъ 
отовсюду телеграммы. Въ это время собралась скупштина, 
и къ ней стали поступать телеграммы, въ которыхъ про- 
сили ее заступиться за эту молодежь, и въ ней не разъ подни- 
мался этотъ вопросъ, только ждали, какъ поступить правитель- 
ство. Князь, рёшившись управлять Черногорей съ помошью 
молодыхъ интеллигентныхъ силъ, конечно, склоненъ былъ оста- 
вить это дЪло безъ посл$детвий; но тутъ зад$ты были правитель- 
ственныя лица, которымъ не легко было помириться съ изобли- 
чен1ями ихъ нечестнаго образа дЪйствай, тогда какъ они считали 
себя поборниками правды п истинными радфтелями о благ$ на- 
рода. Въ то же время они считали неловкимъ поступиться пе- 
редъ юными, неопытпыми соперниками; и потому р$шено было 
предать ихъ суду, чтобы послБ осуждешя ихъ вынесено было 
имъ прощене отъ князя. Правительственная «У ставность» моти- 
вируетъ это рёшенье такъ: «правительство нашло, что въ инте- 
ресф князя и княжескаго дома и въ интерес сохраненя автори- 
тета государственной власти, представителей которой можно 
критиковать, но не клеветать на нихъ, — должно подписавшихъ 
брошюру предать суду». Еще въ юн м$сяцБ составленъ былъ 
обвинительный актъ секретаремъ областного управленя, чело- 
вкомъ съ высшимъ юридическимъ образовашемъ; а 1-го ноября 
онъ быль предъявленъ подсудимымъ, явившимся для того въ 
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цетинск!й областной судъ. Актъ этотъ составленъ соп атоге, 
‚съ ревностью и увфренностью автора, что онъ поразитъ не- 
пр!ятеля. 

Постановк$ обвинения по пунктамъ онъ предпосылаетъ 
общий взглядъ на дфло, въ которомъ для усилевя впечатлён!я 
указываетъ, что нападки на князя дБлаются въ то время, когда 
онъ даль конститущю; когда умолкло и смирилось все передъ 
такимъ его великодупемъ; а потому усматривается въ томъ 
вляне вифшнихъ враговъ князя и Чорногорши, стремящихся 
дискредитовать первые прогрессивные шаги новой (модерной) 
Черногори, и эту гнусную клевету, чтобы придать ей больше 
значен!я, дали только подписать «нфсколькимъ жалкимъ сынамъ 
Черногори, постояннымъ и непостоянымъ слушателямъ БЪл- 
градскаго университета, которые тфмъ вообще услужили только 
врагамъ Черногор1и». 

Въ обвинеши по пунктамъ цитируются слБдуюция м$ета 
изъ брошюры: «Изъ маленькаго б$днаго патр1архальнаго народа 
прежде всего выступаетъ Черногорский Дворъ, блескъ и роскошь 
котораго не отвф$чаютъ‘силамъ и средствамъ народа», «моральная 
чистота, и твердость вт народЪ ослабфвали всюду, куда только 
проникалъ духъ автократ!и», «подлость, невфжество и холопство 
(сервильность) достигли высшаго развит1я въ представителяхъ 
нывЪфшней конституц1онной Черногор!и»; «первымъ шагомъ пра - 
вительства было попрать конститущю и данныя въ прокламащи 
обЪщаня и, разгн$вавшись немного на скупштину, оно разо- 
гнало ее и этимъ ударомъ освятило основан1е конститущи»; «слЪ- 
пая угодливость и готовность исполнять всяюя желан1я госпо- 
даря составляютъ общую и самую крупную черту людей, изъ 
которыхъ состоптъ составленная изъ лоскутовъ конституцщя, изъ 
которыхъ возникло и нынфшнее правительство Черногории». 
Далфе приводится характеристика этихъ правителей, политика 
которыхъ ведетъ къ тому, что вародъ разбЪгается, усиливается 
ростовщизество, заключаются торговые договоры съ таинствен- 
ными услов1ями, даются грабительск1я концессия ит. д. ит. д. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНТЕ ЧЕРНОГОРИИ. 113 


Во всемъ этомъ обвинитель усматриваетъ оскорблене, нане- 
сенное Княжескому Дому, рядомъ съ клеветами на него, а также 
оскорблеше съ клеветой и княжескаго правительства, на осно- 
ваши чего и требуетъ суда надъ ними; а прежде при разбор въ 
подробности указаны статьи уголовнаго законника, подъ которыя 
подходитъ то или другое преступлевше. Статьи эти: 21, по кото- 
рой виновный присуждается къ тюремному заключеню отъ 
двухъ до пяти лБтъ; 103—штрахъ въ 200 до 3000 кронъ или 
тюрьма отъ трехъ м$сяцевъ до трехъ лтъ, и по 104—тюрем- 
ное заключене на три года. При этомъ дфлаются ссылки и на 
карательныя статьи закона о печати. 

Судъ начался 1-го ноября, происходилъ при открытыхъ две- 
ряхъ и привлекъ массу публики. Судъ, какъ и вс присутствен- 
ныя мфста въ Черногор1и, дЪйствуеть отъ 8 ч. у. до полудня и 
оть 2 до 5 или 6 ч. по полудни. Въ тоть же день я отправился 
по полудни въ половин$ второго; но не было никакой возмож- 
ности войти: заль былъ набитъ биткомъ народомъ, начавшимъ 
собираться еще за, часъ до открытйя его. 

Когда подсудимымъ прочитанъ быль обвинительный актъ. 
они прежде, ч5мъ приступить къ своему справдан!ю, представили 
два оригинальныхъ письма того самаго чиновника, который вы- 
ступилъ въ качеств$ прокурора-обвинителя, написанныя имъ къ 
своимъ пр1ятелямъ въ то время, когда находился уже на госу- 
дарственной службЪ. Письма эти наполнены жалобами на всяк1я 
неправды, царяшля въ Черногори, и на страшную тиран!ю 
князя и его правительства; авторъ проклинаетъ тотъ часъ, когда, 
поступилъ на службу, и не чаеть, какъ бы избавиться отъ этой 
тпранйи. 

Передъ такими обвиненями правительства, вытекавшими 
изъ этихъ писемъ, критика его, сдфланная подсудимыми, была 
блфдна. Такимъ образомъ обвинитель своими письмами подтвер- 
ждаль все то, противъ чего теперь выступалъ, какъ противъ 
оскорбленшя величества и недостойной клеветы. 


Такое совпадеше, конечно, ДЪло случайное, И подсудимые 
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повели свою защиту, помимо этого. Главное обвинеше было въ 
клеветф; поэтому имъ ничего не оставалось, какъ всБ своп 
общшя, абстрактныя положеня доказать Фактами. И они это едЪ- 
лали, вифсто анонимпыхъ указайй представивъ Факты съ име- 
нами дфятелей передъ судомъ и публикой, которые все это знали 
и безъ нихъ, и въ то время какъ судьи признавали ихъ молча, 
публика подтверждала громкими одобренями, которыя судьи 
должны были сдерживать. Одинъ изъ подсудимыхъ говориль 
два часа, держа своихъ слушателей все время въ напря- 
женномъ состояши. Это убдило всфхъ, что подъ брошю- 
рой не только поставлены ихъ имена, но и въ составлени 
ея имъ не было надобности ни прибЪгать къ чужой помощи, 
ни слушать чужихъ подстрекательствъ, какъ то утверждалъ 
ихъ обвинитель. Судъ длился цфлый день и на другой день 
окончился только къ часу по-полудни оправдамемъ подсуди- 
МЫХЪ. 

Судъ не нашелъ оскорблешя величества, потому что гово- 
рится о ДворЪ, а Дворъ не Домъ Иняжеск!й; критика же авто- 
кратическаго правительства также не относится лично къ князю. 
Слова о подлости, нев$жеств6 и холопств$ представителей со- 
временнаго конститущонализма (уставности) отнюдь не могутъ 
быть прим$нены къ правительству, которое вовсе не представи- 
тель этого абстрактнаго понят!я, и скорфе могутъ быть отне- 
сены къ народнымъ депутатамъ скупштины; но съ этой стороны 
обвинен!я пе поступало. Есть критика пеосновательная, суж- 
дешя прямо ошибочныя, но не видно злой воли п предна- 
мБреннаго искажен1я истины. «Поэтому судъ не можетъ не 
осудить поступка молодыхъ людей, которые не въ состоянш 
сами себя содержать, а считаютъ своимъ призвашемъ, безъ 
знашя жизни и обстоятельствъ, критиковать все и вся и 
прежде времени присвоиваютъ себЪ права, приличествующия 
только людямъ опытнымъ, подготовленнымъ и показавшимъ 
себя на дБлБ; но этотъ поступокъ, если и заслуживаетъ укора, 
то въ словахъ, подвергнутыхъ обвинен1ю, нельзя найти подлежа- 
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щаго наказаню поступка и дать санкшю поданному противъ 
нихъ обвинен!ю». 

Въ этомъ оправдани группы молодыхъ людей публика 
усмотр$ла свое собственное торжество и вм6стВ съ ними двину- 
лась по улицамъ Цетинья съ патр1отическими пфенями и съ 
кликами: «Да здравствуетъ свобода! долой шионовъ, долой 
министровъ воровъ и мошенниковъ!..» Не сворачивая никуда, 
толпа эта, направилась прямо къ княжескому дворцу, гдф нахо- 
дились князь и наслфдникъ, которые и вышли на балконъ. Тутъ 
раздались клики: «жив!о господар слободне Прне-Горе! живьела, 
слобода, живьела правда!...» Князь отвфтилъ: «Живьела омла- 
дина!» и тёмъ овац1я кончилась. Вечеромъ цетинское общество 
дало оправданнымъ угощен!е въ одной изъ гостиницъ, послЬ 
чего опять было ‘шеств!е по улицамъ, оващи передъ дворцами 
князя и наслБдника, а также передъ русскою мисией; про- 
ходя-же мимо домовъ, занимаемыхъ министрами, демонстрировали 
руганью и проклят!ями. 

Этотъ эпизодъ представляетъ н$фчто небывалое въ л6топи- 
‘сяхъ княжеской Черногорли, и въ немъ впервые сказалось чув- 
ство свободы, правда, въ грубой, простой Форм$Ъ, но совс$мъ 
наивно и безъ дальнфйшихъ боле грубыхъ эксцессовъ, какъ со 
стороны публики, такъ и со стороны предержащей власти, что 
всегда почти бываетъ даже въ государствахъ бол$е культур- 
ныхъ. То-же самое могло случиться и здфсь, еслибы во главЪ 
Черногор!и не стоялъ князь Николай, слишкомъ хорошо пони- 
мающий свой народъ и вБряшй въ его добрые, здравые 
ИНСТИНКТЫ. 

Послф всего отъ князя выдано студентамъ по 100 гульд. на 
каждаго; а кром$ того, собрали имъ н$5которую сумму въ горо- 
дахъ НикшичВ и ГраховЪф. Цетинске граждане также не от- 
стали, и депутаты скупштины обложили себя извЪетнымъ взно- 
сомъ въ пользу ихъ. Такимъ образомъ собралась сумма, съ 
помощью которой они расплатились за издержки, сдфланныя 
ими во время проживан!я въ ЦетиньВ болБе трехъ мЪеяцевъ, 
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и могли отправиться обратно въ Б$аградъ, чтобы продолжить 
свою науку, или домой. 


Между тмъ своямъ чередомъ шла работа въ скупштин$. 
Въ особой коммисс!и вырабатывался адресъ въ отв$тъ па трон- 
пую рфзь. Но въ коммиссн произошло раздвоеше между ея чле- 
нами, и адресъ выработанъ былъ въдвухъ видахъ: большинства, 
въ болфе мягкой Форм и меньшинства въ болфе прямой, хотя по 
существу они были одинаковы. Въ обоихъ указывались дурныя 
стороны управленля, дурно отзываюцияся на народф, и выра- 
жено было у одпихъ желане, у другихъ требоваше, чтобы все 
было исправлено; одни полагали надежду на современное прави- 
тельство, друг1е ему совершенно не дов$ряли. Оба адреса были 
представлены въ скупштин$ и прочитаны; а потомъ начались 
разговоры о томъ, какой изъ нихъ взять за основане, при чемъ 
возникали дебаты довольно горячие. 

Замфчу при этомъ, что депутаты скупштины были вс безъ 
исключешя люди, никогда не участвовавие ни въ какомъ пар- 
ламентф; поэтому, основываясь па порядкЪ, указапномъ въ пра- 
вилахъ, составленныхъ правительствомъ, строго держась его, 
скупштина сама вырабатывала себЪ способъ и порядокъ для ве- 
деншя своихъ дфлъ, при чемъ, само собою разумфется, какъ 
всегда бываетъ при отыскивани дороги въ новой, мало извфетной 
области, встр$чалось не мало блуждашй, напрасныхъ, ненуж- 
ныхъ. Такъ, кромЪ интерпеллящй со стороны членовъ скупштины, 
стали поступать такя-же пнтерпеллящи п отъ постороннихъ 
лицъ изъ разныхъ м$фетъ Черногор!и, п рядомъ съ этимъ масса 
жалобъ и прошешй. Съ открытемъ скупштины, казалось, пере- 
стали функщонировать всё друге государственные органы, и 
скупптина явилась единственпымъ органомъ, въ которомъ со- 
вуфстились вс$ Функщи государственной жизни. Одни жалуются 
на несправедливость суда й излагаютъ всю свою тяжбу; друге 
указываютъ на неправильное распред$леве школъ между се- 
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лами; бфднякъ представляетъь свою нужду и просить помощи; 
чиновникъ проситъ о прибавкБ жалованья, какой-то интеллигентъ 
проситъ дать ему службу и вообще занят!е и т. д. Больше всего 
было жалобъ на министерства военное и внутреннихъ дфлъ, на, 
произволъ, обиды и насимя со стороны оФицеровъ и полицей- 
скихъ властей. Все это сначала читалось, а иногда возбуждало 
тотчасъ-же дебаты, и только послБ того передавалось на, раз- 
смотр$в1е отд$льныхъ коммиссй. Потомъ это д$ло упростилось: 
секретарь только перечислялъ поступавшия бумаги и вкратцЪ 
сообщалъ ихъ содержане, послБ чего онф передавались въ ком- 
мисс1ю. 

Не мало времени отнимало чтенше протокола предшество- 
вавшаго засфданя. При этомъ ораторы очень часто поднимали 
пцфлую бурю изъ-за одного пропущеннаго въ протокол слова, 
или изъ-за того, что рфчь другого, будто бы, изложена полне, 
чфмъ его, и изъ-за этого возникали иногда безконечные дебаты. 
Мы-же, сколько намъ приходилось наблюдать, удивлялись, какъ 
этотъ секретарь могъ хорошо передать содержаше всЪхъ рЪчей, 
не смотря на то, что ораторы, какъ ни старается президумъ 
удержать порядокъ, часто перебиваютъ другъ друга, и говорятъ 
по н$скольку челов$къ сразу. Потомъ стали выходить бюллетени 
засфдавй по записи стенограФа, католическаго священника изъ 
Бара. 

Непривычка, къ парламентарному порядку п горяч черно- 
горск!й темпераментъ часто бывали причиною, что предметь, 
дебаты о которомъ поставлены на очередь и уже начались, бро- 
сали и дебатировали о другомъ. Такъ случилось и во время 
дебатовъ объ адресф. Постулаты, выставленные въ обоихъ экзем- 
плярахъ адреса, вытекали изъ критики современнаго положен1я 
Черногор!и, въ которомъ обнаружилось очень много дурныхъ 
сторонъ, въ чемъ обвинялось правительство, т. е. министерство, 
тутъ же засфдавшее. Задфтые н$фкоторыми ораторами мипистры 
возражали, и эти перекоры скоро превратились въ открытую 
борьбу; съ одной стороны стояли сплотивииеся между собой 
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министры, съ другой скупштина. На манистровъ сыпались весьма 
нелестные для нихъ эпитеты, предъявлялись обвиневя въ гра- 
бежф и разорени страны, въ насиляхъ и т. п. Министры кри- 
чали: «Мы докажемъ вамъ, что все это ложь и клевета, мы при- 
влечемъь васъ къ суду и заставимъ отказаться отъ этихъ 
СЛОВЪ». — А мы васъ не выпустимъ, пока вы не дадите намъ 
отчета во всемъ-—-кричала другая сторона. 

Надобно замфтить: министры не отвергали Фактовъ, а только 
отклоняли ихъ отъ себя лично. Одинъ изъ нихъ тутъ-же 
заявилъ, что онъ, производивиий ревизшю всЪхъ государствен- 
ныхъ учрежден!й, открыль всюду хищен!я и представиль имена 
совершившихъ пхъ; но не въ его власти было ихъ пресл$до- 
вать. На это отозвался тутъ-же зас$давиий въ качеств$ члена, 
отъ правительства предсфдатель государственнаго контроля: 
«Прайдите ко мнф въ контроль, и я покажу вамъ имена этихъ 
людей». Поэтому требовали произвести анкету. Но наступиль 
полдень, когда по принятому обычаю засфданя прекращаются 
и всф отправляются обфдать, и т$ёмъ положенъ былъ конецъ 
дебатамъ. Посл обфда была конференщя; это — засдане 
скупштины, на которомъ не допускаются посторонше люди, — 
при закрытыхъ дверяхъ, п что происходило въ ней, намъ не 
извЪетно. 

Это было 5-го ноября. На другой день засфдан1е началось 
обычнымъ чтен1емъ протокола, сопровождавшимся замфчанями 
говорившихъ въ прошломъ засфдант. Когда прочитаны были 
два предложеня, председателю подано было письмо. Пнеьмо это 
было отъ перваго министра, и изъ чтенйя его оказалось, что все 
министерство подало въ отставку, которая и принята княземъ. 
Бурные клики «жив!о господар» были отвфтомъ. ДЪлается пере- 
рывъ на 10 минутъь, чтобы дать, такъ сказать, передохнуть чле- 
памъ собраня послф охватившаго всфхъ пралятнаго волненя. 
Продолжавшееся послБ этого засфдан1е было опять прервано 
приглашен1емъ цфлаго презид1ума во дворецъ. 

Насталь моментъ назначения новыхъ министровъ. Князь 
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хотБлъ, чтобы скупштина сама выбрала министровъ изъ людей, 
пользующихсяея довёр1емъ. Но скупштина отказалась отъ этого, 
какъ отъ акта, нарушающаго точно выраженный по этому пред- 
мету законъ, по которому назначене министровъ составляетъ 
прерогативу князя; а скупштина не можетъ позволить себЪ 
какое бы то ни было нарушеше закона, вошедшаго въ положене 
о конститущи. Тогда князь предложиль компромисъ: онъ назна- 
читъ министровъ по договору съ скупштиной. Такъ и поступили: 
скупштина выбрала отъ себя семь членовъ, по соглашеню съ 
которыми князь и назначилъ новое министерство. 

На слфдующемъ зас$дани скупштины 1 1 ноября предстояло 
выбрать новаго товарища предсБдателя, такъ какъ прежний на- 
зназченъ быть министромъ; но тутъ возникъ вопросъ, можетъ-ли 
скупштина продолжать свою дфятельность, не зная, кто состав- 
ляеть правительство, такъ какъ княжеский указъ о назначени 
новаго министерства ей еще не сообщенъ. ПослБ н$которыхъ 
разговоровъ вопросъ р$шенъ въ отрицательномъ смыслЪ, и 
засфдане закончилось предложешемъ предс$дателя собраться на, 

_ сл6дующий день, и въ порядкф дня поставлено: 1) чтеше княже- 
скаго указа о новомъ министерств$ и 2) выборъ новаго това- 
рища председателя. 

На другой день посл чтен!я протокола прошлаго засфданя 
заслушано было н$сколько жалобъ и прошений, нфсколько интер- 
пеллящй и предложенй, п затБмъ прочитанъ указъ, па который 
откликнулось дружное: «/Кив!о господар, живьели нови ми- 
нистри!» Министры были вс$ на лицо за особымъ столомъ. 

По прочтени указа предсфдатель совфта министровъ (пер- 
вый министръ), министръ иностранныхъ дфлъ отъ имени прави- 
тельства обратился къ собраню съ р$чью, въ которой заявилъ, 
что онъ употребитъ всБ силы свои, чтобы оправдать довЪр!е 
короны п народныхъ представателей въ надеждф, что у этихъ 
двухъ главныхъ Факторовъ найдется сила осуществить все то, 
что клонится къ пользф дорогого отечества. Программу пред- 
стоящей дфятельности правительства, требующую довольно вре- 
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мени и большой обдуманности, онъ обфщается представить въ 
продолжене сессши скупштины этого же призыва; а внЪфшняя 
политика будетъ вестись въ прежнемъ традищонномъ дух и 
направлен!и, какъ насл$д1е оть возвышеннаго господаря и его 
славныхъ предковъ. 

ПредсБдатель скупштины съ своей стороны отъ ея имени 
обратился съ привфтств1емъ къ министрамъ, выразивъ общее 
удовольстве по поводу ихъ выбора, состоявшагося въ смыслЪ, 
желанномъ болыпинству скупштины, въ чемъ видно благоволене 
къ ней господаря; а такое согласе между волею господаря и 
народныхъ представителей даетъ ув$ренность, что правительство 
будетъ охранителемъ закона и зацитникомъ права и справедли- 
вости, въ чемъ оно встрЪтитъ сочувств1е и содфйстве со сто- 
роны народнаго представительства, и это обфщаетъ бол$е сча- 
стливые дни для Черногории. 

Посл$ состоялся выборъ товарища предеФдалтеля скупштины, 
и тёмъ засфдаше окончилось. 


Новые министры всЪ были молодые люди; изъ нихъ трое 
окончили юридическ!й Факультетъ въ БЪлградБ или Загребф; 
одинъ, окончивций тотъ же хакультетъ въ Петербург$; а пятый, 
военный министръ, тоже въ ПетербургЪ окончилъ высшее артил- 
лер1йское училище; вс$ они послужили уже въ Черногори лётъ 
по десяти, и каждый на своемъ посту успфлъ заслужить народ- 
ное расположенше. 

Самымъ труднымъ было положеше министра Финансовъ и то 
только велБдств!е крайней запутанности, которая создавалась. 
различными аферами прежнихъ министерствъ; а безъ этого 
управлять финансами государства, бюджетъ котораго едва, до- 
стигаеть двухъ миллоновъ ‹Флориновъ, конечно, не требуетъ 
особенной мудрости: нужно только строго относиться къ распо- 
ряжен!ю народнымъ капиталомъ, имфя въ впду не одно обога- 
щен!е казны, а прежде всего народную пользу, и соображаться 
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съ одной стороны съ насущными потребностями страны, а съ 
другой—съ ел силами и наличными средствами. До чего дове- 
дена была Черногор!я различными спекулящями, съ которыми 
ей еще предстоитъ расплата, мы видфли изъ предыдущихъ 
главъ. Министру иностранныхъ дфлъ, никогда не бывавшему въ 
сношеняхъ съ дипломатическимъ мромъ, облегчается дЁло т6мъ, 
что въ нихъ всегда принимаетъ участ!е самъ князь, дипломатъ 
по преимуществу. 

Остальные министры вполнф отвфчали своему назначен!ю, 
какъ по спещальной подготовк$ въ школБ, такъ и по ихъ преж- 
ней служебной практик$. Ко всему этому нужно добавить, что 
вс$ они, не говоря уже о ихъ честныхъ взглядахъ и таковыхъ 
же отношен1яхъ къ своему долгу и дБлу,— люди мирнаго, спо- 
койнаго характера; но въ то же время стойке безъ упрямства 
п самоми бя. 

На первыхъ же порахъ эта перемфна отразилась на скуп- 
штин$: возбужденность ея противъ правительства, до которой 
она, была доведена поведенемъ прежняго министерства, сразу 
ослабЪла, и явилась увфренность въ возможности работать со- 
вмфетно. Послышались голоса противъ рфшенной уже анкеты 
дБйствй прежнихъ министровъ, и дЪло это оставлено. 

Подъ впечатл6темъ такого мирнаго настроен1я составлен- 
ные уже адресы въ отвфтъ на тронную р$чь были отм$нены и 
стали вырабатывать новый, который вышелъ совершенно въ 
другомъ тон. Въ немъ, правда, высказанъ взглядъ на положене 
Черногор!и далеко не въ розовомъ свЪфтЪ, но безъ тБхъ инкри- 
минацй правительства, которыми были проникнуты первые 
адресы. Такъ какъ этотъ адресъ выражаетъ взглядъ скупштины 
на положене дфла и заключаетъ въ себ программу ея дфятель- 
ности, то мы считаемъ необходимымъ познакомиться съ сущ- 
ностью этого перваго акта первой законодательной черногор- 
ской скупштины. 

На привётъ скупштин$, выраженный княземъ въ тронной 
рЁчи, представители черногорскаго народа горячо привЪтетвуютъ 
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его и при этомъ выражаютъ чувства свои и народа непоколеби- 
мой вфрности и преданности. Чувства эти тфмъ глубже, что въ 
даровани конститущи они усматриваютъ постоянную заботли- 
вость князя о гражданскомъ, культурномъ и политическомъ про- 
гресс% своего народа. Проникнутые глубочайшею благодарностью 
за введене самой либеральной конститущи, которая опирается 
на, народное представительство, они высказываютъ увфренность, 
что «Его Королевское Высочество, неустанно сл$дя за разви- 
темъ конститущи и всего, что ею требуется, пойдетъ на встр$чу 
народному представительству въ дфлБ не только охранен1я обез- 
печенныхъ конститущей правъ народа, но и расширен1я ихъ въ 
дух современности и народныхъ потребностей». Благодаря опять 
князя за консгитущю, которою прежнее неотв$тственное прави- 
тельство дфлается отвфтственнымъ передъ народнымъ предста- 
вительствомъ, въ чемъ заключается единственное ручательство, 
что оно въ государственныхъ дфлахъ будетъ руководиться инте- 
ресами короны и народа, они ожидаютъ, что это правительство, 
дфйствуя вполнЪ конституц1онно, представить скупштин$ на раз- 
©смотр5вше и т законы, которые изданы прежними правитель- 
ствами, но не отвфчають вполн$ ни духу конститущи, ни потреб- 
ностямъ и ожидаюямъ народа. Особенное значеше придается 
законамъ, которыми обусловливается экономическое и политиче- 
ское развит!е страны; поэтому прежде всего ожидаются законы 
о публичныхъ собравяхъ и союзахъ, объ автономной общинф, 
въ чемъ народные представители видятъ краеугольный камень, 
на которомъ народъ построитъ здане гражданскихъ свободъ. 
Особенное внимане должно быть обращено на государственную 
экономическую дфятельность, при чемъ замфчается, что до 
сихъ поръ при обложев1и податью народнаго имущества и 
заработка мало думали о справедливости и не соображались 
съ силами народа. Постоянный экономическ:й упадокъ черно- 
горскаго народа, толкнувший его на опасный для государства 
путь искать заработка вн своей земли, коренится въ непреду- 
смотрительной внутренней и въ особенности Финансовой поли- 
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тик$. Поэтому неотложною потребностью является приступить 
къ разумному преобразовашю цЪлой Финансовой системы и 
государственнаго контроля и привести въ равновфое государ- 
ственный бюджетъ. 

«Усматривая, что болфе широке государственные планы 
требуютъ и больше матер!альныхъ средствъ, народное предета- 
вительство предлагаетъ, сколько возможно, ббльшую эконом!ю 
во всфхъ отрасляхъ государственнаго управлен!я; о новыхъ ‘же 
налогахъ нельзя и помышлять, пока не окрфпнетъ экономическая 
сила нашей земли, объ чемъ до сихъ поръ не было никакой 
заботы». 

Въ виду подъема народныхъ экономическихъ силь предла- 
гается: прим$нен!е рацональныхъ способовъ обработки земли, 
осушене мЪетъ, потопляемыхъ водою, усовершенствован!е 
скотоводства, оживлен!е торговли путемъ соотвфтственныхъ зако- 
новъ и учрежден!я торговыхъ судовъ, проведеше дорогъ, ко- 
торыя служили бы для сообщеня и эксплоатащи естественныхъ 
богатствъ. Народное представительство, привЪтствуя устройство 
плаванйя по Скадрскому озеру и постройку первой жел$зной 
дороги, предлагаетъ далфе учреждене экономическихъ школъ и 
банковъ для кредита, и сбережен1я, заключен1е торговыхъ дого- 
воровъ съ другими землями, поддержание индустр1альныхъ пред- 
праят!й, домашнихъ ремесленниковъ и рабочихъ. Отъ новаго 
конституцоннаго образа правлешя народъ ожидаетъ, какъ во- 
шющей потребности, оживлен1я своихъ экономическихъ силъ. 

«Чиновничй вопросъ-—продолжаетъ адресъ — составляетъ 
самое больное м$сто не только нашей государственной админи- 
страци, но и всего нашего политическаго положен1я. Въ масс” 
чиновниковъ, которымъ народъ платитъ жалованье, одна часть 
не нужна, а другая большею частью неспособна для отправле- 
ня занимаемыхъ ими должностей». 

Поэтому пеобходимо вообще уменьшить число чиновниковъ 
и закрыть путь неспособнымъ и неподготовленнымъ, а также 
опредфлить степень образования согласно со спещальными требо- 
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ван1ями службы. Затфмъ требуется: обезпечене закономъ лич- 
ной и имущественной неприкосновенности; радикальное преобра- 
зоване администрации, особенно управлевя почтой и телегра- 
ФомЪ, чтобы поднять утратившееся въ послфднее время довфр!е 
къ нимъ за границей. 

Просвёщене въ Черногор!и, по словамъ адреса, до сихъ 
поръ почти не оказывало никакого вмян!я на народъ. Поэтому 
необходимо не только увеличене числа школъ, но и ихъ лучшее 
устройство, такъ какъ «только хорошо устроенная школа, хорошо 
подготовленные и обезпеченные учителя могутъ пробудить на- 
родъ изъ патрархальной дремоты и дать ему хорошихъ граж- 
данъ, развитыхъ чиновниковъь и храбрыхъ воиновъ». Храмы 
Божии и служители ихъ должны находиться на подобающей имъ 
высотф. Особенно необходимо озаботиться о народномъ здоровь$. 
Что касается войска, то н5ётъ жертвъ, которыя народъ не былъ 
бы готовъ принести для лучшаго его устройства. Но «законы, 
которыми устанавливаются въ войск порядокъ и дисциплина, 
должны преградить путь самовол!ю отдфльныхъ военныхъ чиновъ; 
должно точно опредФлить, когда черногорецъ солдатъ, а когда 
гражданинъ». | 

Во внфшней политик$ выражается желане сохранить со 
вефми другими государствами добрыя мирныя отношеня, и за- 
логъ прочности политическаго положен!я Черногории и положен!я 
ея соплеменниковъ въ другихъ государствахъ заключается въ 
полной солидарности съ корол. Сербей. Съ остальными балкан- 
скими государствами вообще нужно держаться въ дружбЪ, осо- 
бенно съ Болгарскимъ княжествомъ. Относительно Росси скуп- 
`штина, в5ря въ неизмфнность ея защиты, выражаетъь желан:е 
поддерживать по традищи самыя искрення связи. Далфе выра- 
жается удовольствие, что у Черногории установились добрыя 
отношеня со всЗми государствами; относительно-же Турщи вы- 
ражается надежда, что мирнымъ соглашешемъ двухъ прави- 
тельствъ будетъ устранена возможность пограничныхъ столкно- 
венй, бывшихъ въ то ло. 
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Народное представительство понимаетъ всю трудность пред- 
стоящей работы и заключаетъ такъ: «Но народное представи- 
тельство приложитъ всЪ свои старан!я къ тому, чтобы выфетЬ 
съ парламентарнымъ правительствомъ приступить къ выполне- 
ню дфла на пользу короны и народа, будучи твердо увЪрено, 
что Вы (обращаясь къ князю) употребите всю свою испытанную 
государственную мудрость, какъ самую сильную его опору, на 
достижене счастья нашего отечества». 

Адресъ производить хорошее впечатлфн!е спокойнымъ то- 
нбомъ, съ какимъ излагаются съ одной стороны отношен!е народ- 
наго представительства къ князю, а съ другой стороны его 
взглядъ на, свои задачи. Воздавъ должную благодарность своему 
господарю, добровольно отрекшемуся отъ автократи и призвав- 
шему народъ черезъ своихъ представителей раздфлить съ нимъ 
бремя управлен!я государствомъ, эти представители отвфчаютъ 
готовностью отдать на то всБ свои силы въ надеждЪ, что въ 
исполнен!и этой трудной, предстоящей имъ задачи, помимо пар- 
ламентарнаго правительства, и самъ князь будетъ оказывать 
‘ему поддержку своею, многими годами испытанною политиче- 
скою мудростью. Въ этомъ соглаеи между монархомъ и народ- 
нымъ представительствомъ полагается залогъ будущаго счастия 
Черногории. 

Въ дальнфйшемъ изложен1и пдеть рядъ постулатовъ. Одни 
изъ нихъ, какь разсмотр$ве законовъ, свободы публичныхъ 
собран!й и союзовъ, м$стное самоуправление, составляютъ не- 
премфнное услов!е каждаго конституцюоннаго государетва; другие 
также вообще входятъ въ потребность государства благоустроен- 
наго, безъ чего недостижимо благосостолше народа, составляю- 
щее конечную цфль всякаго государственнаго строя. Таковы 
требованйя, касающуяся улучшен!я экономическаго положеня 
страны, снабжен1я ел необходимыми хорошими путями сообще- 
ня; относительно просв5щен1я, народнаго здоровья и т. д. 

Приступая, однако, къ дБятельности, скупштина прежде 
произвела пров5рку выборовъ депутатовъ и представленныхъ 
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ими мандатовъ. При этомъ мы увидимъ, какими соображешями 
черногорскЙ народъ вообще руководится при выборБ своихъ 
представителей и сообразно съ тёмъ съ какимъ характеромъ 
вступали въ скупштину эти народные представители. 

У черногорцевъ предпочтен1е человЪка изъ своего племени 
всякому изъ другого племени составляетъ долгъ каждаго, хотя- 
бы свой во всБхъ отношеняхъ стоялъ ниже чужого. Поэтому 
какъ-же не выбрать министра изъ своего племени?!.. и были 
избраны три министра изъ пяти. 

Но выборъ одного министра былъ опротестованъ съ м$ета, 
а наряженное для того слФдстые нашло неправильности, и вы- 
боръ быль уничтоженъ. Относительно другого министра также 
было заявлене о неправильности выбора, что, однако, не под- 
твердилось, и выборъ утвержденъ. 

Изъ этого мы видимъ, что высокое положене кандидата 
не помогало, если къ нему. не было дов5рая большинства въ пле- 
мени, и что вообще племя выбирало, не смотря на служебное 
положен1е кандидата. 

Но племенной духъ высказался здфсь вполнф: вездф почти 
народъ выбиралъь своего племенника (одного племени), и при 
всемъ томъ выбраны большею частью чиновники, находящщеся 
на активной служб$ 22 и 14 отставныхъ, что составляеть 
больше половины. Это объясняется т$мъ, что народъ понимаетъ 
необходимость имфть своимъ представителемъ интеллигентнаго 
челов$ка, а интеллигенци, кромБ чиновниковъ, въ Черногор!и 
почти не существуеть. Но къ счастью Черногор1и чиновнич!й 
классъ ея, над$ленный какъ и вездф, известными особыми пра- 
вами, пока не составляеть сословя, и у него сохранилась еще 
тфеная связь съего племенемъ, вел дств1е которой онъ долженъ 
радёть и не можеть не радБть своему племени. А интересы 
веБхъ племенъ въ главномъ одни и тБ-же; поэтому, защищая 
интересы своего племени, онъ дфйствуетъ въ интерес цфлаго 
народа. Даже въ числЪ 17-ти, которыхъ мы назвали просто 
гражданами, большинство составляютъ люди, въ настоящее 
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время живуше, какъ простые граждане, а, когда-то тоже зани- 
мавше положене на государственной службЪ или готовящеся 
поступить на службу. 

На черногорскомъ чиновникф пока не лежить еще печати 
отторженности отъ своего народа и, дБйствуя на службЪ, какъ 
истинный бюрократъ, онъ не утратилъ способности вн$ службы 
слиться съ народомъ въ пресл$дован1и общей цфли. Поэтому, не- 
смотря на жалобы вообще на притБенен!я со стороны капита- 
новЪ, въ одномъ мфст$ выбрали бывшаго капитана, а въ дру- 
гомъ мЪетБ капитанъ заблаговременно подалъ въ отставку, 
чтобы быть выбраннымъ въ скупштину, и былъ выбранъ. 

Въ нЪ$сколькихъ мЪ$етахъ выбраны въ депутаты люди не 
изъ своего племени и въ послБднее время живпие совершенно 
въ сторон отъ избравшаго ихъ племени; это вел6дств!е доброй 
памяти, сохранившийся объ нихъ отъ прежняго времени или 
вслБдств!е того, что видятъ въ нихъ людей способныхъ и всегда, 
готовыхъ помочь народу. Одинъ, бывший губернаторомъ области 
и подавций въ отставку вслБдств!е столкновеншя съ министромъ 
внутреннихъ дфлъ, былъ выбранъ въ четырехъ м$стахъ. 

Такимъ образомъ вся скупштина составилась большею частью 
изъ чиновниковъ, считая въ томъ числ священниковъ, учителей 
и врачей; при этомъ большая половина ихъ—люди, не обладаю - 
пе значительными средствами, живущ!е службой и получае- 
мымъ зато жалованьемъ, сл5довательно связанные съ прави- 
тельствомъ службою и находяццеся въ зависимости отъ него. 

Но чиновники, тБено связанные племенными кровными 
узами съ народомъ, какъ его представители, были ему полезны 
не только вообще интеллигентностью, а, еще и тБмъ, что простой 
народъ можетъ только жаловаться на неудовлетворительность 
свсего положешя, не зная отчего именно это проистекаетъ ий 
какъ тому помочь; чиновникамъ же извЪстны вс$ винтики и пру- 
жины, дЪйствующия въ сложной машин, называемой государ- 
ственною системой; они до тонкости знаютъ, откуда что про- 
исходить и что нужно предпринять, чтобы дать ей другое, бо- 


7. 


128 Н. А. РОВИНСКИЙ, 


лфе благоприятное для народа направлене. Мы съ своей сто- 
роны, зная лично весь составъ скушптины, утверждаемъ, что, 
если въ средЪ его находились люди, увлекающщеся личными идеями 
и своею ролью, не было между ними и десятка людей, которые 
преслдовали-бы свои личные интересы въ ущербъ интересамъ 
народа, а также совс$мъ не было людей, которые были-бы 
склонны идти противъ своего князя и поколебать существующий 
порядоктъ, на что намекала, «Уставность», если не разум$ть подъ 
этимъ ту радикальную рехорму стараго режима, во главЪ кото- 
рой теперь стоялъ князь, какъ ея верховный инищаторъ. 

Высказывая такое мнфн!е наше о личномъ состав скуп- 
штаны, мы не можемъ игнорировать взглядъ противуположный, 
высказанный, когда депутаты еще не собрались въ ЦетиньФ, & 
только извЪстны были всЪ выбранныя личности. Взглядъ этотъ 
высказанъ былъ «Уставностью» (11 окт. 1906 г. № 41), орга- 
номъ прежнихъ министровъ; онъ указываетъ ихъ отношен1е къ 
скупштин$ и безъ сомнфнйя оказаль н$которое вмяне на ея 
дальнфйшую судьбу. 

Поговоривши объ оппозици въ Черногорш вообще, статья 
эта, характеризуетъ ее такъ: на, одной сторонЪ стоятъ идеалисты, 
молодые люди, у которыхъ н$тъ ни достаточно опытности, ни 
прочно усвоенныхъ знан!й, чтобы осуществить свои идеи, не 
нанося вреда интересамъ государства и народа. «Они имЪютъь 
хорошия мысли, искренн!я намЪрен1я, но у нихъ нфтъ опытности 
в рутины, а еще меньше умБренности и большой сдержанности, 
необходимыхъ при проведенйи въ жизнь новыхъ рехормъ». На 
другой сторон находятся класоловци п орденоловци '), 
въ овечьихъ шкурахъ, которые думаютъ, что политическая сво- 
бода дана для нихъ, для пхъ партйныхъ и семейныхъ интере- 
совъ, а не для страны и народа. — И они находятся въ боль- 


1) Понимая подъ вторымъ словомъ охотниковъ до орденовъ, перваго 
слова не понимаемъ, все равно какъ не понимаемъ и игры словъ: нашу опо- 


зици]у или «опозици]у», и въ другомъ м5стЪ: не мамо више опозици] у 
веь «опозици) у». 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНЕ ЧЕРНОГОР1И, 129 


шинствё. — Это уже не оппозищя искренняя, безкорыстная, 
объективная, руководимая идеальными намфрен1ями, но оппозиц1я 
нфсколькихъ недовольныхъ, которые обижены тфмъ, что не со- 
стоятъ боле у власти, и которые, находясь прежде у власти, 
не были пр1ятелями свободы; а потому теперь имъ все никуда 
не годится. — Они критикуютъ, скрываясь за спинами н$сколь- 
кихъ или заблуждающихся молодыхъ людей, или людей, которые 
над$ются отъ нихъ, если они достигнуть власти, получить какую- 
нибудь для себя выгоду» и т. д. Такое нахальное и ничёмъ не- 
мотивированное, огульное осуждеше народнаго представитель- 
ства—своего рода шопзёгит, и конечно, никого не могло убЪ- 
дить; но это была перчатка, брошенная мивистрами представи- 
телямъ народа. Она была поднята, и на арен$ скупштины про- 
изошло сражене, результаты котораго мы уже знаемъ. 

Не оказался на ихъ сторонф и князь: на этотъ разъ ойъ р$- 
шительно сталъ на сторону скупштины; министерство пало, и 
тогда въ скупштин$ возобладало болфе мирное и спокойное на- 
строеше, сообщившееся и всей странф, гдф также начало было 
проявляться н$фкоторое безпокойство. 

На первомъ планф скуоштин$ предстояло разсмотр5ве дан- 
наго ей вмфстБ съ конститущей наказа о порядк$ въ ведеши 
дфла, котораго она должна была держаться въ продолжения 
всей своей работы, а затБмъ уяснить себБ свою задачу, свои 
праза и компетентю въ р$шенши предстоящихъ ей государ- 
ственныхъ вопросовъ совмфетно съ избранными верховною 
властью органами правительства и ея отношене къ самой вер- 
ховной власти. 

И это отняло у скупптины очень много времени; такъ какъ 
все создавалось вновь до самыхъ мелкихъ, чисто Формальныхъ 
подробностей. 

Не будемъ останавливаться на Фхормальной части этой работы, 
какъ внутрений порядокъ, открыше и закрыт!е засВдавй, вы- 
боры на различныя должности въ самой скупштин$, образоваше 


коммиссй и т. п.; такъ какъ въэтомъ отношеши и черногорская 
Сборникъ ИП Отд. И. А. Н. 9 
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скупштина могла держаться порядка и правилъ, выработанныхъ 
и установившихся уже въ другихъ парламентахъ. 

Мы остановимся только на второй части, т. е. на уяснени 
задачи, компетенщи и т. д., въ чемъ скупштин$ не дано прави- 
тельствомъ никакого наказа, кромВ общаго устава конститущи, 
на соблюдеше которой присягнулъ князь и присягаеть каждый 
членъ скупштины, вступая въ отправлен!е своей Фхункщи. 

По смыслу этой конститущи въ одномъ м$етБ говорится, 
что «князь господарь вершитъ законодательную власть съ на- 
родною скупштиной» (ст. 3), а въ другомъ: «законодательную 
власть вершить народная скупштина съ княземъ господаремъ» 
РЕ 

Выборные члены скупштины являются представителями на- 
рода; представители-же правительства въ ней члены по зани- 
маемоМу ими положению въ государственномъ организмЪ, кото- 
рыхъ мы поименовали выше; и сверхъ того князь именуетъ 
троихъ бригадировъ въ качеств$ своихъ личныхъ предетави- 
телей. 

О министрахъ говорится, что «они имфютъ право присут- 
ствовать на, засфданяхъ скупштины, участвовать въ обсужде- 
няхъ каждаго вопроса, поставленнаго въ порядкЪ дня, и должны 
быть выслушаны, еслибы то потребовалось» (ст. 79); вм$сто 
нихъ или вмЪетЪ съ ними могутъ участвовать еще пов$ренные 
правительства, которыхъ именуетъ князь по предложен!ю соот- 
вЪтственнаго министра (ст. 80); но ни тЪ, ни друге не имфютъ 
права голосовать, если они невыборные члены скупштины 
(ст. 81). Скупштина должна прежде всего разсмотр%ть т6 во- 
просы и проекты, которые предложитъ правительство, въ 0со- 
бенности бюджетъ; но правительство отступается, если скупптина 
найдетъ друге предметы и проекты, рЬшенье которыхъ болфе 
спфшное (ст. 82). Прежде разсмотрфвйя каждаго дла въ скуп- 
штинф, оно предварительно разсматривается въ опредфленной 
для того скупштинской коммисейи (ст. 83). Правительство всегда, 
должно по требованю этихъ коммисс!й давать необходимое объ- 
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яснеше (ст. 85). Скупштина имфетъь право и сама призывать 
министровъ или повфренныхъ, чтобы они дали необходимое объ- 
яснеше (ст. 86). Безъ соглас!я скупштины ни одинъ законь не 
можетъ быть изданъ, отмфненъ, измфненъ или протолкованъ. въ 
обязательномъ (для его пониман!я и прим$неня) смысл (ст. 73). 
Такимъ образомъ по смыслу конститущи скупштина предетав- 
Ляетъ собою законодательную власть рядомъ со своимъ консти- 
тущюннымъ государемъ княземъ; а всф остальныя власти явля- 
ются органами, подчиненными власти государя и представителями 
народа. Скупштина при этомъ является въ государств постоян- 
нымъ (регтапап) учреждешемъ; князь ее сзываетъ правильно 
каждый годъ въ день святого Луки (18 октября) и назначаетъ 
м$сто, гд она должна собираться; въ особенныхъ случаяхъ онъ. 
можетъ созвать экстренную скупштину (ст. 42). Депутаты вы- 
бираются на четыре года (ст. 43). 

Этими статьями достаточно ясно опредфляется, какъ зна- 
чен1е скупштины, ея правъ и обязанностей, такъ и кругъ ея 
дфятельности. 

При этомъ министры являются на скупштинЪ выразителями 
желанй правительства п въ то-же время обязаны оказывать 
всякое содфйств1е скупштинЪ; въ дфятельности своей они отв$т- 
ственны передъ государемъ и народомъ въ лицЪ его скупштины. 

Сообразно съ такимъ положешемъ: «министра могутъ обви- 
нить господарь и скушитина» (ст. 112). Если его обвинить 
князь, то предсфдатель совфта, министровъ подносить обвинене 
народной скупштин$; & скупштина можетъ обвинить его по тре- 
бован!ю наименфе одной трети вс$хъ своихъ членовъ (ст. 112). 
Судъ надъ министрами составляется изъ членовъ государствен- 
наго совфта и великаго суда (ст. 115). Срокъ, въ продолжеше 
котораго онъ можетъ быть потребованъ на’ судъ, — пять лёть 
отъ совершеня имъ подсуднаго дфла (ст. 113). Осужденнаго 
министра не можетъ помиловать князь, ни остановить начатое 
противъ него слдетве, развЪ только это предложитъ народная 
скупштина (ст. 114). | . 

$ 


лы 
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Князь можетъ созванную скупштину прлостановить въ дфя- 
тельности, но не дальше какъ на три м$сяца; можетъ и распу- 
стать ее, и тогда друге выборы должны быть назначены не 
позже, какъ въ продолжене четырехъ м$сяцевъ, а скупштина 
должна быть созвана не позже шести м$сяцевъ со дня роспуска, 
первой скупштины (ст. 66). 

Вн-шнюю сторону парламентаризма черногорская скупштина 
усвоила, себЪ очень легко, можетъ быть, благодаря тому, что у 
‘чзерногорцевъ изстари существовали скупштины, на которыхъ 
всегда былъ порядокъ и совершенно свободныя отношен1я между 
ея членами безъ различ1я, были то главари или простые черно- 
горцы. Что касается интеллигепци, то она имфла свои скуп- 
штины читаленъ и другихъ обществъ, происходившихъ также 
самостоятельно безъ вмфшательства власти. Изъ нея были люди, 
знакомые съ парламентаризмомъ теоретически, слушавше лекщи 
объ томъ въ университет$; а иные изъ нихъ бывали на народ- 
ной скупштин$ въ БфлградВ и въ парламентахъ другихъ госу- 
дарствъ Европы, а на своей, черногорской скупштин$ они вы- 
ступали уже до н$фкоторой степени руководителями или регуля- 
торами. И въ засБдашяхъ ея мы часто слышали: «такъ принято 
во всБхъ парламентахъ» или «этого ибть ни въ одномъ парла- 
мент». Оттуда усвоены мног!е пр1емы и введены новыя слова, 
какъ анкета (епди&е) въ смыслВ сл6детв1я по д$лу о неправиль- 
ности выборовъ или о неправильныхъ поступкахъ министровъ; 
дебаты, для чего рядомъ употребляется и свое слово претрес; 
но глаголъ дебатирати употребляется чаще, чБмъ претре- 
сати или узети на претрес. Многимъ, конечно, эти слова, 
были неизвЪетны, но они легко съ ними освоились. 

Можно замфтить у н5которыхъ излишнюю страсть къ ора- 
торству, хотя, по счастью, у черногорцевъ не развилось еще 
краснор$ч1я, которое можно встрфтить у ихъ соплеменниковъ, 
доходящее иногда, до пустослов1я; черногорцы вообще этого не 
любятъ и тотчасъ напомнятъ оратору: «къ дфлу»! 

Въ общемъ скупштина легко разбирается во вебхъ вопро- 
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сахъ несложной народной жизни, отлично понимая интересы 
своего народа, начиная съ бюджета, разсмотрфве котораго 
прежде всего предложило правительство. 

Иностранцы, посфщавше скупштину, выносили изъ нея 
самое лучшее впечатл$ не и удивлялись тому, что она дЪйствуетъ 
такъ, какъ будто это ей обычное дЪло. Князь съ своей стороны 
также выражалъ довольство ея дБятельностью. 

Замфчается иногда неумЪнье дать вопросу правильную 
принцитальную постановку вслфдств!е того, что усматривается 
только практическое достижеше намЪфченной цЁли. 

Такъ, группа депутатовъ подала заявлене о необходимости 
улучшить положен!е священства и для этого не видитъ другого 
средетва, какъ приравнене ихъ къ чиновникамъ соотвфтствую- 
щаго ранга (по табели девять такихъ ранговъ) и сообразное съ 
тЪмъ жалованье. Такимъ образомъ, борясь вс$ми силами противъ 
бюрократии, эти люди до того прониклись духомъ бюрократизма, 
что безсознательно идутъ по тому-же пути, какъ и бюрокраля, 
и передъ ними совершенно исчезаетъ роль священника, какъ 
` слуги церкви и народа. Тоже самое и относительно учителей, 
что и заставило меня, какъ священниковъ, такъ и учителей по- 
ставить въ рядъ чиновниковъ. 

Одинъ депутатъ, ссылаясь на прим5ръ Австрш, предлагалъ 
учредить жандармер!ю сельскую, назначеше которой было-бы 
сообщать народу распоряжен1я правительства и растолковывать 
ихъ смысль и значене и такимъ образомъ до н$которой степени 
воспитывать народъ въ духф этихъ распоряженй. Это предло- 
жене, однако, не усвоено скупштиной. 

Но, каковы-бы ни были дфлаемыя на скупштин$ предло- 
женя, ихъ пр!емлемость или непр!емлемость, всегда ставится 
въ зависимость отъ истинныхъ потребностей народа, которыя 
имфются въ виду прежде всего. 

Въ началф въ черногорской скупштин$ не было никакихъ 
политическихъ парт!й; да, ихъ и не могло быть, потому что черно- 
горсюй народъ до сихъ поръ жилъ подъ абсолютною властью 
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своего господаря, воля котораго была для него закономъ и въ 
исполнен!и этой воли заключалось все его призвае вн$ сферы 
его семейной п племенной жизни; и теперь впервые т$мъ же 
господаремъ онъ призывался принять участе въ несени имъ 
тяжелаго бремени правленя. Всфхъ одинаково охватило сознане 
неудовлетворительности современнаго положеня и желаше вы- 
вести свое отечество изъ этого положен1я. Описанный нами 
взрывъ противъ министерства былъ всеобщимъ, но при этомъ 
не вытекалъ изъ духа оппозищи; а вызвачъ былъ министрами, 
которые по свойственному бюрократамъ предразсудку считали 
своимъ долгомъ не допускать никакой критики, не исключая 
даже того, что ими самими подтверждалось и осуждалось (хище- 
ня въ распоряжен!и казною). 

Но перем$нился составъ министерства и тотчасъ настало 
полное успокоенье. Правительство измфнило къ лучшему отно- 
шен1я къ скупштин$, и скуоштина въ самомъ строгомъ смысл 
держалась легальной почвы, оставаясь вЪрною конститущи. Эта 
вфрность конститущи побудила её отказаться и отъ выбора, но- 
выхъ министровъ, хотя господарь и уступаль имъ это свое 
суверенное право. Понятно, что того-же скупштина требовала и 
отъ органовъ правительства. Въ этомъ отношени при новомъ 
министерскомъ составё правительство и скупштина въ конеч- 
ныхъ цфляхъ были солидарны. 

Что касается массы населешя, простыхъ черногорцевъ, то 
они относились къ конститущи совершенно равнодушно. И мн 
приводилось слышать отъ многихъ: «Къ чему намъ какая-то 
конституця? Дай мнЪ справедливый судъ, не души меня безко- 
нечными поборами и повинностями, не оскорбляй меня на каж- 
домъ шагу, дай мн$ мое, дай ма$ хоть дома быть полнымъ хо- 
зяиномъ, а не вфчно подчиненнымъ начальству, отъ котораго не 
можешь никуда уйти; и больше мнф ничего не надо». Но въ то- 
же время всф ждали скупштины, на которую полагали всЪ свои 
надежды. 

„Этому была своя причина. 
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Мы видфли, какъ относились къ народу новые Чиновники, 
представители конститущи. Въ прежнее время черногорцы при- 
выкли обращаться къ князю съ жалобами, въ томъ числё и на, 
его чиновниковъ. 

Но съ провозглашенемъ конститущи князь устранялся отъ 
этого, демонстративно заявляя, что онъ теперь не властенъ вхо- 
дить въ эти дфла, такъ какъ власть его ограничена: «Воть вамъ 
скупштина, обращайтесь къ ней». 

Поэтому народъ и устремился къ ней, и скупштина дфйстви- 
тельно входила съ полнымъ внимашемъ во всф нужды народа и, 
гдф было возможно, безъ промедлен1я давала удовлетвореше, 
чфмъ и сдфлалась такъ популярна, что, какъ мы уже замфчали, 
остальныя учрежден!я, какъ-бы не существовали или фФункц10- 
нировали по ея указанямъ. 

Такимъ образомъ только скупштина дала народу понять, 
какое значенье для него имфетъ конститущя. Она явилась какъ 
разъ вб время, чтобы призвать къ жизни и развить народныя 
силы, которыя держались въ инертномъ состояв!и подъ давле- 
н1емъ бюрократическаго режима. 


Все это мы говоримъ по личному наблюден1ю совершавша- 
гося передъ нашими глазами и на, этомъ останавливаемся. 

Дальнфйшая дфятельность скупштины не входитъ въ наше 
разсмотр$ве. Намъ нужно было опред®лить ея характеръ и на- 
правлеше, которое она приметъ при выполнени предстоящихъ 
задачъ. Оно для насъ’ выяснилось, хотя не вполн$, въ данный 
моментъ; но нельзя сказать, чтобы какъ характеръ, такъ и напра- 
влен!е установились окончательно. Возможны еще измфнен!я, по- 
тому что для окончательнаго установлен1я нужны время и опытъ. 

Окончательно рфшеннымъ остается только превращене 
автократической Черногори въ конститущонную, раздБленше 
власти и управлев1я между монархомъ и народнымъ представи- 
тельствомъ, и отъ взаимнаго отношенйя этихъ двухъ силъ зави- 


сить ея будущность. 
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Останавливаясь на соотношенви этихъ двухъ силъ, мы подъ 
впечатл5немъ всего наблюдавшагося нами въ то время, пришли 
къ такому заключен!ю. 

Само собою разумФется, прежньши режимъ имфлъ свой галоп 
д’&ге и сыгралъ свою роль въ государственномъ ростБ Черно- 
гори, а главное, онъ, какъ и вс ея учрежден1я—создаше 
самого князя: въ него князь вложилъ частицу своего я и отр$- 
шиться оть него сразу для него очень трудно. Какъ это трудно, 
мы видфли на скупштинф, которая, дЪфйствуя противъ бюро- 
кратш, смотритъ иногда сквозь очки бюрократа. 

Съ другой стороны, новый режимъ такъ еще не опред?- 
лился, что люди, проводящие его въ жизнь, легко могутъ гр$- 
шить безсознательно или вслдств!е увлечений. 

Поэтому у князя возможны и неизбфжны на первыхъ по- 
рахъ недоразумЪн1я со скупштиной, которыя, однако, при взаим- 
номъ дов$ри, будуть устранены путемъ разъясненй, и общее 
дфло отъ того не должно пострадать, а скорфе выиграетъ. И ни 
въ какомъ случа это не можетъ пошатнуть главныхъ основъ 
конститущи, которыя самимъ княземъ объявлены непоколеби- 
мыми; а «Царска се пе пориче» — говорятъ черногорцы — т. е. 
слово государя не можетъ быть взято назадъ. 

И мы увфрены, что князь Николай съ его умомъ, съ его 
полув$ковою опытностью и политическимъ тактомъ, завимая 
прежде видное мЪсто между автократами, поднимется еще выше 
въ глазахъ просвфщеннаго свфта, какъ государь конститущюн- 
ной Черногории. А Черногорая тогда въ свою очередь съ честью 
займетъ м$сто въ средБ культурныхъ государствъ Европы и 
народъ черногорскй, оставаясь вфрнымъ своимъ скаламъ и 
своимъ славнымъ военнымъ традищямъ, почерпнеть въ нихъ 
новую мощь, чтобы помочь освобожденю своей, стонущей подъ 
чужимъ игомъ брати и призвать ее къ участю въ благахъ 
обще-человЁ ческой цивилизаши. 
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Представивши, какъ Черногор1я изъ абсолютной монархи 
превратилась въ конституцюнную и первые шаги ея народнаго 
представительства, обратимся къ Уставу, на которомъ съ этого 
времени зиждется политическая жизнь Черногории. 


4. 
Уставъ конститущи Княжества Черногорм 6-го декабря 1905 г. 


Уставъ этотъ состоитъ изъ шестнадцати отдфловъ, въ кото- 
рыхъ находятся 222 статьи. 


Г. 


Образ правлешя. — Князь — Господарь. — Государственная 
область.— Государственная втъра. 


Княжество Черногор1я — насл$дственная конститущонная 
монарх!я съ народнымъ представительствомъ (ст. 1). Князь-Гос- 
подарь глава государства и, какъ таковой, имфетъ всЪ права го- 
сударственной власти, которыми онъ пользуется (врши) по опре- 
дфленямъ этого устава. Его личность пеприкосновенна и неот- 
вфтственна. Онъ не можетъ быть обвиняемъ (ст. 2). 

Законодательную власть князь дфлитъ со скупштиной; но ни 
одинъ законъ не имфетъ силы, пока не будетъ имъ подтвержденъ 
и обнародованъ (ст. Зи 4). Князь верховный повелитель всей 
(военной) силы страны (ст. 5). Онъ— представитель страпы въ 
международныхъ отношеняхъ (ст. 7). Князь назначаетъ всфхъ 
государственныхъ чиновниковъ и его именемъ и подъ его вер- 
ховнымъ наблюдешемъ вершатъ свои должности всф государ- 
ственныя учрежден!я (ст. 8). Князь даетъ военные чины по 
опредфленямъ закона; имфетъ право чеканить монету; даетъ 
ордена, титулы и друг1я отлич!я. Онъ имфетъ право амнист1и и 
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въ уголовныхъ дфлахъ смягчен!я наказан1я или полнаго его про- 
щения (ст. 9—13). 

Князь и его Домъ должны быть православной вЪры (ст. 14). 
Въ Черногори править Князь Николай Первый Петровичъ— 
Н*%&гошъ. Подъ Владфтельнымъ Домомъ разум$ются: Влад$тель, 
ВладЪтельница, наслфдникъ, наелёдница престола. Членами Вла- 
дфтельнаго Дома считаются: отець и дфдъ Владфтеля, предки 
Владфтели и затфмъ по нрямой лини: сыновья, братья, снохи, 
дочери, сестры, племянники и внуки обоихъ половъ. Никаюе дру- 
ге родственники ни по крови, ни по брачнымъ связямъ (тазбина) 
не считаются членами ВладЪтельнаго Дома н потому ве могутъ 
имфть никакихъ прерогативъ, ни правъ, кромЪ т$хъ, какя имБють 
остальные черногорсеке граждане (ст. 18). 

Князю наслфдуетъь мужское потомство по перворожден!ю, 
какъ то предписываетъ особый Фамильный статутъ о престоло- 
насл$д!и (ст. 19). Въ случаЪ смерти князя наслБдникъ, если ему 
исполнилось 18 лётъ, тотчасъ вступаеть въ управлен!е и возв*- 
щаетъ объ томъ народу прокламащей (ст. 20 и 21); а въ про- 
должене 30 дней созываетъ скупштину и передъ нею полагаетъ 
присягу въ томъ, что будетъ хранить конетитущю` и по ней и по 
законамъ управлять, во всфхъ своихъ дБлахъ имя въ виду 
благо отечества (ст. 22). Въ случа малолфтства васлЬдника, 
назначается намфстничество. Оно можетъ быть назначено впе- 
редъ по завёщан1ю прежняго князя; а если такового завёщаная 
не было, то это дБлаетъь скупштина, которую созываетъ не да- 
лБе, какъ черезъ м$сяцъ, совётъ министровъ (ст. 23—26). За 
этимъ слБдуетъ о намфстничеств$, при чемъ.въ немъ должна на- 
ходиться мать; а другихъ двухъ намфстниковъ выбираетъ народ- 
вая скупштина (ст. 27). 

ДахБе идутъ статьи, относящяся къ способу выбора намфст- 
НИКовЪ, 0 жалованьи имъ, о зам Ън$ въ случа смерти, о воспи- 
тан!и наслфдника и др. (ст. 27—34). Во время малолЪтства на- 
ся5дника въ уставф не можетъ быть произведено никакихъ изм\- 
нений (ст. 31). 
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‚ Область Черногорскаго княжества не можетъ ви дфлиться, 
ни отчуждаться. Границы ея не могутъ быть ни уменьшены, ни 
промфнены безъ соглашенйя Князя съ народною скупштиной 
(ст. 36). Черногор1я дфлится на области, капитан!и и общины 
(ст. 37). Гербъ Черногор1и двуглавый бфлый оредъ съ цар- 
скою короною вадъ головами орла, съ царскимъ скипетромъ 
въ правой лапб и державою въ лБвой. На груди у него левъ въ 
красномъ щитф (ст. 38). Народные цвфта: красный, син! и б$- 
лый (ст. 39). Государственная вфра въ Черногор\и восточно- 
православная; церковь черногорская автокефальная, независя- 
щая ни отъ какой другой церкви, но въ догматахъ сохраняю- 
щая единство съ восточно-православною Вселенскою церковью. 
ВеБ остальпыя допущенныя въ Черногории вЪроисповфданя 
свободны (ст. 40). Князь-—защитникъ вс$хъ признанныхъ въ 
Черногор!и вфроиспов$даний (ст. 6). 


П. 
Народное представительство. 


Народная скуиштина замфняетъ всф, бывиля до сихъ поръ 
въ Черногори собрашя, сходки и совфщанйя (ст. 41). Созы- 
ваеть её, открываетъ ея засфдашя и закрываетъ князь лично 
или указомъ черезъ посредство сов$та министровъ каждый годъ 
въ день св. Луки (18 октября); а чрезвычайная скупштина мо- 
жетъ быть созвана, по потребности и въ другое время (ст. 17,42). 
Депутаты избираются на 4 года (ст. 43). Кром$ депутатовъ, 
свободно избранныхъ народомъ, въ скупштиву входять еще 
депутаты по своему положению: митрополитъ черногорскйй, арх1- 
епископъ барс и примасъ сербскй, муфт черногорсюй, пред- 
сфдатель и друг!е члены государственваго совфта, иредс$датели 
великаго суда и главнаго контроля и три бригадира, которыхъ 
именуетъ князь (ст. 48—45). 

Выборы непосредственные (ет. 46). Каждая капитавя и 
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вс областные города и городъ Ульцинъ выбираютъ по одному 
депутату (ст. 47). Право выбора имфетъ каждый совершенно- 
лЬтнй черногорск гражданинъ, не обращая внимашя на то, 
сколько онъ платитъ государственной подати (ст. 48). 

Времевно лишаются права выбора люди, осужденные на тю- 
ремное заключене, пока, не будутъ имъ возвращены гражданск!я 
права; состояще подъ опекой, подъ конкурсомъ, ваходящеся 
въ иностранной службЪ безъ разр$шеная своего правительства 
(ст. 49). Не имфютъ права выбора оФицеры и простые солдаты 
активнаго регулярнаго войска (ст. 50). Вто не имЪетъ права вы- 
бора, тотъ не можетъ быть и избранъ въ депутаты (ст. 52). 

Въ депутаты можетъ быть избранъ только черногорсюй 
гражданинъ, имЪюций 30 лБтъ отъ рожден!я, постоянно живу- 
щий въ Черногор!и, исключая находящихся за границей по 
службЪ, пользующийся вефми гражданскими правами и платящй 
государству въ годъ не менфе 15 кронъ подати и налоговъ (ст. 
53). Чиновники административные (полицейске) не могутъ быть 
избираемы въ депутаты (ст. 54). 

Пропускаемъ формальности, соблюдаемыя при выборахъ, 
отчасти нами указанныя выше (ст. 90—91). 

Каждый депутатъ представляеть цфлый народъ, а не тёхъ 
только, которые его выбрали. Поэтому избиратели не могуть да- 
вать депутату обязательныхъ инструкшй; такъ какъ онъ подаетъ 
голосъ и свое рёшеше относительно народныхъ и государствен- 
ныхъ дфлЪ по своему убЪжден!ю и совфсти (ст. 60). 

Выборъ предсфдателя, его товарища и двоихъ секретарей 
производитея закрытою подачею голосовъ (ст. 64). 

Князь можеть отложить созывъ скупштины, но не далфе, 
какъ на три м$фсяца; можетъ и распуститъ созванную скупптину, 
и тогда друге выборы вазначаются не позже четырехъ мёся- 
цевъ, а другая скупштина должна быть созвана не позже шести 
мЪ$сяцевъ отъ дня распущен!я первой (ст. 66). 

Остальныя статьи представляють порядокъ, общепринятый 
во всфхъ подобнаго рода собраняхъ. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСЛНЕ ЗЕРНОГОРШ. 141 


Ш. 
Еруз власти народной скуплитины (компетениая). 


Народная скупштина вершить законодательную власть сов- 
м$етно съ княземъ (ст. 71).—Безъ ея согласйя ни одинъ за- 
конъ не можетъ быть изданъ, уничтоженъ, изм$ненъ и полу- 
чить обязательное толковаше (ст. 73). Указы для приведен!я въ 
исполнене закона, а также указы, проистекающе отъ верховной 
власти князя, издаетъ исполнительная власть. При обнародова- 
ни закона должно быть указано предварительное согласе на то 
скупштаны; а въ указахъ относительно исполнен!я закона, дол- 
женъ быть поименованъ законъ, на освованши котораго они 
издаются (ст. 74). 

Въ случа опасности, угрожающей государству, извнф или 
изнутри, когда скупштина не въ сбор, князь имфетъ право по 
предложеню совфта министровъ сдфлать все, что необходимо для 
устранен!я опасности, и это получаетъ силу закопа. А когда со- 
берется скупштина, ей сообщаются таке экстренно изданные за- 
_коны (ст. 75). Безъ соглас!я скупштины не можетъ быть уста- 
новлена новая подать или какой-либо налогъ, ни измфнены старые 
(ст. 77). Предложеше новаго закона или изм$невшя въ старомъ 
можетъ сдфлать правительство скупштин$ и обратно; но Фор- 
мальные проекты проистекаютъ только отъ правительства, 
(ст. 78). 

Министры и особые повфренные правительства, могутъ при- 
сутствовать въ скупштинф, говорить, давать и требовать объ- 
яснен!я; но не имфютъ права, голосованйя (ст. 81). 

Скупштина прежде всего должна разсматривать предложен1я 
правительства, а особенно бюджетъ, и правительство усвои- 
ваеть предложен!я скупштины, имфющия характеръ спфшности 
(ст. 82). 

Для предварительной разработки вопроса существуютьъ ко- 
митеты, которые, прежде чфмъ представить свое мн$ёНе скуп- 
штинф, должны выслушать мнфне министра или правительствен- 
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наго повфренваго; а правительство должно давать комитетамъ 
требуемыя ими объясневя (ст. 88—85). 

Скупштина можетъ и сама призвать министра или повфрен- 
наго для необходимыхъ разъяснен!й, и они обязаны ихъ дать, 
если этому не препятствуеть необходимость соблюденйя тайны 
въ виду безопасности государства (ст. 86). 

Скупштина подноситъ князю разсмотр$нный ею бюджетъ, 
при чемъ можетъ предложить сокращен!е н$которыхъ статей 
или совсфмъ ихъ устранене, подкрфпивши то доказательствами; 
а правительство предложеше скупштины всесторонне раземот- 
рить и по возможности его усвоитъ, насколько то не наноситъ 
ущерба, государственнымъ интересамъ. 

Если-же правительству будетъ невозможно усвоить предло- 
жене скупштины, которая въ свою очередь отъ него не отсту- 
паетъ, или если скупштина была распущена, прежде ч5мъ бюд- 
жетъ быль раземотр$нъ, тогда старый бюджетъ остается и для’ 
слБдующаго года. А тогда князь за подписями вефхъ министровъ 
издаетъ указъ, который публикуется и вносится въ законы (ст. 
91—92). | 

Безъ соглаеля скупштины государство не можетъ сдфлаль 
заемъ. А если-бы была крайняя потребность, то созывается 
скупштина, чрезвычайная. 

Если-же невозможно и этого едфлать, тогда, князь на предло- 
жеше совфта министровъ и по соглашен!ю съ государственнымъ 
совфтомъ можетъ сдфлать заемъ, непревышающий 200.000 кронъ. 

Князь можетъ сдфлать и расходы, неполучивице еще закон- 
наго утвержден1я; но совокупность ихъ не можеть превышать 
50.000 кронъ. 

Потомъ правительство сообщаетъь объ томъ скупштин$, 
давъ тому надлежащее объяснене (ст. 93). 

Скупштина можеть принимать письменныя жалобы по дЁ- 
тамтъ, которыя уже рёшены соотв$тетвующимъ министромъ, но 
не можетъ принимать лично жалобщиковъ; то-же самое и отно- 
сительно прошевшй изъ народа (ст. 96). 
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Депутатъ не отвфтственъ за свою дБятельность въ скупштин%. 
Его никто и никогда не можетъ позвать къ отвфтственности за 
голосъ, который онъ подалъ вь скупитин$. Въ случа оскорб- 
лен!я имъ скупштины или отдфльныхъ ея членовъ, предсфдатель 
имфетъ право и долгь прервать засфдане на полдня; а на, пер- 
вомъ же засфдан!и предложить скупштинф на нфкоторое время 
того депутата исключить изъ скупштины. 

За слова, наносящая оскорблене кому-бы то ни было такого 
рода, что подлежатъ уголовному преслдованю, депутатъ мо- 
жеть подвергнуться общему суду, но на то требуется согласе 
скупштины (ст. 97). 

За пять дней до открыт]я скупштины и за все время ея за- 
сфдав!й депутать не можетъ быть ни арестованъ, ни преданъ 
суду (ет. 98). 

Исключен1е составляетъ случай, когда онъ застигнуть на 
мЪфстВ преступлен!я; тогда онъ можеть быть арестованъ; но тот- 
часъ должно быть сообщено скупштин$ и ничего далБе противъ 
него не предпринимается, пока скупштина не р$шитъ, подле- 
витъ-ли онъ суду (ст. 99 —100). 

Безъ призыва князя депутаты не могутъ дфлать засФданя 
скушптины, равно какъ не могутъ продолжать занятйя, если за- 
сфдав!я окончены или отложены, или распущена самая скупштина, 
(ст. 101). 

Депутаты, не имфюще постояннаго жительства въ мЪетБ, 
гл собирается скупштина, получаютъ изъ казны на путевыя 
издержки и д!урны (ст. 102). 


Г 
Министры. 


Ихъ назначаетъ и увольняетъ князь (ст. 104); министромъ 
можеть быть только черногорсюй гражданинъ (ст. 109). Каж- 
дый государственный актъ долженъ быть подписанъ соотвЪт- 
ствующимъ содержаню акта мивистромъ. Министры отвфт- 
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ственны передъ княземъ и скупштиной (ст. 108). Ови соста- 
вляютъ министерский совфтъ и одного изъ нихъ князь назначаетъ 
предефдателемъ (ст. 106). Совфтъ министровъ стоитъ во глав 
государственной дфятельности и находятся подъ непосредствен- 
нымъ вфдфшемъ князя (ст. 105). 

Министры могутъ быть обвиняемы по слБдующимъ пунк- 
тамъ: 1) за изм$ну отечеству или князю; 2) за нарушеше кон- 
ститущи; 3) за взятки; 4) за нанесенный ущербъ государству 
изъ корыстныхъ цфлей и 5) когда нарушатъ законы въ слу- 
чаяхъ, которые будуть означены въ закон$ о министерской от- 
вфтственности (ст. 111), который еще должна была выработать 
скупштина; а также особенный законъ относительно отдфльныхъ 
случаевъ отвфтетвенности, наказаня за ихъ провинность и по- 
рядка суда надъ ними (ст. 117). 

О томъ, кто можетъ обвинить министра, какому суду онъ 
подлежитъ и какъ относится къ тому князь (ст. 112, 113, 114, 
115 и 116), мы изложили выше (стр. 131). 


А 


Государственный Совтътз. 


Онъ состоитъ изъ шести членовъ, которыхъ назначаетъ князь 
(ст. 118); но они должны удовлетворять слБдующимъ услов!ямъ: 
членъ долженъ быть черногореюй подданный, которому исполни- 
лось 35 лЬтъ, окончилъ какой-нибудь Факультетъ за границей 
или соотвфтствующую тому какую-либо высшую спещальную 
школу и 10 лБтъ паходилея на государственной службЪ, или 
бывший министръ (ст. 119). 

Въ кругъ дфятельности государственнаго совфта входитъ: 
1 и 2) разсмотр$е законовъ, которые правительство подно- 
ситъ скупштин$ и обратно; 3 и 4) разсмотр5в!е жалобъ на ми- 
нистерскя р$ёшевя въ спорныхъ административныхъ вопросахъ 
и столкновешй между собою административныхъ властей, равно 
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какъ между властями административными и судебными; 5) въ 
качеств8 дисциплинарнаго суда надъ чиновниками; 6) утвержде- 
ше отдфльныхъ расходовъ изъ общаго опред$леннаго бюджетомъ 
кредита на чрезвычайныя потребности и на большя казенныя 
сооружен1я; 7) подтверждеше исключительнаго вступлен1я въ 
черногорское гражданство; 8) утверждене договоровъ-между го- 
сударствомъ и отдфльными лицами, полезныхъ въ государствен- 
ныхъ интересахъ; 9) утверждеше государственнаго займа и чрез- 
вычайныхъ кредитовъ въ случаяхъ предвидфнныхъ въ ст. 93; 
10) разсмотр5ше и рёшене по жалобамъ противъ рёшен!й мини- 
стра по предметамъ, которые по закону не подлежатъ ему или вы- 
ходятъ изъ круга его закономъ опредЪленной власти; 12) рфше- 
н:е о продаж недвижимыхъ имуществъ, принадлежащихъ обла- 
стямъ, капитанямъ и общинамъ; 13) разр$шене на, расходован!е 
такихъ суммъ, о которыхъ было бы извЪфстно, что ихъ иначе не- 
откуда взять; 14) можетъ требовать отъ главнаго государствен- 
наго контроля нужные ему отчеты о государственныхъ счетахъ; 
15) ршене по жалобамъ на судебныя р$шевя главнаго госу- 
‘дарственнаго контроля, и 16) исполнене дфлъ, которыя ему 
поручали бы различные законы страны (ст. 120). 


ИЕ 
Войско. 


Военная служба, для каждаго черногорскаго гражданина обя- 
зательна (ст. 122). Срокъ службы, способъ отбыван1я военной 
повинности и проч., а также военное устройство, военный судъ— 
долженъ опредфлить особый законъ (ст. 123,124 и 127), который 
въ данное время еще не былъ выработанъ; а. сформироваше 
войска, военная дисциплина и дисциплинарныя наказан1я опре- 
дЪляются особымъ указомъ князя (ст. 124 и 125); но ве, со- 
стояще въ войск$ подъ знаменемъ, судятся военнымъ судомъ 


только за уголовныя преступленая (ст. 126). 
Сборнивъ П Отд. И. А. Н. 10 
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УП. 
Церковь, школа и блеюотворительныя заведеная. 


Управлене церкви восточно - православной принадлежитъ 
черногорской митрополи, тоже Арх1ерейскому Собору; —римско- 
католической — Барской Арх1епискоши,—а магометанскаго вЪро- 
исповфдан!я— черногорскому муфт!ю (ст. 129). Духовныя власти 
всфхъ признанныхъ въ Черногори вфроисповфдан!й состоятъ 
подъ наблюденемъ министерства народнаго просвфщеня и цер- 
ковныхъ дфлъ (ст. 130). Устройство церковнаго управлен!я и 
богословской школы восточно-православнаго вЪроисповфдан!я 
опредФляется совмЪфетно министромъ народнаго просвёщеня 
съ Архерейскимъ Соборомъ (ст. 131). Духовныя власти чинятъ 
судъ священникамъ въ преступлемяхъ, совершенныхъ ими на 
священнической должности, исключая уголовныхъ, подлежащихъ 
наказан!ю по уголовному закону (ст. 132). Духовныя лица и 
учрежден1я въ дфлахъ гражданскихъ и имущественныхъ подчи- 
няются общимъ законамъ страны; а во внутреннемъ управлени 
и устройствЪ дЪйствуютъ по статутамъ, которые утверждаетъ 
княжеское правительство (ст. 133). 

Жалобы противъ злоупотреблений духовныхъ властей при- 
знанныхъ вфроисповфдан!й подносятся министру народнаго про- 
свфщеня и церковныхъ дфль (ст. 134). Переписка духовныхъ 
властей восточно- православной церкви съ иностранными цер- 
ковными властями; соборами и синодами производится съ разрЪ- 
шен1я министра народнаго просвфщешя ин церковныхь дфлъ; а 
также и служебная переписка духовныхъ властей другихъ вфро- 
исповфдан!й (ст. 135). Запрещается всякая дфятельность, на- 
правленная противъ восточно-православной церкви въ Черногор!и 
(прозелитизмъ) (ст. 136). 

Начальное обучене обязательное и безплатное въ публич- 
ныхъ назальныхъ школахъ (ст. 138). Ве$ публичныя и частныя 
школы, литературныя и ученыя общества и друг1я просвфти- 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНЕ ЧЕРНОГОРМИ. 147 


тельныя заведеня находятся подъ наблюденемъ министра народ- 
наго просвфщения и церковныхъ дёлъ (ст. 139). 
Благотворительныя заведения и задушбины?) для религ1озныхъ 
и проев$тительныхъ цфлей, которыя оспують частвыя лица, на 
свой счетъ, могутъ существовать съ разрЬшеня государетвен- 
ной власти. Ихъ имфне не можеть быть разсматриваемо, какъ 
государственное, и не можетъ быть употреблено ни на какую 
другую цль, какъ на ту, какая завёщана и предназначена (ет. 
140). Священники восточно-православнаго исповЪдаюя имфють 
особенный священническй Фондъ, образующийся ихъ взносами 
изъ жалованья, и изъ него они получаютъ пене!ю (ст. 141). 


Судъ— независимый; присуждеше объявляется именемъ князя 
(ст. 142). Суды существуютъ: капитанскйй, областной и Веливй 
Судъ (ст. 143); а въ городахъ первостепенную капитанекую су- 
дебную власть вершитъ общинный судъ (ст. 144). Вефхъ судей 
пазначаетъ князь; они не могуть быть перемфщаемы, уволь- 
няемы или уволены въ пенс!ю иначе, какъ по закону о судьяхъ 
(ст. 145). Суды дФйствуютъ по закопамъ страны и устанавли- 
ваются путемъ законнаго опредфлепля (ст. 146 и 148). Законъ 
не имфетъ обратной силы въ ущербъ правамъ, приобрЪтеннымъ 
по прежнимъ законамъ (ст. 147). Судъ явный, кромЪ случаевъ, 
когда судъ найдетъ необходимымъ то отм$нить ради порядка, или 
соображен!й нравственныхъ (ст. 150). Во веБхъ престуилешяхъ 
обвиняемый долженъ имфть своего защитника, а если пе имфетъ, 
то ему назназаетъ такового судъ (ст. 152). 

Въ одномъ судф не могутъ служить вифетЪ родственники 
различныхъ степеней (ст. 153). Судьей можетъ быть только чер- 


1) Учреждене по завфту частнаго лица на поминъ души его нли другого, 
кого укажетъ завф$ щатель. 
10* 
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ногорск!й гражданинъ, окончиви!й юридический Факультстъ; въ 
областномъ судЪ, сверхъ того, иифющий 25 лётъ отъ рожденшя и 
два года прослуживиий въ судебномъ вфдомствф; а въ Великомъ 
Судф— иифющЙ 30 лБтъ. ПредсФдателемъ областного суда мо- 
жеть быть прослуживций по меньшей мфр$ 4 года въ качеств 
члена областного суда или, какъ секретарь министерства юстищи 
или Великаго Суда; а оть предсфдателя и члена Великаго Суда 
требуется наимене 6 лЁтъ службы въ качеств члена област- 
ного суда (ст. 154). 


[Х. 


Государственные финансы. 


Каждый черногорскй гражданинъ платить подать и налогъ, 
сообразно съ имуществомъ и никто отъ того не освобождается, 
исключая особенные случаи, предусмотр$нные закономъ (ст. 
155 и 157). Не платять князь и члены его Дома (ст. 156). 

Народная скупштина каждый годъ утверждаетъ государ- 
ственный бюджетъ, им$юпИЙ силу только на одинъ годъ (ст. 
158). Бюджетъ подносится скупштин$ въ самомъ начал от- 
крыт!я ея дфятельности; а въ то-же время представляется отчетъ 
за истекиий годъ (ст. 159). Если скупштина не могла утвердить 
бюджетъ прежде начала отчетнаго года, она продолжить вре- 
менно дфйстве бюджета истекшаго года, пока будетъ утвер- 
жденъ новый бюджетъ (ст. 161). Если скупштина распущена, или 
отложена прежде, чЪмъ утвердила бюджетъ, тогда прежний бюд- 
жеть дёйствуетъ и въ слфдующемъ году (ст. 162). 


Х * 
Государственное имущество. 


Государственное имущество состоитъ изъ движимостей и не- 
движимостей (ст. 163). Имущеетво это или доходы отъ него 
могутъ быть отзуждены, заложены или иначе чфмъ либо обло- 
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жены только съ разрёшен1я скупштины (ст. 164). Право моно- 
поли принадлежитъ государству, которое можетъ её перенести 
на другого, но только на опредБленное время и путемъ закона 
(ст. 165). Руды— собственность государства (ст. 166). Кон- 
цесси, какого: бы рода ни были, даются на опредфленное время 
и путемъ особеннаго закона (ст. 167). Государственнымъ имуще- 
ствомъ управляетъ министръ Финансовъ (ст. 168). Отъ государ- 
етвеннаго имущества выдФляется частное имфн!е князя, который 
свободно располагаетъ имъ при жизни и дБлаетъ распоряжеше 
на случай смерти (169). 


ХГ. 
Главный Государственный Контроль. 


Онъ разсматриваетъ государственные счета и представляетъ 
особое государетвенное учреждене и судъ въ государственныхъ 
счетахъ (ст. 170). Государственный контроль состоить изъ 
преде$дателя и двухъ членовъ, которыхъ выбираетъ скупштина 
изъ кандидатскаго списка, составляемаго государственнымъ со- 
вфтомъ съ двойнымъ числомъ кандидатовъ на каждое праздное 
мфсто (ст. 171). Преде$дателемъ и членомъ главнаго контроля 
‘можетъ быть только черногорск!й гражданинъ, 30-ти лтъ отъ 
роду, окончивший какой-нибудь Факультетъ или другую высшую 
спещальную школу, равную по степени Факультету, и пробывиий 
10 хЁтъ на государственной служб или который былъ минист- 
ромъ Финансовъ, или же не менЪе 10 л5тъ высшимъ чиновникомъ 
въ Финансовомъ вФдомств$. Но предсфдатель или одинъ изъ зленовъ. 
‚ долженъ быть окончивший юридическй Факультетъ (ст. 172). 
Главный контроль разсматриваетъ, исправляетъ и ликвидируетъ 
счета государственной администраши и воЪхъ, отчитывающихся 
передъ государственной кассой (ст. 173). Общий государствен- 
ный отчетъ подносится народной скупштанБ съ примфчанями 
главнаго контроля и то не дал$е, какъ за, два, года оть заключе- 
ня каждаго бюджетнаго года (ст. 174). Особеннымъ закономъ 


150 И. А. РОВИНСКИЙ, 


опредфляется устройство и кругъ д$ятельности главнаго конт- 
роля, равно какъь и спссобъ постановленя его зичнаго состаза 
ори 


ХИП. 
Община и юридическая личности. 


Общины въ Черногорм имфютъ свое, опредфляемое зако- 
номъ самоуправлеше (ст. 176). Для ведепя длъ состоятъ: общин- 
ный судъ (кметовскй), общинный комитеть и общинное собраше 
(ст. 177). Выборы общинные прямые, и право голоса имфетъ 
каждый совершенннол$тшй черногорекй гражданинъ, который 
при паличности другихъ законныхъ условай платитъ подать или 
налогь (ст. 178 и 179). Общинныя власти рядомъ съ общин- 
ными дфлами должны исполнять и государственныя дфла, какя 
имъ опредфлять законы (ст. 180). Каждый граждавинъ и каж- 
дое недвижимое имущество должпы находиться въ какой-либо 
общин$ и нести общинныя повинности (ст. 181). Община, не мо- 
Кеть устаповить никакого налога и войти въ долгъ безь одоб- 
реня того собрашемъ (ст. 182 и 183). Закономъ будетъ ука- 
зано, въ какихъ случаяхъ для налоговъ и задолжан1я необходимо 
одобрене законодательной или государетвенной власти (ст. 184). 
Области, капиташи и общины могутъ ипмфть свое имущество 
(ст. 185). Ни новая община ие можетъ создаться, ни объемъ 
старой общины не можетъ измБияться безъ одобрешя государ- 
ственной власти (ст. 186). 

Никакое юридическое лицо не можеть сдлаться таковымъ 
безъ утверждешя государственной власти (ст. 187). Юридическя 
личности могутъ обладать своимъ им$шемъ, которое должно нести 
государственныя и общинныя повинности (ст. 188). 

Устройство и кругъ дфятельности общинныхъ властей и от- 
ношеня между ими и государственными властями будуть опре- 
ДЪлены особымъ закономъ (ет. 189). 
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ХШ. 
Государственная служба. 


Вс$ черногорске граждане имфютъ одинаковыя права на 
вс званя по вефмъ отраслямъ государственной службы, если 
исполнятъ услов1я, требующйяся уставомъ и законами. Иностранцы 
могутъ быть принимаемы на, государственную службу только по 
контракту (ст. 190). При опредфлен!и чиновника на службу и 
его дальнфйшемъ производствЪ должно имфть въ виду его пове- 
ден1е, способность и спещальную подготовку (ст. 191). Чинов- 
ники при вступлен1и на государственную службу присягаютъ на 
вфрность и повиновене князю и что совфетно будутъ держаться 
устава и законовъ страны (ст. 193). Чиновники въ Черногори 
получаютъ пеню, при чемъ закономъ опредФляются основаня, 
дающ!я право на пенаю и по которымъ чиновники отпускаются 
въ пенс1ю. Для обезпечен1я отпускаемыхъ въ пеню чиновни- 
ковъ, ихъ вдовъ и оставшихся по смерти дЪтей существуетъ 0со- 
бенный Фондъ, образующийся изъ взносовъ отъ чиновничьяго жа- 
` лованья. 

Если-же Фондъ этотъ оказалея-бы недостаточнымъ, чтобы 
удовлетворить всЪхъ уволенныхъ въ пенс1ю чиновниковъ и вдовъ 
и дЬтей умершихъ чиновниковъ, то недостатокъ восполняэтся 
изъ государственной кассы (ст. 195). 


ХГУ. 
Конститущонныя права чернозорскихь ражданг. 


Вс$ черногореве граждане передъ закономъ равны (ст. 196). 
Личная свобода каждому гражданину обезпечена этимъ уставомъ 
(ст. 197). Никто не можетъ быть призванъ къ отвфтетвенности, 
кром$ тБхъ слузаевъ, которые предусмотр$ны закономъ, и спо- 
собомъ, какъ опредфлилъ законъ (ст. 198). Никто не можетъ 
быть арестованъ, ни другимъ какимъ способомъ лишенъ сво- 
боды, кром$ случаевъ и предписанйй, предусмотр$нныхъ зако- 


152 П. А. РОВИНСКЙ, 


номъ (ст. 199). Никто не можетъ быть осужденъ, пока не бу- 
детъ выслушанъ или на законномъ основан!и не будетъ приз- 
ванъ защищаться (ст. 200.) Никого не можетъ судить ненадле- 
жащий судъ (ст. 201). Наказав!е можетъ быть опредфлено только 
по закону и примфнено только за дла, о которыхъ законъ гла- 
еитъ, что они подлежать тому наказан!ю (ст. 202). Смертная 
казнь за чисто политическя дфла отмфняется. Исключеше соста- 
вляютъ: покушен!я или приведенные въ исполнеше аттентаты на 
личность князя и на членовъ Дома его. КромЪ того, исключены т 
случаи, когда выфстБ съ политическимъ совершенъ еще какой- 
либо подлежащий наказаню поступокъ, за который закономъ 
опред лена смертная казнь, равно какъ и случаи, въ которыхъ 
смертная казнь опредфляется военнымъ закономъ (ст. 203). 
{ИКЮилище черногорскаго гражданина неприкосновенно. Власть 
не можетъ дБлать въ немъ никакого обыска, кромЪ случаевъ, 
закономъ предусмотр$нныхъ, и способомъ, какой предписывается 
закономъ (ст. 204). Наказане конхискащей имфнйя не можетъ 
быть опредЪфлено. Могутъ быть взяты отдфльныя вещи, если 
онф составляютъ произведене подлежащаго наказан1ю дЪйствля’ 
или послужили тому орудемъ, или предназначались для того 
(ст. 205). Собственность неприкосновенна, какова-бы она ни 
была (ст. 206). Никто не можеть быть принужденъ уступить 
свое имущество на государственныя или друг1я публичныя по- 
требности, ни частное право не можетъ ради того подвергнуться 
ограничен!ю, кром$ случаевъ, когда то допускается закономъ и 
то за вознаграждеше (ст. 207). 

Свобода совЪсти неограничена. Допущенныя вфроиспов$дан!я 
свободны и находятся подъ защитой закона, поскольку совер- 
шеше ихъ обрядовъ не нарушаеть порядка и правилъ нрав- 
ственности (ст. 208). Каждый черногорскай гражданинъ имфетъ 
право въ пред$лахъ закона выражать свои мысли словомъ, пись- 
момъ, печатью или въ картинахъ (ст. 209). Печаль въ Черно- 
гори свободна. Не можетъ быть установлена ни цензура, ни 
каущя и никакая превентивная мЪфра, которая-бы мфшала вы- 
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ходу, продаж$ и распространению сочинений и газетъ иначе, какъ 
по закону о печати (ст. 210). Неприкосновенна тайна писемъ и 
телеграФныхъ депешъ, кромБ какъ во время войпы и въ случаф 
сл$детвйя для открытя преступления (ст. 211). Граждане имютъ 
право мирпо собираться въ собран1яхъ, сообразуясь при томъ 
съ закономъ (ст. 212). Граждане имфютъ право составлять об- 
щества съ цфлями, которыя не противузаконны (ст. 213). Чер-. 
ногорсве граждане имфютъ право обравалться съ просьбами къ 
государственнымъ властямъ. Ови имфють право и подавать 
жалобы противъ незаконныхъ поступковъ власти (ст. 214). 
Каждому гражданину свободно выступить изъ черногорекаго 
гражданства по исполнен1и обязательства военной службы и 
другихъ своихъ обязанностей по отношен!ю къ государству или 
частнымъ лицамъ (ст. 215). Иностранцы, находящиеся на черно- 
горской территор!и, пользуются защитой черногорскихъ зако- 
новъ, что касается, ихъ личностн и имущества. Они должны 
нести общинныя и друг!я повинности, насколько то не противо- 
р$чить международнымъ договорамъ (ст. 216). Чисто полити- 
чесме преступники не выдаются (ст. 217). 


ХУ. 
Государственный Уставс. 


Уставъ не можетъ быть отм$ненъ пи въ цфломъ, ни въ ча- 
стяхъ своихъ (ст. 218). Предложеше что-либо въ устав$ изм$- 
нить, дополнить или разъясняить, могутъ сдфлать князь или на- 
родная скупштина. Въ такомъ предложении должно быть ука- 
зано, как1е именно пункты въ устав$ требуется изм$нить, допол- 
нить или разъяснить (ст. 219). Для усвоеня такого предложен1я 
въ скупштинф должны голосовать двф трети присутствующихъ 
депутатовъ и чтобы затфмъ такое же заклюзчене сдБлали еще 
двф очередныхъ скупштины одна за, другою (ст. 220). 
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ХУ. 


Переходныя постановленая. 


Покуда не будутъ изданы предусмотр5нные уставомъ но- 
вые законы, остаются въ сил$ прежше законы, поскольку они 
не противорфчатъ опредфлен1ямъ этого устава (ст. 221). 

Между тБмъ правительство занялось выработкою законовъ 
и правилъ, которые по разсмотр$ши ихъ государственнымъ со- 
вфтомъ и утверждевши княземъ, вступаютъ въ силу, какъ про- 
визорные, пока ихъ не разсмотритъ и не усвоитъ первая законо- 
дательвая скупштина. На первомъ планЪ стояли: избирательный 
законъ для избраня депутатовъ въ скупштину; регламентъ, по 
которому скупштина должна дЪйствовать; о государственпомъ 
бюджетБ; о министерской отвЪтственности и друге, которые 
окажутся необходимыми, чтобы конститущя проведена была въ 
ЖИЗНИ. 

Въ то же время правительству или собственно князю остава- 
лось наименовать переоналъ для государственнаго совфта, глав- 
наго контроля, великаго суда и другихъ учрежденй, такъ какъ 
одни изъ этихь учреждешй въ оспован!и подверглись преобвазо- 
ван|ю, какъ государственный совфтъ, а кь членамъ другихъ 
учреждений промБнялись новыя требован1я, которымъ мног1е изъ 
старыхъ членовъ не удовлетворяли. 


5. 
Государственныя учреждения и законодательство. 


Учрежден1я эти тБ-же самыя, как!я существовали въ Чер- 
ногори до объявлен!я конститущи, кромф народнаго представи- 
тельства. 

При этомъ они являются въ томъ видЪ, какой имъ данъ ре- 
формами 1902 г., о которыхъ мы говорили выше (стр. 76—78). 
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Въ то время, именно 6 декабря 1902 г. издань былъ «Основной 
законъ о княжескомъ правительств и государственномъ совфт%». 
Задачу княжескаго правительства, по толкованю этого закона, 
составляеть «своею дБятельностью и законнымъ и твердымъ ру- 
ководствомъ подчиненныхъ ему органовъ постоянно охранять и 
возвышать честь и добрую славу государя и государства, поддер- 
живать порядокъ и содфйствовать росту благосостояня и общему 
процв$тан!ю страны» (ст. 1). На первомъ. мфстВ между этими 
учрежден1ями стоятъ министерства. Такъ какъ роль министровъ 
опред$лена уставомъ, то намъ остается еще разсмотр$ть кругъ 
дфятельности каждаго министерства, какъ онъ опредфленъ въ 
цитированномъ выше закон$. 

Самый обширный кругъ дфятельности по этому закону отве- 
денъ министерству внутреннихъ дфль, которое имфетъ пять от- 
ДЪленй: административное, построекъ и путей сообщен!я, почты 
и телеграха, санитарное и, наконецъ, экономическое. 

Первому отдфленю, кромф обыкновенныхъ дфлъ администра- 
тивнаго характера, поддержан1я спокойствя и порядка въ странф, 
‘подлежить еще: принят!е мфръ противъ необыкновенныхъ явле- 
ий природы и бурь въ стран$; поселеше и выселен!е отдЪль- 
ныхъ лицъ; принят!е въ подданство и увольнеше отъ него; при- 
нят1!е иностранцевъ подъ защиту и наблюдене за печатью. Въ 
строительно - инженерномъ отдфлени даются соотвфтственныя 
распоряжен!я областнымъ инженерамъ и ведется наблюденте за 
ихъ точнымъ выполнешемъ. Почтово-телеграфное отдфлеше за- 
ключаетъ международные договоры и союзы. Санитарному отд$- 
лен1ю подлежатъ: здоровье людей и скота, назначен!е правитель- 
ственныхъ врачей, ветеринаровъ и акушерокъ и разрфшене 
практики частнымъ врачамъ, забота обо всфхъ больницахъ въ 
стран, устройство клиникъ, домовъ сумашедшихъ, акушерскихъ 
школъ и наблюден!е за ними и др. Въ экономическомъ отдф- 
лени 7 пунктовъ: вообще забота объ улучшени экономическаго 
положения страны путемъ устройства образцовыхъ правитель- 
ственныхъ питомниковъ, объ распространении ремеслъ и домаш- 
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нихъ производствъ, о культивирован1и шелководства и пчеловод- 
ства, о л6соразведени, объ охотф и рыболовств$, о уничтожения 
вредныхъ звЪрей, изслфдован!е рудныхъ богатствъ и ихъ исполь- 
зовани, объ улучшени почвы и др. 

Министерству иностранныхъ дёлъ подлежатъ дла, двухъ ро- 
довъ: политическ1я и административныя. Къ первымъ относятся: 
секретныя дфла, шифръ, переговоры съ ‘иностранными диплома- 
тическими представителями, конвенещи, ратихикащя договоровъ, 
полномоч1я, аккредитивныя и отзывныя грамоты, ауденши, го- 
сударственный церемоналъь и др.; всего 8 пунктовъ. Ко вто- 
рымъ: переписка съ иностранцами по д$ламъ неполитическимъ, 
переводъ и удостов$ реше документовъ, черногорек1й консульский 
корпусъ, паспорты, служебныя рекламащи, экстрадищя по со- 
глашен!ю съ министерствомъ юстищи и др. 

Министерству юстищи, кромф обычныхъ дфль. правосудйя, 
перечисленныхъ подъ четырьмя пунктами, поручается приведене 
въ порядокъ, печатане и издаше государственныхъ законовъ и 
приказовъ. 

Министерство Фхинансовъ прежде всего заботится: объ источ- 
никахъ государственныхъ доходовъ (установлене и уменьшене 
нрямыхъ и косвенныхъ налоговъ, учрежден1е и отм$на монопо- 
ий ит. д.); 2) распоряжается всБми этими доходами; 3) высту- 
паетъ представителемъ государственныхъ имуществъ передъ ча- 
стными лицами и властями; 4) составляетъ и подноситъ государ- 
ственному совфту бюджетъ и 5) дБлаетъ выдачи по бюджету и 
кредитамъ, открытымъ для министровъ. | 

Относительно военнаго министерства три статьи общаго ха- 
рактера, и ссылка на то, что готовится переустройство въ войск$; 
& должности, чины и жаловаюме дЪйствующимъ военнымъ чи- 
намъ будутъ опредБлены особымъ закономъ. 

Положене министерства народнаго просвфщен!я и церков- 
ныхъ дёль опредфляется одною статьею: задача его управлять 
на основани закона всфмъ публичнымъ преподавашемъ, наблю- 
дать за вефми публичными и частными школами, за литера- 
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турными и учеными обществами и просвфтительными заведе- 
ями, а также управлять и церковными дфлами, насколько ми- 
нистерство компетентно по устройству управлен1я черногорской 
митропол1и и другихъ вфроисповфдан!й. Опредфлен!я относительно 
положен1я и жалован1я учителямъ находятся въ особомъ закон 
о публичномъ преподаван!и. 

Въ заключеве говорится, что каждое министерство должно 
имфть свой архивъ; а по прошестви десяти лётъ вс государ- 
ственныя бумаги изъ центральныхъ управлен1й собираются въ 
государственномъ архивЪ, въ особомъ спещально для того на- 
значенномъ мфстБ, гдЪ каждая отрасль государственной жизни 
должна имфть свое особое отдфлене. 

За министерствами сл$дуетъ государственный совфтъ; кото- 
рый по закону 1902 г. имфль совсёмъ другой характеръ оть 
того, съ какимъ онъ является въ устав$. 

Въ первомъ случа, члены его не назначались лично кня- 
земъ, а занимали въ немъ мфста, по своему положен!ю, ими были: 
наслФдникъ престола, митрополитъ и вс$ министры и преде$да- 
тель главнаго контроля. А. по уставу они, числомъ 6, назначаются 
княземъ и къ нимъ примфняется извфетный цензъ: высшее обра- 
зоваше и десятилфтняя служба или прежняя служба въ долж- 
ности министра. 

Прежде онъ представлялъ вполнЪ самостоятельное учрежде- 
не, которому предоставлена была нфкоторая инищатива въ за- 
конодательств*. Онъ утверждалъ см$ту бюджета на слБдующий 
годъ; а теперь ему предоставлено утверждеше только см$ты 
частичныхъ расходовъ изъ общаго кредита. Прежде онъ давалъ 
свое мнЁн!е по всфмъ государственнымъ вопросамъ, по требова- 
нию князя; а теперь онъ по предложению правительства, разсмат- 
риваетъ его предложеня скупштинф и высказываетъ объ нихъ 
свое мнЁ ше, а также и по другимъ предлагаемымъ ему вопросамъ. 

По уставу, какъ мы видфли, «во главЪ государственной 
службы стоить совфтъ министровъ». И вообще министры выдф- 
ляются изъ всфхъ другихъ высшихъ чиновниковъ. 
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Для нихъ не существуетъь ценза: министръ долженъ быть 
только черногорек!й гражданинъ (ст. 109); а какихъ онъ лтъ, 
съ какимъ образовашемъ, сколько з6тъ имфлъ службы, объ томъ 
не говорится. 

Преимущество министровъ передъ другими высшими зинов- 
никами рЁзко выступаетъ изъ статьи 110 устава, въ которой 
читаемъ: «Министры, покинувъ свое мфсто, могутъ считаться на, 
расположен!и княжескаго правительства не больше одного года; 
затфмъ, если бы они не получили того-же или равнаго тому по- 
ложен1я, съ какого они дошли до министерства, то имфютъ 
право на пенс1ю, пробывъ на, государственной службЪ минимумъ 
лфтъ, предоисанный въ законЪ о чиновникахъ гражданскаго вф- 
домства. Министръ, который до того не былъ на, государствен- 
ной службЪ, если вышеупомянутымъ способомъ оставляетъ м$сто, 
то ‘можетъ занять м$сто съ жаловашемъ въ 4000 кронъ. Если- 
же бы такого свободнаго мЪста не оказалось, то онъ пенс1они- 
руется по тому же положен!ю, когда на министерской должности 
провель мивимумъ лБтъ, опред$ленныхъ для чиновниковъ граж- 
данскаго порядка». 

Изъ всего мы заключаемъ, что по новому уставу министры 
составляютъ главный органъ княжескаго правительства. 

Главный государственный контроль учрежденъ въ 1902 г. 
и представляетъь первый шагъ черногорскаго правительства къ 
прекращению безотчетнаго распоряжен1я государственными Фи- 
нансами, такъ сказать, къ ограничен1ю самого себя и своего са- 
мовласт!я, завершившемуся конститущей. Съ этого времени 
появляется въ Черногори и государственный бюджеть, точное 
выполневе котораго также подлежитъ разсмотрфн!ю главнаго 
контроля. По опред$лешю устава «онъ наблюдаетъ, чтобы ни 
одинъ расходъ не выходиль изъ границъ бюджета». Съ того 
времени это учреждене успфло уже оказать вшяве на учреж- 
деше черногорскаго Финансоваго хозяйства, особенно когда во 
главф находился человёкъ съ характеромъ и независимый въ 
матеральномъ отношении. 
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Вс разсмотрнныя нами учрежден!я въ совокупности пред- 
ставляютъ тоть государственный механизмъ, который подъ име- 
немъ правительства управляетъ страною черезъ посредство сво- 
ихъ органовъ, чиновниковъ, назначаемыхъ княземъ непосред- 
ственно или утверждаемыхъ имъ по предложен1ю соотвфтствен- 
ныхъ министровъ. 

Относительно этихъ органовъ въ уставф имфется отдЪлъ 
«Государственная служба», заключающий въ себф шесть статей и 
дающий только основы статута, опредфляющаго права, обязанности 
и кругъ дБятельности чиновниковъ различныхъ вфдомствъ и сте- 
пеней. Статутъ этотъ, однако, еще не вышелъ, и остается еще въ 
силБ «Законъ о чиновникахъ гражданскаго вфдомства» 1902 г. 

Въ немъ заключаются сначала, общля опредФленя (7 статей), 
зат$мъ отдфлы: Г. Обязанности и права чиновниковъ (ст. 8—26); 
П. О соблюден1и порядка на служб (ст. 26—43); Ш. Отставка 
съ пеней всЪхъ чиновнивовъ вообще (ст. 43 —49) и въ прило- 
жен!и табель о рапгахъ, которая у насъ сообщена выше 
(стр. 77). 

Это—цфлый кодексъ, на выработку котораго, очевидно, по- 
ложено много труда. такъ какъ придается тому большое значе- 
не. И дЪйствительно не конститущя, не законы и обпия юриди- 
ческ!я опредфлен1я оказываютъ вмян!е на народную жизнь, а 
ихъ примфнене на практикф. Въ канцеляр!яхъ, этихъ мелкихъ 
ячейкахъ государственной жизни, зарождается и развивается 
микробъ, проникающий во всф уголки народнаго организма, 
носящ!й имя бюрократи и бюрократизма. Въ канцеляри выра- 
батывается типъ чиновника-бюрократа, для котораго весь инте- 
ресъ жизни заключается въ служебной карьер$, а идеалъ въ воз- 
можно ббльшемъ отдалени отъ народа. 

Вотъ почему мы считаемъ умфстнымъ для болБе наглядной 
характеристики черногорскаго государственнаго режима, оста- 
новиться на упомянутомъ выше «Закон$ о чиновникахъ» и при- 
вести изъ него тф м$ста, въ которыхъ обрисовывается типъ 


черногорца-чиновника. 
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Каждый чиновникъ-—какого-бы онъ ранга ни быль—назна- 
чается указомъ князя, который публикуется въ офФФИЩальномъЪ 
печатномъ орган по обычной Форм$: 


«Мы по милости Божей Князь и Господарь Черной Горы 
по предоставленю Нашего Министра Внутреннихъ Длъ поста- 
новляемъ: 

секретаремъ лБшкопольской капитан Петра Г. Поповича, 
до сего времени исправляющаго ту должность; секретаремъ капи- 
тани Езерско-Шаранской Милована Остоича, исправляющаго 
ту должность. 


Нашъ Мин. В. Д. пусть исполиитъ этотъ указъ. 


Николай с(обств.). р (ук.). 
Мин. вн. д. 


Мих. Ивановячъ с. р.» 


При вступлен!и на службу чиновникъ присягаетъ, при чемъ 
присяга не одинакова для чиновниковъ судебнаго вфдомства и 
другихъ министерствъ. 

Первый присягаетъ такъ: «Я ММ, клянусь передъ всемогу- 
щимъ Богомъ, что буду вЪренъ влад$Бющему князю-господарю 
ММ, буду исполнять мою должность точно и совфстно и при вер- 
шени суда буду держаться единственно закона, не взирая на, 
лицо». 

Въ присяг$ - же административнаго чиновника посл вфр- 
ности князю слфдуетъ: «буду исполнять мою должность точно и 
совфетно по закопамъ и по законпымъ распоряжешямъ (наред- 
бама) поставленнаго надо мною назальника (власти)». 

Въ отдБлБ обязанностей и правилъ есть такое объяснене: 
`«Чиновникъ долженъ исполнять законнымъ порядкомъ изданныя 
распоряженя (налоге) своихъ начальниковъ, и въ этомъ случаф 
отвЪтетвенность за распоряжене падаетъ на издавшаго его на- 
чальника» (ст. 4). Но судьЪ ни въ какомъ случа не можетъ быть 
указано, какъ онъ долженъ р$ёшить дфло или присудить» (ст. 10). 
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Высшие чиновники, стояще во главф отдёльныхъ учрежде- 
ни, должны наблюдать, чтобы во всемъ быль порядокъ и чтобы 
всяюй исполнялъ свою службу правильно и ревностно; а въ про- 
тивномъ случаБ имъ предоставлено право подвергать низшихъ 
чинивниковъ административнымъ наказан1ямъ, которыя состоятъ 
въ слфдующихь видахъ: письменный выговоръ, лишен!е жало- 
ванья на срокъ до трехъ м$сяцевъ, лишеше вознагражден!я за 
издержки по перем5щен!ю и, наконецъ, увольнен!е отъ службы 
{ст. 27). 

Первыя три наказан1я назначаютъ министры, предсЁдатели 
великаго суда, правители областей и начальники отдфленй въ 
министерствахъ, подчиненному имъ персоналу; «а чтобы чинов- 
никъ былъ уволенъ со службы, какъ педоетойный или негодный, 
такое наказане опред$ляетъ дисциплинарный судъ» ‘(ст. 28). 

Проступки по службЪ и вообще недостойные чиновника, по- 
ступки, за которые онъ подвергается наказан1ю дисциплинарно, 
въ главномъ слБдующ!е: 

1) нечеловфчное и суровое обращене съ народомъ и съ под- 
чиненнымъ ему персоналомъ; 

2) неморальное и неприличное поведеше въ частной жизни, 
какъ пьянство, брадяжничество, картежная игра и т. д. въ ком- 
павяхъ и въ такой степени, что тБмъ унижается достоинство 
человЪка; 

3) легкомысленная задолженность; 

4) небрежность и неаккуратность въ явлен!и на службу и въ 
ея исполнении; 

5) непослушане передъ старшими или по отношен!ю къ при- 
казанямъ начальства; 

6) всякое злонамБренное осуждеше дЪйстый и распоряже- 
н1й начальства въ канцеляр!и или передъ младшими въ степени, 
пока это не перешло въ преступлеше, паказуемое по уголовному 
закону; 7) смутьянство, сварливость и раздоръ съ товарищами 
по службЪ (ст. 29). 


Если чиновникъ два раза уже подвергался административ- 
Сборишиъ И Отд. И. А. Н. 11 
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ному наказавню и совершить поступокъ, дБлающий его недо-. 
стойнымъ государственной службы, то непосредственный ми- 
нистръ, по рьшешю государственнаго совфта, можетъ предать 
его дисциолинарному суду (ст. 33). 

Дисциплинарный судъ состоитъ изъ семи членовъ, четырехъ 
замфстителей и одного дБлопроизводителя. Члены назначаются 
княземъ по предложен!ю министра юстищи на, одинъ годъ и вы- 
бираются изъ высшихъ чиновниковъ, при чемъ ни одинъ не дол- 
женъ быть по рангу ниже члена окружнаго суда. Никто изъ 
членовъ, ни дБлопроизводитель никакого вознаграждешя. не по- 
лучаютъ (ст. 35). 

Судъ этотъ рфшаетъ, долженъ подсудимый быть исключенъ 
изъ службы или НЪтЪ, и р&шене сго тотчасъ приводится въ 
исполневе (ст. 36). 

Противъ наказан!я, присужденнаго начальникомъ низшаго 
ранга, можно обратиться съ жалобой къ министру; противъ ми- 
`нистра можно обратиться къ князю съ просьбою о помилован!и 
(ст. 41); а противъ ршевшя дисциплинарнаго суда н5тъ жалобы 
никуда (ст. +2). 

Въ числ обязанностей чиновника большое значен1е при- 
дается строгому храненю служебной тайны. Подъ служебною 
тайной разумЪется все то, что чиновникъ на, службЪ и при своемъ 
служебномъ положен узналь объ относящемся къ государ- 
ственной службЪ. Обязанность эта продолжается п посл того, 
какъ чиновникъ выйдеть изъ елужбы или будетъ уволенъ 
(ст. 11).—0О дБлахъ, которыя чиновникъ узналъ на службЪ, онъ 
не можеть сообщить даже по требован1ю суда, ип свидфтель- 
ствовать безъ дозволен!л своей надлежащей власти (ст. 12). 

Принято во внимане, чтобы чиновникъ при перемфщен!и по 
потребностямъ службы не только получалъ вознаграждене за сд- 
ланные при томъ расходы, во чтобы и жаловаше его на новомъ 
мЪст$ не было меньше того, какое онъ получалъ прежде (ст. 18). 

Особенно тщательно разработанъ законъ о пенёяхъ чинов- 
викамъ и, по смерти ихъ, ихъ семействамъ (ст. 43—58). 
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Право на, пенс!ю зиновникъ получаетъ, прослуживши 10 лЁтъ. 
Тогда его пеня равняется 40°/ его жалованья. Съ каждымъ 
слфдующимъ за тёмъ годомъ ненся ростетъ на 29), такъ что, 
прослуживши 40 л6тъ, онъ получаетъ въ пенс1ю все свое жало- 
ванье (ст. 46). 

Пеная вдовъ и дфтей равняется пятой части жалованья, ко- 
торое покойникъ получаль въ послБднйй годъ, хотя бы и не про- 
служилъ 10 лЬть. 

А если онъ прослужилъ болБе 10 л6тъ, то пеня его семьи 
съ каждымъ годомъ ростеть на 1%. Пен@я эта ни въ какомъ 
случа$ не можеть быть меньше 300 и больше 2.000 кронъ 
(ст. 58). Для этого при министерств Финансовъ существуетъ 
«Пенс1онный ФондЪ для вдовъ и дБтей умершихъ чиновниковъ», 
который образуется изъ отчислен!я 5). изъ жалованья, полу- 
чающагося чиновниками, изъ добровольныхъ взносовъ и другихъ 
источниковъ; но, какь сказано въ уставЪ, «если-бы Фонда не 
доставало для уплаты пени чиновникамъ и послБ ихъ смерти 
ихъ вдовамъ и дфтямъ, то недостатокъ должентъ быть воспол- 
ненъ изъ государственнаго казначейства» (ст. 195). 

Есть еще одно учреждене, собственно народное, которое 
по уставу «имфетъ свое самоуправлен!е согласно съ предписа- 
ями закона» (ст. 176); но эти «предписан1я закова» превратили 
его совершенно въ правительственное учреждеше. Это — община. 
Вскользь мы уже говорили объ ней (стр. 77—78); но она иметь 
свою истор1ю, когда-то играла важную роль во внутренней 
жизни черногорскаго народа, и, понимая ея значене, современ- 
ное черногорское правительство обратило на неё особенное вни- 
манге и выработало для нея особое положеше, которое въ про- 
должен!и двадцати лБтъ пережило три редакши. При этомъ въ 
отношеняхъ черногорскаго правительства къ общин$ и въ вы- 
работкЪ для нея узаконен!й высказывается самымъ опредфлен- 
нымъ образомъ стремлене его подавить ея самостоятельность, 
какъ самоуправляющейся народной единицы. Такое значен!е 


черногорской общины побуждаеть насъ отнестись съ большимъ 
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вниманемъ къ этому узрежденю и для того войти въ н$кото- 
рыя подробности ея устройства, давши предварительно понят!е 
объ томъ, что она изъ себя представляла и какую роль играла, 
въ безгосударственный пер1одъ жизни черногорскаго народа. 

Въ то старое время племенной жизни Черногор!и въ числБ 
главарей, послЪ воеводы и сердаря, былъ хнез — старшина села 
или, вфрнЪфе, братства, которое могло жить не въ одномъ сел, 
но выбирало одного главаря сообща. Въ этой отдфльной групп$ 
населешя хкнез представлялъ лицо, безъ котораго ничего не 
предпринималось сообща: онъ созывалъ сбор (собране) или 
скуп; онъ судилъ, входя даже во внутренвя дфла семьи или 
дома; къ нему обращались за совфтомъ и ршешемъ въ спор- 
ныхъ вопросахъ свои люди; черезъ пего-же шли сношеня 
съ другими такими же общинами и съ цфлымъ племенемъ. 
Н$которые изъ нихъ пр1обр$тали вмяне на все племя и, при- 
влекши его на свою сторону, можно было дЪйствовать па цфаый 
народъ, помимо воеводъ и сердарей. Главнымъ образомъ на 
немъ держался весь внутренн!й порядокъ. 

Въ такомъ положени это учреждеше переходитъ и въ Чер- 
ногор1ю княжескую. Только князь Данилъ уничтожиль назва- 
не кнез, такъ какъ онъ сталъ единымъ княземъ для всей Черно- 
гори, и съ того времени онъ сталъ пазываться хмет, хотя 
съ этимъ именемъ соединялось другое понят!е. Но роль его не 
измфнилась. КромБ поддержашя внутренняго порядка въ своей 
общин$, кметъ представлялъ низшую судебную инстанщю, когда 
высшую инстанцию представляли самъ князь и сенатъ. Онъ раз- 
бираль всБ споры объ имуществ, мелюя ссоры и взаимныя 
оскорблен1я, судилъ и давалъ свои ршевя. Но онъ судилъ не 
одинъ, а, съ нимъ были еще выборные люди, а иногда приглаша- 
лись и друге, посторонние люди, извфстные своею житейскою 
мудростью и правдивостью. Судъ этотъ происходилъ явно, на 
виду у всего села, и кмету, тесно связанному общими интере- 
сами со своими односельчанами, очень трудно было покривить 
душой. Кром$ того, судъ этотъ происходилъ на мЪстБ возник- 
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шаго дфла, и поэтому пе требовалось особыхъ издержекъ ни на, 
далеки. путь къ этому мфсту, ни по привлечешю свидЪфтелей, ни 
потери рабочаго времени, такъ какъ для того выбиралось время 
порожнее, какой-нибудь праздникъ или когда не было горячей 
работы. 

На кметф-же лежала, обязанность собирать подать и вносить 
её въ государственную кассу ва ЦетиньЪ, и распред$лять раз- 
ныя повинности. 

Съ учреждешемъ капитанствъ, въ которыхъ въ первое время 
соединялись вс$ Функщи государственной жизни: администра- 
тивная, судебная, Финансовая и военная, общины превратились 
въ оргапы, подчиненные капятанамъ и помогающе имъ въ от- 
правлен!и ихъ разнообразныхъ Фхункщй. Кметъ при этомъ являлся 
въ роли, подчиненной капитану; но капитаны, люди народные, 
сознавая невозможность выполненя такихь сложныхъ обязан- 
ностей своими только силами, р$дко сталкивались съ кметами, а 
всегда почти держались съ ними. въ добрыхъ отношен1яхъ и не 
умаляли ихъ власти и авторитета въ своей общин$. 

Но съ присоедипешемъ къ Черногори городовъ Никшича, 
Подгорицы, Ульцина и другихъ, гд$ уже существовали готовыя 
городскя общины, потребовалось регулировать ихъ отношеня 
къ новому для нихъ правительству и оформить, такъ сказать, 
ихъ существованте. 

Это вызвало первое положеше объ общинахъ въ 1882 г. 
Имъ предоставлялось только наблюдене за, порядкомъ, за пове- 
денемъ населения, главнымъ образомъ, чтобы не было пьяницъ 
и воровъ, а вмфстБ съ тфмъ распред$лене государственныхъ 
податей и налоговъ и забота объ экономическомъ состояши края, 
въ томъ числ6 о дорогахъ и вообще о путяхъ сообщеня. | 

Получивъ такимъ образомъ свое признане правительствомъ 
и н5которыя права, общипы эти, чтобы поднять значене кмета, 
стали выбирать въ кметы людей съ виднымъ положешемъ, и 
между ними мног!е соглашались, видя въ томъ возможность 
принести пользу своему племени или городу. Это давало общин$ 
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сильную опору противъ произвола всякой власти, администра- 
тивной, судебной или военной. Но сверху имъ дано было 
знать, что этимъ они себя унизятъ и потеряютъ всяюй престижъ 
у высшаго правительства, и они стали отказываться отъ такого 
выбора. 

Тогда общинамъ ничего не осталось, какъ выбирать кметовъ въ 
городахъ изъ своихъ нечиновныхъ горожанъ, людей болфе спо- 
собныхъ и энергичныхъ, & въ селахъ тоже изъ своихъ одно- 
сельчанъ. 

Звачев!е кмета, однако, въ глазахъ народа упало. Стали 
отказываться отъ этого зван1я и свои люди— одни, зная небла- 
гопраятный взглядъ на него въ высшихъ сферахъ; а друте, не 
желая нести лишнее бремя и въ то же время терп$ть унижене 
‹0 стороны: многочисленнаго въ Черногор!и чиновнаго люда. 

Но правительство вскорф опять обратило внимане на го- 
рода, какъ центры торгово-промышленной жизни страны, въ ко- 
торыхъ открываются различныя доходныя статьи и рядомъ 
являются требующия удовлетвореня нужды. И въ 1893 г. вы- 
ходитъ новое положене, касающееся главнымъ образомъ го- 
родовъ, при чемъ кметъ назназается правительствомъ, носитъ 
зване «председателя общины» и получаетъ жалованье; сельск1я- 
же общины остались на прежнемъ положении. 

Наконецъ, въ 1903 г. выходитъ опять новое положене и 
носить назване «закона объ устройствЪ городскихъ общинъ», 
которымъ относительно городовъ упраздняются прежня два. 

На этомъ послфднемъ положен мы и остановимся. 

Оно состоить изъ десяти отдёловъ: 1. Община, и общинари, 
т. е. полноправные члены общины (статьи 1—11); П. Управ- 
лене общины (ст. 11—21); Ш. Права и обязанности предс$- 
дателя общины (ст. 21—25); ТУ. Кругъ дфятельности общин- 
наго суда (ст. 25—31); У. Выборы въ комитеть общины 
(ст. 31—46); УГ. Кругъ дфятельности комитета (ст. 46—52); 
УП. Чиновники общинные (ст. 52—59); УШ. Бюджеть и сче- 
товодетво (ст. 59—67); [Х. Надзоръ государственной власти 
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{ст. 67—76); Х. Наказан!я, жалобы и сроки (ст. 76—85). Пе- 
реходныя постановленя (ст. 85—86). 

Въ первомъ отдБлени самое важное — опредфлеше, кто мо- 
жетъ считаться общинаремъ (членомъ общины): «общинаремъ 
города считается черногореюй гражданинъ, который въ немъ 
живетъ постоянно, старожиль и новопоселенецъ, равно какъ и 
государственные чиновники, священники обоихъ чиповъ (бЪлое 
и черное духовенство), учителя и пештатные служаше на, госу- 
дарственной служьф и общинные чиновники, пока вершатъ 
службу въ той общинЪ, и всБ друге черногорсве граждане, ко- 
торыхъ община приметъ въ число своихъ членовъ» (ст. 3). Ино- 
<транецъ, не принимая черногорскаго подданства, можеть быть 
членомь общины, съ соблюдешемъ извфстныхъ условй и при 
н$которомъ ограпичеши правъ (ст. 5 и 8). ЗатБмъ слБдуетъ 
управлене общины. Оно распадается на общинный судъ и ко- 
митеть (ст. 11). Общинный судъ составляютъ: председатель 
общины и два члена (ст. 12). Князь-господарь назначаеть пред- 
сфдателя по предложен1ю министра внутр. д., а членовъ по 
предложеню мин. юстищи (ст. 13). Въ комитетъ входятъ: шесть 
членовъ въ городахъ, имфющихъ не больше 300 домовъ, а если 
больше, то двБнадцать (ст. 14). Комитетъ выбирается членами 
общины на, три года; а служба ихъ безъ жалованья, потому что 
почетная (ст. 15). Предс$дателю-же и судьямъ платитъ жало- 
ванье община, а опред$ляеть его государств. совфтъ по предло- 
’жен!ю мин. внутр. д. (ст. 16). 

Въ Ш отдБлБ опред$ляются права и обязанности предс$да- 
теля. «Предсфдатель общиннаго суда есть высшая исполнитель- 
ная власть въ общинф$ Онъ предсфдательствуеть въ общинномъ 
судЪ, въ комитетБ и въ собраши; распредБляетъ занят1я между 
судьями п остальными органами общины и ведетъ надзоръ надъ 
ними» (ст. 21). Въ слфдующихъ затБмъ трехъ статьяхъ (22, 23 
и 24) перечисляются всф его Функщии (ок. 30 пунктовъ), и между 
ними главное составляетъ надзоръ за комитетомъ, чтобы онъ 
правильно велъ свои дфла, при чемъ имфетъ право налагать дис- 
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циплинарныя наказая на членовъ суда и комитета (укоръ или 
лишене жалованья до 8 дней); заботится о порядкф, чистот$ и 
вообще о благоустройетв города, о народномъ здоровьБ и т. д.; 
наблюдаетъ за кохейпыми, гостиницами, базарами, скотобойнями 
и др. и дБлаетъ отпосительно всего свои распоряжешя; забо- 
таится, чтобы въ общин$ не было нищихъ и людей безъ запятйй; 
настаиваетъ, чтобы народъ ходилъ въ церковь и посылаль своихъ. 
дфтей въ школу. Въ городахъ, гд$ не находится областная власть, 
предсБдатель общины представляетъ и полицейскую власть, и 
для того ему даны жандармы, которые исполняютъ его прика- 
зав1я; строго наказываетъ онъ всяюй проступокъ противъ мо- 
рали. Пропускаемъ перечислеше всЪхъ пунктовъ и переходимъ 
къ другимъ отдБламъ. 

Въ отдлБ У заключается выборъ членовъ комитета: «На 
общинномъ выбор$ имфютъ право голоса: а) каждый общинарь 
(хозяинъ или глава дома), имфющий постоянное жительство въ го- 
род$ и платящий, какую-бы то ни было, государственпую подать; 
6) каждый чиновникъ на государственной или общественной 
служб, хотя-бы онъ и не платиль никакой государственной по- 
дати» (ст. 32). 

Пропускаемъ также и здБсь не представляюция ничего важ- 
наго статьи относительно обычнаго порядка, соблюдаемаго при 
выборахъ и остановимся на УТ отд., заключающемъ въ себь 
статьи, которыми опредфляется кругъ дБятельности комитета. 
Во 1-хъ, опъ разсматриваетъь и утверждаеть заключительные 
отчеты о годовыхъ приходахъ и расходахъ; 2) разсматриваетъ, 
всф-ли расходы сдфланы по закону и по рЁшеню комитета; 
3) разсматриваетъ и утверждаетъ прежшй налогь на зданйя п 
валоги новые или какя-либо новыя тягости (терет) на отдЁль- 
ныхъ гражданъ или на самую общину, когда, то требуется, объ 
чемъ дфлается представлеше мипистру внутр. д.; 4) по пред- 
ложешю предебдателя опредБляеть общинныхъ чиновпиковъ: 
секретаря, писаря, лЪкаря и назначаеть имъ жалованье, 5) д- 
лаетъ совфщане и посл того представляеть своп заключен:я 
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относительно того, какъ лучше устроить городъ, украсить его и 
помочь его развитию, и относительно средствъ для достижен1я 
этой цфли; 6) наказываеть чиновниковъ лишенемъ жалованья 
до 15 дней или удаляетъ ихъ, если они наносятъ матер!альный 
вредъ общинЪ или ущербъ ея достоинству; разсматриваетъ раз- 
личныя предложетшя своихъ членовъ или правительства; дёлаетъ 
постановлен!я о постройкахъ здавй, устройств площадей, до- 
рогъ, мостовъ, водопроводовъ, о мощен!и улицъ, ихъ освЪщени 
ит. п. (ст. 46). 

Въ отдБлЬ УП «о чиновникахъ общины», статья 52 гласитъ: 
«Всякая община должна имЪть одного секретаря и одного или 
больше писарей и необходимое число пандуровз (жандармовъ) и 
служителей сообразно съ потребностью. Можетъ она имфть 
своихъ лБкаря и ипженера, если ‘го требуется и есть средства». 

Пропускаемъ перечислевне доходовъ и остановимся только 
на расходахъ. ПослЪ уплаты по разнымъ обязательствамъ, сл$- 
дують: 4) жалованье общиннымъ чиновникамъ, узителямъ на- 
зальныхъ школь и ихъ смотрителямъ; 5) государственная по- 
дать съ имущества общины; 6) постройка новыхъ школьныхъ 
и другихъ зданй и ремонть уже существующихъ; 7) плата 
за паемъ помфщенй, если община не пмЪетъ своихт; 8) покупка 
канцелярскаго матер!ала, отоплеше и освфщене; 9) освфщеше 
города, мощеше улнцъ и содержане разсадниковъ, парковъ, ка- 
нализаця, снабжене города хорошею питьевою водой и т. п. и 
10) вспомоществован1я бфднымъ (ст. 60). | 

Бюджетъ составляетъ предсфдатель съ секретаремъ и пред- 
ставляютъ сначала на разсмотр$е и р$ёшене комитета, а по- 
томъ подносятъ сго на разсмотр5ве и утверждене правитель- 
ству (ст. 61). 

Въ цфломъ этотъ статутъ общинъ въ основЪ своей предста- 
вляетъ крайности. Съ одной стороны— шировй зиберализмъ въ 
предоставлени права считаться членомъ общины и соединеннаго 
съ тёмъ права голоса, рядомъ съ собственниками чиновнику, 
ничего не имфющему въ городф и ничего не платящему. Это та- 
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кое широкое -распространеше выборнаго права, какого пока, ка- 
жется, не встрЪчается ни въ одномъ европейскомъ государств5; 
а съ другой — совершенное подавлен1е права цфлой общины вы- 
бирать своего предсфдателя. 

Въ результат въ Цетинь$, какъ мы уже сообщили выше 
(стр. 78), на 12 членовъ комитета и б ихъ замфстателей выбрано 
14 чиновниковъ и только 4 нечиновныхъ гражданъ. Какихъ про- 
Фессй эти чиновники, мы также сообщили. Но, не входя въ 
оцфнку личныхъ качествъ этихъ членовъ, мы отмБчаемъ только 
преобладан!е чиновивчьяго элемента и въ этой области, въ которой 
вездЪ вт, Европф преобладаетъ элементъ торгово-промышленный. 

И такъ, самоуправлене сельской п городской общинъ, кото- 
рое возв$щено въ устав$, существуетъ только номинально, въ 
дЪйствительцости, представляя собою, какь мы сказали, одну 
изъ канцеляр!й министерства, внутреннихъ ДБлЪ. 


Давая отчетъ о государственныхъ учрежденмяхъ Черного- 
ри, мы рядомъ приводимъ и относящееся къ пимъ законодатель- 
ство, ихъ статуты или наказы; такъ какъ только по нимъ можно 
составить себЪ болЪе ясное понят!е о ихъ характер$ и роли, ко- 
торую даетъ имъ правительство. Но, кром$ указанныхъ вами 
законодательныхъ документовъ, существуютъ и друге, какъ 
«законъ о дВтяхъ, родившихся ва брака» 1904 г., (43 статьи 
стр. 17), «законъ о печати» (1905 г., 56 статей, 26 стр. ш 8°); 
множество циркуляровъ, представляющихъ детальную разра- 
ботку главнаго, общаго закона, какъ «Основной законъ о власти 
суда», «О поделФдственномъ арестф», «О публичной продажф нс- 
движимости» и др. Въ 1903 г. министерство начало издавать эти 
документы подъ заглав!емъ «Сборникъ законовъ, циркуляровъ и 
международныхъ договоровъ». А мипистерство народнаго про- 
свЪщен!я издало подобный сборникъ еще въ 1387 Г., и ПОТОМЪ 
все это печаталось въ его органф «ПросвЪта». 

Мннистерство Финансовъ издаеть «Законъ о табачной моно- 
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позии (1905 г., 66 статей, стр. 36), въ которомъ находятся та- 
юя заглавя: общёя опредфленя, т. е. юридическая постановка 
ДЪла; уходъ за табакомъ, обработка и продажа; падзоръ, пре- 
ступленя и паказан!я». Это — экономическо-юридическй трак- 
тать. Затмъ идетъ рядъ узаконенй о налогахъ, правила о взи- 
маши и записыван!и податей съ Формулами записи и др. 

Военное министерство также издаетъ «Руководство военнымъ 
коммисеямъ для организован!я войска въ 1902 г.», объ интен- 
дантствъ. 

Мы огравичиваемся только нфсколькими примфрами; но ра- 
бота на пол$ законодательства идетъ постоянная и усиливаю- 
щаяся изъ года въ годъ и въ посл$днее время она приняла таще 
размфры, что казенная типограз1я, пе смотря на ея расширене 
и пробр5теше новыхъ усовершенствованныхъ машинъ, едва 
можетъ удовлетворять этой потребности, и, помимо этого, печа- 
таетъ только оффиШальный «Голосъ Черногорца»; а журналы 
«Просв$фта» и «Книжевни лист» вслБдств1е этого должны были 
прекратить свое существование. 

Но при такой горячей и непрерывной работ всфхъ ми- 
нистерствъ и канцеляр1й за этотъ довольно длинный пер!одъ 
(1879—1906 г.), кром$ «Имущественнаго законника» (1888 г.), 
выработаннаго В. Богашичемъ, мы не видимъ въ черногорскомъ 
законодательств ни одного кодекса или уложен!я ни по какой 
отрасли государственной жизни: ни по семейному и насл$дствен- 
ному праву, которыхъ, однако, касается Имущ. зак., и потреб- 
ность въ которомъ чувствуется на каждомъ шагу; ни по уголов- 
ному праву, и въ уголоввыхъ дфлахъ судъ не имфетъ ничего, 
кромЪ весьма коротенькаго законника князя Данила (1855 г.), 
народнаго обычая и личнаго взгляда судей; ни гражданскаго за- 
конника и гражданскаго и уголовнаго дфлопроизводства. Не 
говоримъ уже о международномъ прав$, которое имфетъ большое 
значене для Черногор!и, такъ какъ она постоянно находится въ 
международныхъ отношен!яхъ. 

Наконецъ въ 1906 г., посл того какъ конститущя была 
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провозглашена, и въ ЦетиньБ открыло свою дЪятельпость народ- 
ное представительство, вышелъ «Уголовный законникъ для Чер- 
ногор!я (Цетинье 1906 г., мал. 8°, 187). Онъ обнародованъ кня- 
жескимъ указомъ, въ которомъ князь, напомнивъ свое обфща- 
не (въ 1905 г. при провозглашени конститущи) въ возможно 
скорфйшемъ времени «ввести въ дЪйств!е уголовный законникъ», 
рЬшаеть: «Дабы для Княжества Черногория усвоенъ былъ кри- 
минальный (о наказаняхъ) Законникъ братскаго намъ Королев- 
ства Серби съ измБнев1ями и дополнен1ями, сообразно съ на- 
шими обстоятельствами и правовыми обычаями, и чтобы онъ 
отпечатанъ былъ особымъ издашемъ» (стр. 4). 

И такъ, княжеское обфщане исполнено черезъ годъ, срокъ 
слишкомъ малый для всякой боле серьезной работы, а для со- 
ставлен1я цфлаго кодекса, конечно, совершенно невозможный, и 
потому усвоенъ готовый чужой, но «братской» Сербли. 

Конечно, ни одно законодательство не обходится безъ заим- 
ствованй изъ законодательствъ другихъ, не только родственныхъ, 
но и совершенно чужихъ народовъ. Понят1я о добр и зл5, © 
правдБ и неправдБ почти одинаковы у всего человфчества, осо- 
бенно у современныхъ культурныхъ пародовъ. Но въ примфне- 
ви къ жизни эти обшия понят1я получаютъ совершенно различный 
емыслъ и значене, велфдств1е чего оть законодателя прежде всего 
требуется, чтобы опъ хорошо звалъ тотъ народъ, для котораго 
пишетъ законы. Поэтому въ первомъ законодательномъ памят- 
ник Черногория, изданномъ при владыкБ Петр 1 (въ 1803 г.), 
поставлено правиломъ, что законы приноравливаются къ наро- 
дамъ, а не народы къ законамъ; и князь Николай въ наказ5 Боги- 
шичу поставилъ главнымъ условемъ, чтобы «обращено было 
внимане на народныя понят!я о правдБ и справедливости, на, 
обычая, предашя и жизненныя потребности черногорекаго на- 
рода». 

Большая разница въ характерахъ существуетъ между сер- 
бомъ Черногории и сербомъ Королевства, вслЁдетв1е чего и въ 
кпяжескомъ указБ къ изданю «Уголовнаго законника» говорится, 
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что онъ издается «съ измфневшями и дополнешями сообразно 
съ нашими обстоятельствами и правовыми обычаями». Эта 
работа произведена молодымъ юристомъ Бфлградской школы, 
членомъ великаго суда 65 два сз половиною мтсяца, и пе обнару- 
живаетъ ничфмъ, чтобы онъ подготовлялся къ этой работ пред- 
варительнымъ изучешемъ тБхъ «обстоятельствь и правовыхъ 
обычаевъ», объ которыхъ говорится въ высочайшемъ указф. 
Такое легкое отношене къ такому важному дфлу, какъ перера- 
ботка законодательнаго кодекса, можетъ быть осуждено а рг1011; 
юристъ-же, хорошо знающий черногорсюй народъ съ правовой 
стороны, безъ сомнфвя оцфнитъ эту работу по достоинству. 
Но и не юристъ, а просто челов$къ, знакомый съ Черногорией, 
прочитавши эту книгу, найдетъ прежде всего много ненужнаго, 
не имБ5ющаго мЪста въ Черногории и пе идущаго черногорцу. 

Такь въ $ 381: «Арестомъ до 8 дней наказывается, —кто не 
очистиль-бы на своемъ полБ (баштЪ) или па, общемъ владфньи— 
бурьянъ, репейникъ и вообще траву, которая очепь распло- 
жается и приноситъ вредъ, — если то ему приказано». 
_— Въ Черногор!и это не имфетъ мёста, потому что не суще- 
ствуетъ такой опеки, чтобы кто-нибудь приказывалъ черногорцу 
очищать отъ сорныхъ травъ его собственное поле. Чтобы ва- 
узить и пруузить черногорцевъ лучшему сельскому хозяйству, 
черногорское правительство до сихъ поръ старалось дЪйствовать 
поученьемъ, сов$томъ и примфромъ. И черногорскй народъ да- 
леко не такой заскорузный, чтобы этихъ м5ръ было недостаточно 
и нужно-бы было ему приказывать и за неисполнен!е наказы- 
вать. & 369: «Наказывается денежно отъ 10 до 200 кронъ— 
мясникъ, если опъ кого принуждаетъ взять (намейе) мяса больше, 
чЁмъ тотъ требуетъ, или пасильно даетъ ему голову, ноги, пе- 
ченку, селезепку и остальвыя внутренности». Въ Черногория 
такого рода насил1я не существуетъ: мясникъ можетъ не дать, 
отказать въ чемъ-нибудь, но принудить взять не можеть. 

Въ одномъ 8 366 законъ встрфчается съ народнымъ обы- 
чаемъ; «Родители, старше въ домф или опекуны, которые при- 


174 1. А. РОВИНСКИЙ, 


муть отъ жениха или сватовъ деньги за двушку, которую вы- 
даютъ замужъ, должны возвратить то, что взяли, и наказываются 
депежно до 200 кронъ». Въ Черногори— это народный обычай, 
при чемъ впередъ взятая сумма до н$которой степени связываетъ 
жениха и его сторону, чтобы не отказались отъ дфвушки. 

По одному параграху человфкъ подвергается наказан1ю, а 
послф позволяется ему подать жалобу, это $ 376. «Если кто са- 
мовольно, но безъ насимя, захватилъ или присвоилъ часть земли, 
принадлежащей общинЪ, государству или общенародной, то за- 
хваченное отбирается у него, за убытки овъ платитъ и наказы- 
вается арестомъ отъ 10 до 30 дней; а потомъ ему предоста- 
вляется подать жалобу суду, если считаетъ, что имфлъ право на 
ту землю». 

Если допускается потомъ жалоба суду, то значитъ, что пред- 
полагается возможность оправданя, и тогда-—какъ быть съ от- 
бытымъ уже наказанемъ? А если положене такое, что оправда- 
не ни въ какомъ случа$ невозможно, то къ чему тогда жалоба? 
Часто наборъ лишнихъ словъ является совершенно безъ надоб- 
ности, не уясняя смысла опред$леная, а скорфе затемняя его. 
Напр. $ 391: «Арестомъ до 30 дней наказывается по частному 
обвинению тотъ, кто взялъ-бы что для собственнаго употребле- 
ня изъ плодовъ пли вещей, которыя прямо могутъ быть по$дены 
или попиты, если стоимость ихъ не превышаетъ двухъ кронъ. 

Попросту это кража плодовъ или напитковъ, въ которой по- 
страдавиий обвиняетъь совершившаго её, не считаясь съ тфмъ, 
взялъ онъ это для собственнаго непосредственнаго употреблен1я 
или для какой другой цфли, подарить кому или продать. Постра- 
давшаго это не касается. 

Или преступлеше квалихицируется слишкомъ односторонне. 
Такъ, по } 113, чиновникъ наказывается каторжною работой 
на 5 лБтъ, если утаилъ казенную цфнность (деньги п бумаги) до 
2000 кронъ; если выше, то отъ 5 до 10 лЬтъ, а за сумму больше 
10.000 кр.—на десять и до двадцати лЪтЪ. 

Воръ этоть-—такъ назовемъ его попросту — не расчиты- 
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валъ впередъ, сколько украсть, а взялъ` столько, сколько наш- 
лось,—тысяча или десять тысячъ, при чемъ внутреннее побу- 
ждене, по которому и должно квалифхицироваться преступлеше, 
во всфхъ случаяхъ одно и то же. По такому расчету можно-бы 
было опредблить наказаше, если-бы тфмъ возмЁщалась потеря 
казны; но этого нфтъ; поэтому какой-же смыслъ въ ариометиче- 
ской выкладкф, когда въ основ$ преступленйя лежить не ра- 
счетъ, а внутреннее побуждете къ тому, им ющее въ свою оче- 
редь, можетъ быть, таке мотивы, по которымъ преступлене 
представится совершенно въ другомъ освёщени? 

Такихъ опредфлен!й наказашя слишкомъ детальныхъ, очепь 
много въ законникБ и составляютъ они, по нашему мнфн1ю, не- 
достатокъ; потому что не обосвованы на, болБе широкихъ, общихъ 
мотивахъ и въ то-же время загромождаютъ законникъ, который 
долженъ быть, по возможности, сжатъ и въ этой сжатости ясенъ 
в убБдителенъ. 

Не слБдовало, мн кажется, соединять законъ гражданский съ 
военнымъ, какъ это видимъ въ разсматриваемомъ законник®. Отъ 
этого происходитъ только недоразумБн:!е, а въ то же время и не 
исчерпывается кодексъ спещально военный. 

Въ $ 173 — о тблеспомъ повреждении читаемъ сл$дующее: 
«Если повреждене тБла совершено изподтишка (мучки— молча), 
то виновный (сверхъ выше указаннаго легкаго наказан!я) осу- 
ждаетея и на лишене гражданской чести; а если онъ войникъ 
народнаго или регулярнаго войска или таковымъ считается, то, 
кромф выше означенпаго наказаня, должепъ пройти по суще- 
ствующему до нынф обычному способу черезъ ряды четы 
(роты)». 

Во первыхъ здфсь не договорено, что эта прогулка между 
рядами совершается подъ ударами палокъ. Мы помнимъ такой 
случай на Цетинь$, когда на сбор$ одной четы народнаго войска 
для учешя одинъ войникъ ударилъ своего товарища, зайдя ему 
сзади, за что и быль подвергнутъ такой расправБ. Мы знаемъ 
преступника и офицера, присудившаго наказате. Тогда это счи- 
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талось единичнымъ случаемъ и общественное мнфне не одобряло 
офицера; а теперь изъ законника видимъ, что это вошло въ 
обычный видъ наказаня. Но это— наказане исключительно для 
военныхъ и во время военной службы; а въ законник$ распро- 
страняется на всякаго черногорца, потому что каждый черно- 
горецъ войникъ. При томъ въ Черногор!и княземъ Дан1иломъ 
установлено было наказаве спещально для воровъ — 25 палокъ 
(говорилось просто: двадцать пять), которое практиковалось и 
при князЪ Никола$; но всегда, возбуждало отвращене въ народЪ 
и обществф, и потому отм$нено, какъ унизительное для черно- 
горца. 

На это имЪется указавте въ томъ же законникБ въ 8 33, 
который гласитъ: «На потерю гражданской чести навсегда мо- 
жетъ быть осужденъ только воръ, который повторительно со- 
вершитъ кражу, простую или соединенную съ насимемъ (этимъ 
замфняется существовавшее до сихъ поръ наказан!е палками)». 

За этимъ слБдуетъ истинно въ черногорскомъ духВ 5 34: 
«Если кто осужденъ на потерю гражданской чести, то лишается 
права носить оруже на срокъ, на какой опъ осужденъ на по- 
терю гражд. чести». 

Изъ такого сыфшен!я суда гражданскаго съ военнымъ про- 
исходитъ противор$че: въ одномъ случа тБлесное наказан1е за- 
м$нено другимъ ($ 33); а въ другомъ практикуются шпицру- 
тены ($ 173). Напомнимъ при этомъ, что владыка Петръ Г, 
увидфвши это наказаше, производившееся надъ солдатами въ 
Котор5, возмущенный такимъ варварствомъ австрайскихъ вла- 
стей, объявилъ Черногор1ю открытою для всЪхъ дезертировъ. 

Относительно смертной казни также сдБлаемъ замЪзанше. 
Одно время она сильно практиковалась при князф Николаф и въ 
то же время стали рости преступлен1я, вызывавийя казнь, что 
побудило правительство воздерживаться отъ такой практики, и 
преступленй стало меньше. 

Тогда-же говорилось, что смертная казнь отм6няется за 
обыкновенныя тяжья уголовныя преступленя (по старому чер- 
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ногорскому закону— смерть за смерть) и остается только для пре- 
ступленй противъ князя и княжескаго дома и противъ отече- 
ства. Въ законникф такъ оно и практикуется; но на отмЁну 
есть только неопредфленное указаше въ 8 14 (стр. 11), гдБ 
говорится, что на каторгу въ оковахъ осуждаются за разбой, 
поджоги «и за всякое такое дБяше, за которое законъ преду- 
сматриваетъ смертную казнь. Но почему-же законъ этотъ не 
исполняется? ... 

Самый большой отдфлъ относится къ преступленямъ чинов- 
никовъ, совершеннымъ ими при исполнени службы (гл. 11, 
$$ 105—144, стр. 49 —62). 

Онъ занимаетъ 1/, всфхъ параграховъ для преступлений, раз- 
м$щенныхъ въ 45 главахъ, между которыми первыя 8 главъ 
(58. 82) заключаютъ въ себф общая опред$лен1я. 

МЪ$сто-ли въ общемъ законникВ этому, спещально чинов- 
ничьему кодексу, въ которомъ заключаются так1я преступленя, 
какъ пристрастное отношене старшихъ служащихъ къ млад- 
шимъ, нерадивость въ исполнен1и своихъ обязанностей и т. п., 
въ которыхъ можетъ разобраться только свой-же, чиновничй, 
а не обпий судъ? 

По всему видно, что это — работа канцеляр!и, у которой 
выше всего стоятъ канцелярская жизнь, ея интересы, и 
занимающ!е её вопросы, а не вопросы и интересы государ- 
ственные *). 


Перейдемъ теперь къ церкви, учрежденю негосударствен- 
ному, хотя и она въ послБднее время совершенно подчинена го- 
сударству и значительно сокращена ея автономля. Съ нею соеди- 


1) «Имущественнаго Законника» 1888 г. мы касаемся, излагая имущест- 
венныя отношен!я по народному обычному праву («Черногор!я» т. П, ч. 1, стр. 
212—222); а спешально ему мы посвятили статью «Имущественный Законникъ 
Черногорм 1888 г. и его отношеше къ народной жизни и обычному праву» въ 
«Юридич. ВЪстникЪ». М. 1892 г. (т. ХП, кн. 2, стр. 159—195 и кн. 4. стр. 491— 
594). 

Сборникъ П Отд. И. А. Н. 15 
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нимъ и школу, до нёкоторой степени связанную съ церковью и 
совмфетно съ нею поставленную подъ одно управлеше министер- 
ства просвфщеня и церковныхъ дФлъ. 


В. Церковь и Школа. 
Г. 


Церковь. 


По берлинскому трактату къ Черногори присоединевы 
области, въ которыхъ оказывается населене не православнаго 
исповфдан1я и не христ1ане, католики и магометане, и даже не 
сербы, а албанцы. Поэтому Черногор!я перестаетъ быть страною 
чисто православною, и мы, имфя въ виду главнымъ образомъ 
православную церковь, такъ какъ громадное большинство насе- 
лення Черногор!и составляютъ сербы православнаго исповфдан1я, 
рядомъ съ нею отводимъ особое мЪфето церкви католической и 
н$сколько словъ скажемъ о магометанахъ. 


Православная церковь. 
в 


Зетская Епискошя, впослфдствмМ митрополя, отъ ея основан 
до прекращеня Зетскаго Государства и перенесеня митропо- 
личьей каведры на Цетинье въ Черногории (съ 1220—1484 г.). 


Современная Черногорская митропол1я, какъ мы видЪфли изъ 
исторической части нашего сочиненя (т. Т, стр. 371—372) ве- 
детъ свое начало отъ той епискоши, которую св. Савва Сербеюй 
основалъ при церкви арханг. Михаила на Дрепф, въ нынфшней 
Подгориц5, и первымъ зетскимъ епископомъ быль Илар!онъ, 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЗЕСКОЕ ОПИСАНЕ ЧЕРНОГОРШИ. 179 


основатель Вранинскаго монастыря, гдф онъ скончался и гдф до 
недавняго времени можно было видЪфть надгробную плиту съ 
его именемъ '). 

Юрисдикщя зетскаго епископа безъ сомнфн1я простиралась 
и на сосфднее Приморье. На это хактически указываетъ надпись 
въ церкви села Богдашичей близъ `Котора, въ которой гово- 
рится, что она построена зетскимъ епископомъ НеофФитомъ въ 
1269 г. Имя этого епископа, упоминается также подъ 1262 г. 
и между 1278—1285 г. 2). ЕпархИя эта граничила, на сфв.-зап. съ 
епискошей въ Милешев$ (Герцеговина), основанной королемъ 
Владиславомъ (1234—1240 г.), на сфверф — Будимльской съ 
каеедрой въ Геормевыхъ—столпахъ, основанныхъ старшимъ 
братомъ Немани Первославомъ; а на восток находилась Печская 
епискошя. 

Въ 1346 г. при Стехан$ Душан$ Зетская епискошя вм$ст$ 
съ другими возведена была въ арх1епискошю и митропол!ю; а 
Печская архепискошя провозглашена патр1аршей для всЁхЪъ 
сербскихъ земель, тогда какъ рядомъ существовала уже Болгар- 
ская. Пока Зета составляла неразд5льную часть Сербскаго 
Царства, и. Неманичи смотр$ли на неё, какъ на свою «д$дину», 
столипа Зетской епарх!и должна была находится тамъ же, гдф 
она находилась въ самомъ пачалБ, па Дреп$. Но когда Сербское 
Царство распалось и Зета сдфлалась отд$льнымъ государствомъ 
со своимъ особымъ государемъ, признававшимъ только суве- 
ренство сербскаго деспота, положен!е ея измфнилось. Первый 
самостоятельный владфтель Бальша расширяеть границы Зеты 
на югъ и занимаетъ г. Скадръ, въ которомъ владфли Мрняв- 
чеемчи, и переноситъ въ него свою столицу. 

По тогдашнему обычаю туда-же должна была перенестись 
и столица епархи. На это, однако, мы не имфемъ точныхъ ука- 
занй. Только въ одномъ документ 1417 г. (грамота, Бальши ПТ) 


1) См. наше соч., т. П, ч. 4, стр. 145. 
2) Сы. наше соч. «Черногор!я» т. Т, стр. 373 и 702—703. 
312. 
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упоминается «Пречистая Краинская», гдф находился въ то время 
зетскьй митрополитъ Арсенйй со вс$мъ соборомъ и клиромъ, & 
посл6 него Давидъ?). Это былъ монастырь въ КраинБ близь. 
Скадра, гдф когда-то была столица нижне-зетскаго князя Вла- 
дим1ра, гд$ онъ и похороненъ. 

На этомъ мы основываемъ предположеше, что въ то время 
резиденшя зетскаго митрополита находилась близъ Скадра въ. 
Краин$. 

Но отторгся отъ Зеты Скадръ, и ея господарь СтеФанъ Чер- 
ноевичъ основываетъ свою столипу въ Жабляк$. 

Въ это время турки занимаютъ Подгорицу съ ея областью. 
и Скадръ съ Краиной. Поэтому ни въ томъ, пи въ другомъ мЪстБ 
не могла быть резиденщя митрополита; а гд$ она была, неиз- 
въстно. Опять предполагаемъ, что она находилась въ монастырз. 
на Вранинф, который всегда пользовался особеннымъ располо- 
женемъ Неманичей. Сохранились дарственныя грамоты ему ко- 
роля Владислава, кразицы Елены, королей Милутипа, Стефана 
Уроша ПТ, Стефана Душана и Бальши Ш. 

Иванбегь Черноевичъ, принужденный оставить и Жаблякт., 
укрЪпляется на ОбодЪ, гдЪ строитъ градъ (нын$ Ободсюй градъ 
на высокомъ правомъ берегу рфки Черноевича), а въ то же 
время въ 1484 г. на Цетинь$ подъ Ловченомъ строитъ церковь 
во имя Рожества Богородицы и при ней монастырь, какъ сказано 
въ относящейся къ тому грамотБ, «вь оупокоеше мнихомъ, еже и 
митропома зетска нарекохомь. 

Это — посл5днее пристанище Зетской церкви, гдБ она 
остается донын$ 3). 


1) «Черногор!я» т. Г, стр. 433—34. Тамъ-же стр. 360—62. 
2) Положен!ю церкви этого времени мы посвятили отд$льную статью подъ 
заглавемъ «Церковь» въ нашемъ соч. аЧерногор!я» т. 1, стр. 488—42. 
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2. 


Черногорская Митрополя во время {ерархическаго правленя въ 
Черногорм. — Особое положение занимаютъ владыки изъ рода 
Петровичей Нфгушей. 


Съ удалешемъ Черноевичей, посл днихъ зетскихъ государей, 
въ первой четверти ХУТ ст. начинается исторля Черной-Горы, на 
которую перешли вс$ традищи Зетскаго Государства, и во главф 
ея сталъ митрополитъ. Съ этого времени митрополиты, иначе 
владыки, оставались главами своей епарх!и, дфлаются вообще 
правителями всего православнаго народа собственно Черногор1и 
и сербскихъ племенъ, окружающихъ её и постепенно сливаю- 
щихся съ нею въ продолжен!и трехъ столётй. 

Съ исторей ихъ правлен!я мы знакомы. Намъ остается войти 
нфсколько подробнФе въ ихъ отношени къ Печской патраршии. 
Избираемые народомъ черногорске митрополиты получали по- 
свящеше отъ своего сербекаго патр1арха въ Печи. Но, кромЪ 
посвящен!я, врядъ ли они находились въ болфе тфсномъ общени 
со своимъ патр1архомъ. Можно думаль, что черногорсве владыки 
вслёдств1е этого и чувствовали себя слишкомъ изолированными, 
какъ отъ патр!аршей, такъ и отъ другихъ православныхъ духов- 
ныхъ пастырей сербскаго народа, разбившагося по разнымъ обла- 
стямъ и перем$шаннаго съ сербами магометанами. Этимъ объ- 
ясняется въ нёкоторыхъ изъ нихъ колебаше въ православия и 
склонен1е къ Западу. Ни патр!арипя не находилась тогда въ 
такомъ положенш, чтобы могла оказывать какую-нибудь помощь 
подчиненнымъ ей епарх1ямъ и вливать духъ бодрости въ ихъ 
духовныхъ пастырей. А въ конц$ ХУП в. она подвергается со 
стороны турокъ такимъ насимямъ, что патр1архъ Арсешй Ш 
Черноевичъ два раза вынужденъ быль спасаться бФгствомъ: 
въ первый разъ въ восьмидесятыхъ годахъ онъ нашелъ убфжище 
въ Черногор!и, откуда былъ родомъ, и, пробывъ тамъ три года 
воротился въ Печь; а второй разъ въ 1690 г. онъ опять долженъ 
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быль удалиться въ Австр!ю, гд$ и остался, навсегда покинувЪ 
Пезскую патрарпию. 

Вел дств!е такого положеня Патр1арийи избранвый черно- 
горскимъ народомъ юный Даншль Петровичъ Н$гошъ для пос- 
вящен!я отправился не въ Печь, а, въ венгерский городокъ Сечуй, 
гд$ въ то время находился патр1архь Арсенй. Правда, это 
было несовефмъ законно и попортило Дав!илу отношеня къ 
Печской патр1аршии; но тмъ не менфе патрархъ Моисей, пос$- 
тивши Черногор1ю въ 1719 г., не отказался посвятить въ еги- 
скопы его племянника Савву, котораго Данилъ готовилъ себ въ 
преемники. А потомъ въ 1750 г. патр. Аеанаей Гавриловичъ 
посвящаетъ двоюроднаго брата, Саввы Василя въ митрополитыь 
«Епарх1и Скендерйскя и Приморек!я» съ титуломъ сверхъ того, 
«да есть и экзархъ Святйшаго @рона Пекскаго Патрархи 
Славеносербскя: и повсюду на всякомъ м$ст$ яко лице Патрлар- 
шеское да будетъ воспраятъ и почтенъ» (С. Милутиновича — 
Истор. Черног. стр. 78). 

Но въ 1766 г. бератомъ султана Мустахы Ш и Печская 
патр!арция упразднена и подчинена патр1арциии Конетантино- 
польской на основани, какъ сказано въ ФирманЪ, просьбы восьми 
епископовъ, со включешемъ патр1арха, поднесенной патр!арху 
Копетантинопольскому, въ которой они просятъ о присоединен 
ихъ епархии къ Константинопольской. 

Совершилось это, однако, неканоническимъ путемъ посред- 
ствомъ собора, какъ то совершилось въ 1767 г. съ Охридской, так- 
же автокефальной епархтей, при чемъ патр!архомъ былъ созванъ 
соборъ, а по частной просьбЪ восьми епископовъ; тогда какъ въ 
Цфлой той епархш ихъ было 24. Еще боле неконониченъ быль 
способъ приведевшя въ исполнеше этого рфшен!я съ помощью 
свЪфтской власти султана. Предварительно насильственно быль 
пзгнанъ патрархъ сербъ Василий Бркичъ и на его м$сто постав- 
ленъ грекъ Калиникъ, который и подстроилъ все это дфло. 

Сербеке епископы, насильственно лишонпые свойхъ каеедръ, 
остались, однако, между своимъ народомъ и отправляли своп 
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епископскя должности, рукополагая священниковъ и освящая 
церкви, пока не были силою изгнаны изъ своихъ епархий и 
отправлены въ разныя м$ета въ заточене. 

Когда всякая борьба епископовъ за, самостоятельность своей 
патр1ариии въ предфлахъ Турции оказалась невозможной, тогда они 
р$5шаются съ жалобой и протестомъ противъ учиненнаго имъ на- 
силя обратиться къ русской императриц$ Екатерин® П и къ рус- 
скому св. Синоду и уполномочиваютъ па это черногорскаго вла- 
дыку Савву, какъ экзарха Печской патрарши. Въ 1776 г. 
22 Февр. митрополитъ Совва и обратился черезъ посредство 
московскаго митрополита Платона съ прошенемъ во имя серб- 
скихъ епископовъ къ императриц$ и св. Синоду. Но, какъ отне- 
слись къ этому русский дворъ и св. Синодъ, до сихъ поръ остается 
неизвф$ стнымъ. 

Прошене это подписано девятью епископами: самоковскимъ, 
иштибскимъ, скоплянскимъ, новобазарскимъ, нишскимъ, ужиц- 
кимъ, бфлградскимъ, босн!йскимъ и герцеговинскимъ. Между 
прочимъ, въ концф прошеня митроп. Савва, объясняетъ, что къ 

`нему обратились епископы, «какъ найстаршему и никаковой 
власти неподлежащему съ моими Черпогорскими народи». Здесь, 
конечно, разумЪется автокефальность Черногорской церкви. 

По этому вопросу недавно вышла брошюра Дьюра Вуки- 
чевича 1), который, разобравши его съ точки зр5шя церковнаго 
права, приходигъ къ такому заключеню: «Когда епискоши и 
митрополи сербекой печской патрарпии съ теченьемъ времени 
и въ силу обстоятельствъ были оторваны отъ своихъ канони- 
ческихъ основъ, единственно Цетинская митрополя осталось на, 
своей первобытной основ Сербской Святосавекой патрариии, 
другими словами: 075 1766 %. и д0 пашить дней в5 канониче- 
скомь смысль она единая представляет» Печскую патларияю, 
она все то время была и остается понынь не только насльд- 


1) Дали се Сроски Певска Патридарши]а г. 1766 кановички укинута и 
коначно угасила и ко ]0} }е прквено-правнинаследник? Нови-Сад. 1904. 85, 35. 
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ницей Печской патуларийи, но является и единою живою за- 
конною и каноническою ея представительницей (стр. 33). 

Итакъ, Черногорская церковь съ митрополичьею каеедрой на 
Цетинь%, посл катастроФы, постигшей Сербскую Печскую патр!- 
арш!ю, остается до нашихъ дней автокеФальною, независящею ни 
отъ какой другой высшей церковной власти, «но—какъ сказано въ 
устав$ черногорской конститущи 1905 г.—сохраняетъ единство 
въ догматахъ съ восточно-православною Вселенскою Церковью» 
(стр. 10). Разница съ прежнимъ положен1емъ заключается только 
въ томъ, что съ этого времени черногорсюе митрополиты полу- 
чаютъ посвящене въ Австри въ Карловцахъ или въ Росаи, 
хотя могутъ обратиться и въ Константинополь. 

Во время существован1я Зетскаго Государства митрополитъ 
титуловался только зетскиме, а со времени отпаденля отъ Зеты 
подъ власть Венещанекой республики при СтеханЪ ЧерноевичЪ 
Приморья, къ его титулу прибавлено — яриморскй; такъ какъ 
его церковная власть оставалась въ Приморь$; & также — Скен- 
дерйскй вслЪдств!е того, что часть Зеты, получившая назване 
Скендерш отъ Скендербега Кастр!ота, отдфлившаяся отъ нея и 
сдфлавшаяся сначала венещанскою, а потомъ турецкой, съ право- 
славнымъ населешемъ въ церковномъ отношени продолжала, 
оставаться подъ юрисдикщей зетскаго митрополита. 

Зетская митропол1я и по перенесении ея каеедры на Цетинье 
продолжаетъ сохранять это имя, и ея митрополиты пользовались 
церковною юрисдикщей ивъ Зет$ до Данила, который, какъ мы 
видфли (т. Г, стр. 513), еще освящалъ церковь въ Зет, а потомъ 
возстановилъ противъ себя печскаго патр1арха Моисея, который 
и воспретиль христанамъ Зеты обращаться къ нему съ какими 
бы то ни было требами (тамъ-же стр. 540 и сл$д.). Но это от- 
носилось къ Данилу лично и не распространялось на его преем- 
никовъ, судя по отношенямъ къ нимъ того же патрарха (тамъ 
же стр. 542 и 544). 

Съ того-же, однако, времени прекратилась у Черногория 
всякая связь съ Зетой, особенно когда владыки черногорсве 
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стали выступать, какъ военные вожди своего народа въ войнахъ 
его съ турками. 

Въ Приморь$ юрисдикщ1я черногорскаго митрополита прекра- 
щается только сътого времени, когда оно в$нскимъ конгрессомъ 
отдано было Австри. 

Православные христ1ане Скадрскаго вилайета впослёдстви 
подчинены Призренскому митрополиту. 

Таковы были внфши!я отношен1я черногорскихъ митрополи- 
товъ; обратимся теперь къ внутреннимъ. 


Отношен1я эти достаточно представлены и разъяснены въ 
первомъ том$ нашего сочинев1я подъ различными рубриками 
(стр. 464—76, 648—660 и др.) 

Но отъ владыки Данила мы встр$чаемъ новое въ томъ, что 
прежде владыки выбирались изъ разныхъ племенъ, & тутъ изъ 
одного, изъ НФгушей, и изъ одного семейства Петровичей, что 
имфетъ видъ какъ бы юридически установившагося права этого 
семейства на наслБдован!е митрополичьяго достоинства. 

Въ исторв Черногория мы часто встрЁчаемъ, что главарство, 
воеводство или другое зване, довольно долгое время остается 
въ одномъ родф, откуда возникаютъ Фамими Воеводичей, Вне- 
жевичей, Сердаревичей; и въ духовномъ звави — Поповичи, Про- 
товичи, Дьячевичи. Но такой порядокъ устанавливался не прин- 
циоально, а на практическихъ соображеняхъ. Если хорошъ былъ 
отецъ, то народъ ради него хорошо располагался и къ его сыну 
и выбиралъ его въ преемники отцу. Пользуясь этимъ, каждый 
заботился подготовить къ тому своего сына, при чемъ иногда 
прибфгали къ средствамъ несовсёмъ правильнымъ: составляли 
себф партю изъ боле сильныхъ родовъ и вмятельныхъ людей, 
которые въ томъ направлени оказывали давлен!е на народъ и 
народное собраве. И такимъ образомъ устанавливалась насл$д- 
ственность, которая допускалась, но не признавалась принци- 
ибально. Она обусловливалась заслугами рода и личными достоин- 
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ствами его представителей; но, если главарь оказывался на ДВлЬ 
недостойнымъ, его сбрасывали и выбирали другого и изъ другого 
рода. 

Въ духовномъ звани это особенно было такъ естественно. 
Священники учились въ монастыряхъ или у своихъ отцовъ, и 
на, такихъ, подготовленныхъь уже къ отправлено церковной 
службы, и останавливался народный выборъ, откуда и возникало 
въ одномъ родф цфлое покол5ве священниковъ. 

Въ томъ-же порядкВ, вошедшемъ въ обычай, происходилъ, 
конечно, и выборъ владыки. 

Но тутъ есть и существенная разница. 

Сдфлаться священникомъ было легко и корыстно. Черногор- 
скй священникъ по образу жизни оставался черногорцемъ, какъ 
и вс$ друге: жилъ въ своей семь, служилъ въ своемъ племени 
и родБ, гдВ вс относились къ нему, какъ къ своему родному 
челов$ку; если онъ былъ небогатъ, ему свои-же помогали; отъ 
него не требовалось ничего, кромЪ$ исполнен!я требъ и службы въ 
церкви, и то далеко не такъ частой и трудной, какъ въ другихъ 
мЪфстахъ. Но н$которая научная подготовка расширяла до из- 
вфстной степени его умственный кругозоръ, и онъ ‘въ своемъ 
обществ$ являлся болфе умнымъ, къ которому обращались за 
совфтомъ. ДЪйствительно, умный и способный, онъ пробрфталь 
виян!е на боле широюй кругъ своихъ одноплеменпиковъ и 
доходилъ до того, что его избирали главаремъ. Поэтому всякому 
было лестно и желательно сдБлаться священникомъ. У черно- 
горцевъ семья, въ которой было много священниковъ, пользо- 
валась такимъ же почетомъ, какимъ пользовалась семья, изъ 
которой вышло много юнаковъ (героевъ). 

Совсфмъ другое положеше владыки. 

Во-первыхъ, онъ монахъ; а у черногорцевъ вообще мало 
склонности къ монашеской жизни. Зат$мъ служить онъ долженъ 
былъ не ‘одному своему племени, гдБ онъ имфлъ родню и веяк1я 
связи, а цфлому народу, въ которомъ постоянно была внутренняя 
рознь, и примирене ея было самымъ тяжелымъ бременемъ для 
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поставленнаго во главф его владыки. Матерлальныя средства 
были слишкомъ ничтожны, чтобы имфть сколько-нибудь еносную 
внфшнюю обстановку, не говорямъ уже о престижф, для котораго. 
также нужны средства. А отвфтственность слишкомъ широкая. 
Каждый черногорецъ могъ прийти къ нему и заявить требованья, 
неудовлетворен1я которыхъ создавало ему болышя неприятности. 

Одного владыку (Мардар1я), по народному преданию, камено- 
вали; другой (Висар1онъ Байпа) тяжелымъ положешемъ своимъ 
вынужденъ былъ предаться венешанцамъ. 

Поэтому мало было охотниковъ сдфлаться владыкой. А вла- 
дыка, испытавций уже тяжесть положен1я, конечно, не поду- 
маетъ о передачВ этого тяжелаго бремени своему родственнику 
и вообще ближнему челов$ку, и потому радъ былъ подготовить 
къ тому всякаго, заявившаго желане обречь себя на несене такого 
бремени. 

Въ конц ХУП ст. Черногор1я находилась въ самомъ тяже- 
ломъ положен, и ей ничего не оставалось, какъ признать надъ 
собою власть султана или венещанскаго дожа. Но это быль кри- 
зисъ, который она тогда переживала. 

Владыка Данилъ является въ моментъ, когда Туршя посл 
пораженя подъ ВЪной (1683 г.) не могла уже подняться на ту 
высоту, на, которой стояла, угрожая всей Европ$. Европа теперь 
начинаетъ сама наступать и живупе подъ властью Турщши хри- 
епане поднимаютъ голову. Все это должно было выясниться влад. 
Данилу, во время его пребываня въ Австрии въ обществ$ стараго 
патр!арха Арсен1я, всми силами работавшаго противъ Турши, 
и окружавшихъ его сербовъ, съ нимъ вмфет$ покинувшихъ свое 
отечество и преданныхъ иде его освобожденя отъ турецкаго ига. 

Воротившись въ Черногор!ю, опъ см$ло, съ увфренностью 
въ побЪдф рано или поздно, выступаетъ противъ турокъ и одер- 
живаетъ побЪды надъ ними; а когда привелось потеро$ть пора- 
жене, онъ, спасаясь въ пещерф, не предается отчаянью и за- 
являетъ: «Я московъ, московъ, московъ!», выражая тфмъ свою 
вфру въ стоящую за него великую державу Россйю. 
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Не малое значенье имфла для Черногор!и и постоянная суб- 
сидя, назначенная ей Петромъ В. Сношеня владыки съ русскимъ 
царемъ значительно подняли его престижъ и передъ своимъ 
собственнымъ народомъ. Это уже нетоть владыка, который былъ 
слуга всфмъ, а до н$5которой степени господарь. 

Другой характеръ принимаютъ и сношеня Черногори съ 
Венещанской республикой, другой тонъ чувствуется въ пере- 
пискё владыки съ ея проведиторами (правителями отдфльныхъ 
провинций). | 

Не задолго передъ нимъ влад. Висар1онъ обращается къ 
проведитору Далмащи съ такими эпитетами: «Пресвфтлому и 
превозвышенному, и могучему, и преясному господину и госпо- 
дарю», а самъ подписывается: «бискуи отъ Цетиня»; или еще 
въ письм$ вмфетБ съ другими главарями заканчиваетъ его 
такъ: «и вашего госпоцтва вешу целивамо», передфлывая 
итальянское: «у1 фас1о 1е уезИ». А влад. Даншль, обращаясь 
къ такому-же чрезвычайному проведитору, просто’ называетъ 
его: «тю саго ап1с0»; и подписывается: «ОПап]о Уезсоуо @1 
освепдета». 

Владык® съ этого времени не только оказывается почеть, 
какимъ прежн!е владыки не пользовались; но на немъ лежитъ 
еще трудная задача, вести свой народъ къ цфли, которую поста- 
вила ему его исторя и современное положен1е географическое 
и международное. 

Для этого, конечно, требовалась подготовка, и влад. Данилъ 
подготовляетъ своего родственника, племянника Савву. СОъ 
этого времени веф владыки въ преемники себф подготовляютъ 
родственниковъ, съ одной стороны, потому что родственника 
они лучше знаютъ и овъ стоитъ ближе къ дфламъ, подлежащимъ 
его вБдфнью; а съ другой — это входить въ интересъ семьи и 
цфлаго рода поставить на такой высовй постъ своего человЪка. 
И Петровичи, оцфнивъ съ этой точки зрфнйя значене владыки, 
выступая при выборахъ, составляли партю. Петра П сдфлала 
владыкой именно партия родственниковъ и сдфлала это насилемъ 
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надъ избранникомъ; такъ какъ самъ онъ этого не хот$ль и го- 
товился совершенно къ другому. 

Надобно замфтить, что всф эти владыки были замфчательные 
люди; поэтому народъ, уважая ихъ, ничего не им лъ противъ 
установленнаго ими порядка. 

Но влад. Савва не оказался на высотв своего положен!я, и 
народъ потребовалъ, чтобы ему данъ быль соправитель. Такимъ 
явился двоюродный братъ его Васимй, который уже готовился 
ему въ преемники и потому отданъ былъ въ науку въ Печь къ 
патр1арху Аеанаслю Гавриловичу. По смерти-же Василя (въ 
1766 г.) былъ избранъ во владыки Арсен!й Пламенацъ изъ села, 
Болевичей въ Цермниц$. Но онъ скоро померъ, и тогда снова 
выступилъ Савва, котораго потомъ см$нилъ Петръ [. 

Такимъ образомъ, преемственность владыческаго достоин- 
ства въ одномъ род произошла не изъ юридическаго понят!я 
наслфдственности, а вслфдетве обстоятельствь и причинъ 
практическаго характера. 

Петръь П былъ послфдыйй владыка, избранный народомъ и 
_управлявций Черногор!ей. По его смерти Черногорля превра- 
щается въ княжество, и положеше владыки изм$няется, а вмЪст6 
съ тБмъ изм$няется и церковное управлеше, что и составляетъ 
предметъ нашего дальнфйшаго изложеня. 


3. 


Положене церкви съ прекращенемъ 1ерархическаго правленя 
въ Черногории и до нашего времени. 


Весь этотъ перодъ обнимаетъ только половину столфл1я, но 
и туть, какъ и въ политической жизни Черногори, мы различаемъ 
еще два пер!ода, существенно отличающиеся одинъ отъ другого: 
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‚отъ происшедшаго въ Черногори переворота 1851 г. до пос- 
лёдней черногорско-турецкой войны 1876—78 гг. и посл$ нея 
до настоящаго времени. 


а., Съ 1851 по 1878 г. 


Раздфлене власти духовной и свфтской — Владыка Иларюнъ 
Рогановичъ. — Учрендене новой епархии. — Война. 


Съ превращешемъ Черногори въ княжество естественно 
произошло разд$лен!е и власти, сосредоточенной прежде въ однихъ 
рукахъ, на, духовную и свфтскую. Представителемъ первой остался 
прежн!й владыка, а свфтская власть перешла къ князю. Ни 
тотъ, ни другой не имЪли права вмфшиваться въ дфла не 
подлежащей ему области. Но сама церковь оказалась въ чужой 
области, въ государств; а потому, не смотря на то, что она 
представляеть учреждеше самостоятельное, негосударственное, 
существовавшее прежде, чфмъ въ Черногорли учредилось кня- 
жество, положене ея во многихъ отношеняхъ зависитъ отъ госу- 
дарства. Она, однако, независима, свободна отъ всякаго подчи- 
нен1я въ своей области духовнаго воздЪйств1я на народъ и госу- 
дарство, гдЪ она также имЪфетъ власть, въ отлище отъ государ- 
ственной или свЪтской, называемую духовною. 

Трудно и невозможно установить границу между этими двумя 
областями, а потому постоянно совершаются нарушения этой гра- 
ницы съ той или другой стороны, и вслБдетв1е того вездЪ про- 
исходить борьба между духовною и свЪтскою властью, которая 
большею частью завершается компромисеомъ. 

Прежде всего и нагляднБе это выражается на взаимныхъ 
отношешяхъ представителей той и другой власти. 

Съ нихъ мы и назнемъ. 

По завёщаню владыки Петра П племянникъ его Данилъ 
долженъ былъ сдфлалься также владыкой, совмфщая въ себф 
власть духовную и свтскую; но онъ предпочелъ присвоить себъ 
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только свфтскую власть, предоставивъ духовную кому-либо 
другому, и провозгласилъ себя княземъ. 

Черногор!я оставалась нфкоторое время безъ митрополита, и 
только въ 1857 г. нашелся архимандритъ Никаноръ Петровичъ, 
но не родственникь НФгушамъ, а родомъ изъ Далмащи. Его и 
послали въ 1857 г. въ Росею для посвященя въ епископы, 
которое онъ и получилъ, послБ чего сдБлался черногорскимъ 
митрополитомъ. 

Едва прошло три года посл этого, какъ князь Дав1илъ погибъ 
отъ руки убийцы — мстителя въ КоторЪ. По первому-же извфстю 
о случившемся всф кинулись въ Которъ. Въ томъ числ отпра- 
вился и митрополить Никаноръ, какъ можно было предполагать, 
для сопровожден1я княжескаго гроба на Цетинье. Но онъ, сойдя 
внизъ, больше уже не возвращался въ Черногор!ю. 

Что было причиною такого поступка, не изв$стно. Но мы, 
познакомившись съ нимъ много позже того, думаемъ, что онъ 
это сдБлалъ изъ страха, боясь, чтобы его не сочли соучастникомъ 
убйства; такъ какъ тогда тотчаеъ заговорили, что это было 
‚ дБломъ Австрш, аонъ—бывций австрлецъ, да и дЪйствительно по 
духу онъ быль австрецъ. Сначала опъ поселился въ Дубров- 
никБ, а потомъ въ ЗадрЪ, гдф не такъ давно померъ, до конца 
жизни получая пеню изъ Росейи. 

Черногор!я оказалась опять безъ владыки. 

Въ то время большою популярностью пользовался молодой 
монахъ, управлявций Острожскимъ монастыремъ, но неимфвший 
еще чина архимандрита, что требовалось по важности занимае- 
маго имъ поста, Это быль — Иларлонъ Рогановичъ, объ которомъ 
и скажемъ н5еколько словъ. 

Онъ быль внукъ знаменитаго въ черногорской истори князя 
Рогана, на кулу!) котораго турки н$сколько разъ нападали, но 
всегда находили подъ ней свою гибель. А отецъ его погибъ въ 
одной экспедищи въ Банянахъ, когда этому сыну его было только 


1) Каменный домъ съ бойницами и другими приспособлен1ями для защиты. 
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три года. Умерла и мать, и его приняла къ себБ жившая въ 
Подгориц$ тетка, которая отдала его въ науку тамошнему свя- 
щеннику. ЗдЪеь онъ научился грамот$ и потомъ сталъ помогать 
священнику при совершен церковныхъ службъ. Видя въ маль- 
чикф$ пеобыкновенную любовь къ чтешю и къ церкви, тетка 
отвела его въ монастырь Ждребаникъ въ БЪлопавличахъ къ 
игумену Исали. Тутъ онъ остался и принялъ монашеский пост- 
ригъ, а шестнадцати лБтъ въ 1843 г. владыкою Петромъ П 
посвященъ въ 1ерод1акона и отправился вмфетЪ со своимъ игу- 
меномъ, который быль переведенъ въ Вранинскай монастырь. 
Но въ томъ-же году турки напали на Вранину, овладфли ею, 
а монастырь разорили. И старый игуменъ Исаля съ Иларлономъ 
опять очутились въ ЖдребаникЪ, гд$ Илартонъ посвященъ быль 
въ 1еромонахи п по смерти Исали сд$лался настоятелемъ того 
мопастыря. 

Впосл$детвш съ нимъ познакомился князь Давшилъ. Ему 
понравился молодой монахъ, который обладалъ живымъ умомъ, 
хорошо зналъ свой народъ и умфль пр1обрЪети себЪ у него попу- 
лярность. Съ княземъ онъ говориль смфло и откровенно. Такихъ 
людей любилъ кн. Дан!илъ; а такъ какъ Илар1онъ выражаль же- 
ланше учиться, то въ 1856 г. ему велФно было прибыть на 
Цетинье, гдБ онъ и поступилъ въ существовавшую тамъ школу 
въ род$ семинар, которою тогда зав$дывалъ отличный препо- 
даватель, дьяконъ изъ Задрекаго богословскаго училища СтехФанъ 
Петрановичъ п подняль её до пяти классовъ. 

Пробывши нЪкоторое время въ этой школф, онъ отправился 
въ Острожеюй монастырь, гдБ вскорф сдБлался его настояте- 
лемъ и своею дБятельностью еще больше праобрфль располо- 
жене князя Данила; а рядомъ съ этимъ росла его популяр- 
ность въ народ$. 

Поэтому и князь Николай, слфдуя указайямъ и примфру 
своего дяди, тотчасъ по вступлени на престолъ, чтобы митро- 
поличья каоедра не оставалась праздною, призвалъ Илар!она, на 
управлен1е митрополей. 
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Надобно замфтить, что Илар1онъ въ тишинф монастырской 
жизни очень много читалъ и особенно по истори Черногорт, 
а въ то же время и самъ былъ живою истор1ей, обладая неисчер- 
паемымъ запасомъ относящихся къ тому св$дфнй, хранившихся 
въ народномъ преданли. Благодаря необыкновенной памяти, онъ 
зналъ наизусть множество народныхъ юнациихеь пфсенъ, кото- 
рыя любилъ ифть подъ акомпаниментъ черногорскихъ гуслей. 
Это особенно сблизило его съ молодымъ княземъ, который 
самъ былъ пъсникь (поэтъ) и интересовался псторлей своего 
народа. 

Посл трехъ л5ть управлен!я митропомей Илар1онъ отпра- 
вленъ былъ въ Росаю для посвящен1я въ епископы. 93 мая 
1363 г. состоялось его посвящене, посл котораго онъ оста- 
вался еще н$5которое время въ Росси, при чемъ обратилъ на 
себя вниман!е и пр1обрфлъ расположен1е не только духовныхъ 
лицъ, но и въ свЪтскомъ обществЪ и самъ проникся любовью къ 
Росси, которой не измфнилъ до послёдиихъ дней свосй жизни. 

Патр1отическе порывы князя Николая встрфчали самый 
горячий отзывъ въ митрополит Илар!юп$; а когда началось 
устройство школъ и вообще проявлена была княземъ забота, о 
просвфщени черногорскаго народа, митрополитъ явился самымъ 
дЪфятельнымъ его сотрудникомъ. 

Хорошо онъ зналъ свое отечество, но, чтобы узнать истинное 
положенье церкви и ея служителей, онъ спешально для того 
совершилъ объфздъ всей своей епарх!и. При этомъ увидБлъ онъ, 
что большую помБху въ отправленш священниками ихъ обязан- 
ностей составляетъ ихъ недостаточная подготовленность п от- 
правлене ими одновременно военныхъ обязанностей. Поэтому 
онъ рёшилъ, чтобы такого совмБщевя впредь не было; и потому 
желавшие остаться свящепникамп должны были отказаться отъ 
свопхъ военныхъ звавй, что было всфми ветрфчено безропотно. 
Нусколько труднфе было многимъ требованье, чтобы священ- 
пики носили бороды и, не нося особой одежды, сколько нибудь 


отлизались отъ мирянъ. 
Сборникъ П Отд. И. А. Е. 18 
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Въ 1836 г. урегулированы были церковные приходы, такъ 
какъ распред$лене домовъ на одного священника было слишкомъ 
неравномфрно, число священниковъ сравнительно было слишкомъ 
велико и между ними были таке, что не могли исполнять свя- 
щенническихъ обязанностей, всл$дств!е старости или велЁдетв1е 
какихъ-либо болБзней и другихъ недостатковъ. Поэтому уволено 
было сразу 60 священниковъ. Но, чтобы не лишить ихъ средствъ 
къ существованю, за неим$темъ постояннаго Фонда, устроено 
было такъ: въ приходБ, имбющемъ свыше 130 домовъ, а въ 
другихъ свыше 150, съ домовъ, превышающихъ это число, 
взималось по одному Флорину, и такимъ образомъ составлялась 
сумма, изъ которой уволеннымъ священникамъ выдавалось отъ 
15 до 20 Флориновъ въ годъ, сумма весьма ничтожная, но доста 
точная для черногорскаго священника, всегда имфвшаго свой 
домъ и свою землю. 


Въ 1867 г. по приказу князя посланы были сенаторъ Ристо 
Бошковичь и протодаконъ Филипиъ Радичевичъ «раземотрЪть 
всф церковныя потребности и привести въ извфстность все дви- 
жимое и недвижимое имущество, принадлежащее церкви» (указъ 
20 ноября 1867 г.). Оказалось, что это имущество и доходы съ 
него довольно значительны, и тогда р$шено всЪ земли, принадле- 
жашия монастырямъ, сдавать въ аренду подъ наблюденемъ 
мфетной свфтской власти и, отчисливши на каждаго 1еромонаха 
по 150 талеровъ, а на архимандрита, н5еколько больше, остальную 
сумму употреблять на народную школу. 


Въ 1869 г. открыты были на, Цетинь$ двЪ школы: учительско- 
богословская за счетъ русск. св. Синода и среднеучебное заве- 
ден!е для дфвицъ на средства императрицы Марли. 


Объ этихъ школахъ мы будемъ говорить особо на своемъ 
мЪст$ и здБсь замфтимъ только, что митроп. Иларонъ, прилагая 
всю свою заботу о первой, съ неменьшимъ вниманемъ относился 
и ко второй, всегда готовый помочь имБющимися въ его распо- 
ряжен1и средствами. 
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Между прочимъ, 3 дек. 1876 г., когда уже начались военныя 
дЪйствя, въ Черногорйи учреждается новая епарх1я Захолмская 
(отъ Захолми или Хума, какъ называлась въ старое время Гер- 
цеговина) съ прибавлешемъ и еще другого названя Рас1йская 
(отъ Рася или Рашка, область Старой Серб1и). 

Каоедра этой епарх!и назначена, въ Острожекомъ монастырф, 
а первымъ епископомъ наименованъ архим. Висар1онъ Любиша 
изъ сосфдняго Приморья; но посвященъ онъ въ епископы только 
8 сент. 1878 г. въ ЦетиньБ митрополитомъ черногорскимъ 
Илар!ономъ и бокко-которскимъ Герасимомъ. 


Въ эту новую епарх!ю вошли именно герцеговинсюе края, 
вносл5дстви присоединенные къ Черногорш: Никшичъ, Баняны, 
Пива, и др., а частью негерцеговинскихъ, какъ: Васоевичи, Пи- 
перы, Кучи и др. 

Но началась война и эта мирная д$ятельность остановилась. 
Школы были распущены и ихъ здавя превращены въ склады 
разнаго военнаго прованта или въ помфщенья больныхъ и ра- 
‘неныхъ. Ве$ учителя и ученики учительско-богословской школы 
отправились съ войскомъ, служа въ рядахъ его простыми войни- 
ками или занимая какля - нибудь гражданскя должности секре- 
тарей, завёфдующихъ складами или ч$мъ-нибудь при Красномъ 
Крест$. | 

Цетинскй монастырь превратился въ станъ Краснаго Креста 
п разнаго рода уполномоченныхъ. Владыка принималъ самое 
горячее участйе во всей этой дфятельности, въ особенности на 
его долю выпала забота о семьяхъ герцеговинцевъ и вообще о 
бЪднякахъ и ихъ дЬТяЯХЪ. 


26 * 
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б., Съ 1878—1907 г. 


ВстрЬча новаго со старымъь— Владыка Митрофанъ Банъ.— Изъ 
статистики. — Отношене къ церкви государства. — Священни- 
ческй фондъ. — Уставъ консисторй. — Его характеристика и 
значен!е. — Уставъ конституции и церковь. — Священство и его 
роль въ Черногорм.—Постройка церквей и ихъ благоустройство. 


Война окончилась; но страна долго не могла прайти въ нор- 
мальное состояне. Чуветвовалась заминка во всей жизни, пока 
не открылось русло, по которому она должна была направиться. 
Правда, все шло старымъ порядкомъ, но шло медленно, нерфши- 
тельно, потому что ожидалось и начиналось уже н$5что новое. 

Въ такомъ положени находилась и церковь. 

Во глав$ ея стояль тотъ-же владыка Илар!онъ. Онъ про- 
должаетъ прерванное войною преобразован!е духовенства, учре- 
ждаетъ благочин1я (надзорништва,) или протопресвитерлаты. Снаб- 
жаетъ приходскихъ священниковъ книгами для метрикъ и требуетъ 
аккуратнаго веденья ихъ. Разсылаетъ циркуляры, требуюце отъ 
священниковъ точнаго исполнешя ихъ обязанностей. Особенное 
внимане обращено на браки, чтобы они не заключались по при- 
нужден!ю съ чьей-бы то ни были стороны или между несовершен- 
нолфтними. | 

Но въ 1880 г. уничтожается прежний сенатъ и учреждаются 
министерства, между которыми — министерство просв5щен!я и 
церковныхъ дфлъ. Съ этого времени митрополитъ во всфхЪ дфлахъ, 
касающихся церкви, обязанъ сноситься съ министромъ, дфлая ему 
сообщеня и по н$фкоторымъ д$ламъ испрашивая его соглася. 

Зат$мъ, ни одно рукоположене не можетъ состояться безъ 
утверждевня его княземъ, по представленю государственнаго 
совфта. Прежде митрополитъ по всфмъ дБламъ сносился лично съ 
княземъ или обращался письменно; теперь для этого нужно обра- 
титься къ министру или къ государственному совЪту. 
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Въ то же время вс церковныя и монастырск1я суммы пере- 
давались въ министерство Финансовъ. И суммы эти, смфшиваясь 
съ другими суммами въ государственномъ казначейств$, употре- 
блялись на удовлетвореше совершенно другихъ, нецерковныхъ 
потребностей, иногда въ ущербъ церковнымъ. 

Трудно было владык® Илар!ону помириться съ этими новыми 
требованями новаго порядка. Онъ продолжаль дЪйствовать по 
прежнему самостоятельно, отстаиваль интересы церкви, часто 
вступался за народъ и за людей, тери$вшихъ неправду, и при- 
ходиль въ столкновенше съ властями. Так1я отношен!я тяжело 
дфйствовали на нравственное состояне владыки и въ конц кон- 
цовъ отразились на его Физическомъ здоровьф. Въ посл$днее 
время онъ опустился, сталь мало подвиженъ, располнфль и 
1-го янв. 1882 г. получиль ударъ паралича, отъ котораго 15-го 
и скончался, имфя отъ рождешя только 54 года. 

Это былъ первый владыка, котораго похоронили не въ мона- 
стырской оградЪ, а въ сельской перкви 1) и безъ особеннаго 
почета; но масса народу, провожавшая гробъ, протянулась не- 
прерывною цфпью оть монастыря до Влашской церкви ?). Его 
провожалъ простой народъ и вся бЪФднота, для которыхъ онъ 
былъ, по народному выражен!ю, «сиротинска мака». 

Онъ же быль посл5дн!й владыка — черногорепъ, носитель ста- 
рыхъ черногорскихъ преданй; а посл$ него слфдуютъ владыки 
изъ сосфдняго, родного Черногор1и Приморья, люди вполн$ до- 
стойные, но ничф$мъ лично несвязанные съ старымъ черногор- 
скямъ прошлымъ и потому болБе предрасположенные ко всБмъ 
нововведенямъ въ духБ вступления Черногор!и на новый путь и 
въ церковномъ отношении. 

Прямымъ кандидатомъ на митрополичью каеедру былъ епи- 


1) Данилъ похороненъ былъ въ монаст. Майцы въ ПрихорьЪ, Василйй въ 
Александро-Невской ЛаврЪ въ Петербург, Савва въ монаст. Станевичи, 
два Петра въ церкви Цетинскаго монастыря; кости Петръ П по его завфщан!ю 
позже вынесли на Ловченъ. 

2) Такъ до сихъ поръ изстари называется эта церковь во имя Рождества 


Богородицы, принадлежащая Дольнему-Краю. 
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скопъ Захолмской епархи Висар1онъ Любиша; но князь сначала, 
назначиль администраторомъ митрополми настоятеля Морачскаго 
монастыря архимандрита Митрохана Бана, который и состоялъ 
въ этой должности съ 16 янв. 1882 г. по 27 мая 1884 г., когда 
онъ удалился изъ Цетинья и сдфлался настоятелемъ Острожскаго 
монастыря, и тогда, только князь наименовалъ митрополитомъ Виса- 
р1она. Висар1онъ, однако, страдавший чахоткой, въ январ$ 1885 г. 
скончался. Тогда Митрофана снова призываютъ на Цетинье съ 
назначенемъ его быть митрополитомъ. Въ томъ же 1885 г. онъ 
отправляется въ Росе1ю для посвящен1я, которое и совершается 
6-го апр. въ Исаюевскомъ соборЪ митроп. Исидоромъ въ сопри- 
сутстви другихъ епископовъ. Присутствоваль при этомъ и импе- 
раторъ Александръ Ш съ Августфйшимъ семействомъ и учивияся 
въ то время въ Смольномъ институт$ дочери князя Николая 
Анна и Марая. 

Посл$ этого, побывавъ въ Москв$, Клев$ и Одессе, митроп. 
МитроФанъ возвратился въ Черногор1ю и заняль каеедру, на 
которой находится и въ наше время. 

Въ 1888 г. онъ совершилъ пофздку въ Кевъ по случаю 
празднован1я девятисотлЪт1я крещен1я Росси. Какъ и митроп. Ила- 
р1онъ, онъ большой приверженець Росси и старается поддер- 
живать сношен1я съ ея 1ерархами, и не ради матер1альной только 
помощи церквамъ Черногорши, но дорожа духовною связью съ 
ней. Поэтому онъ очень внимательно сл$дитъ за духовною лите- 
ратурой Росейи и пользуется ею для поучен1я своей паствы. 

Кстати приведемъ нфсколько данныхъ изъ его жизни до 
вступлен1я на митрополичью каеедру. Родомъ онъ, какъ и его 
предшественникъ Висар!онъ, изъ Приморья, изъ племени или 
общины (сощеа) Грбля, жители котораго по характеру и типу 
тЪ-же черногорцы. Первоначальную школу онъ совершилъ подъ 
руководствомъ извфстнаго тогда учителя Лазаря Герцеговича; 
зат$мъ вступилъ служить сначала въ монастырь Прасквицу, близъ 
г. Будвы, потомъ въ Савину пустынь въ Боккф, гдЪ, находясь подъ 
руководствомъ игумена Вуяновича, совершенно предался монаше- 
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ской жизни и въ 1866 г. епископомъ далмат. Стеханомъ Кнеже- 
вичемъ посвященъ въ1еродлаконы, когда ему было отъ рожден1я 
18 лБтъ; а черезъ 2 года, онъ былъ уже 1еромонахъ и управлялъ до 
1869 г. монастыремъ Подластвой въ мБстБ своего рожден!я, въ 
Грбл$. Въ концф этого года, онъ перешелъь въ Черногор!ю на- 
стоятелемъ Морачскаго монастыря, гд и застала его послЪдняя 
Черногорско-турецкая война. При этомъ ему привелось отбить 
нападен1е турокъ, когда Махмедъ Али-паша съ 15.000 войска 
двинулся отъ Колашина, чтобы прежде всего разорить эту драго- 
цфнную для черногорцевъ святыню. Игуменъ съ маленькимъ 
отрядомъ изъ монастырскихъ стБнъ далъ такой энергичный от- 
поръ, что турки смутились; а т$мъ временемъ подосп$ли и друге 
батальоны и докончили поражене турокъ. Этимъ онъ прюобр$лъ 
особенную популярность у черногорскаго народа. 

Но, помимо этого отдфльнаго эпизода, зав$дуя въ церковномъ 
отношении цфлымъ тмъ краемъ, архим. Митрофанъ оказался 
хорошимъ администраторомъ, и въ то же время находился въ 
самомъ тфсномъ общенш съ народомъ, много времени удфлялъ 
`бес$дамъ съ нимъ, старался войти въ его положене, многимъ 
помогаль и за многихъ хлопоталъ. Эта связь архим. Митрофана 
съ народомъ того края, гдф онъ жилъ, не порывается у него 
п посл$ того, какъ онъ сдФлался митрополитомъ. 

Какъ митрополитъ, онъ продолжаетъ начатое митроп. Ила- 
р!ономъ, которое было имъ на бумаг закончено только наканун$ 
его смерти. Прежде всего онъ привелъ въ извфетность число 
приходскихъ церквей и священниковъ въ двухъ епарх1яхъ п за 
1385 г. оказалось сл$дующее: 


Въ Митрополитской епархии (каоедра въ Цетинь$): 
пере о ню ПО. 
Се кОРЬ, О Пе. 00. 

въ Захолмской в Рас!йской: 


пернвей и: о 3 И 
СВЯТОННИКО В есь. ею 92. 
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Всего въ двухъ епарх!яхъ: 


ПОВ отче Е 
СВЯЩЕННИКОВ се И: 


Изъ этого видно, что во всей Черногори 76 церквей оста- 
ются безъ священниковъ: но весь этотъ недостатокъ священ- 
никовъ падаетъ на первую епарх1ю, на старую Черногорю, 
главнымъ образомъ, на Катунскую нах!ю, гдф, какъь мы уже 
говорили выше («Черног.» т. П, ч. 4, стр. 89), есть церковь на 
8 домовъ и есть двф церкви, стояция рядомъ одна возл$ другой 
(у Ранчевичей па Н$гушахъ); тогда какъ въ другой епархии 
отношеше обратное. | 

Въ позднЪйшее время число священниковъ еще больше сокра- 
щается, не смотря на то, что число церквей въ разныхъ селахъ 
увеличивалось. 

Такъ, въ 1898 г. священниковъ было уже только 152. При 
общемъ числЪ. православныхъ за, этотъ годъ 173, 420 д. об. п. 
прийдется на каждаго священника по 1140 д. 

Затмъ привелось съ прибавлен!емъ новаго населен1я снова, 
урегулировать парохи; такъ какъ въ нфкоторыхъ парох$яхъ на 
одного священника не приходилось и ста домовъ, въ другихъ-же, 
какъ племя Цуцы, до 300 домовъ, а въ НикшичВ еще больше. 

Наконецъ священникамъ опредБлено постоянное жалованье; 
при чемъ за исполнеше требъ также опредБлена была особая 
плата. 

Для людей бфдныхъ исполнеше ихъ требъ безвозмездное; 
а людн, боле зажиточные, по доброй вол, могли давать и больше. 

Для сельскихъ священниковъ стало обязательно ношене свя- 
щеннической рясы, когда они отправлялись въ городъ, и небритье 
бороды. 

Само собою разумБется, что рядомъ съ приведешемъ въ 
лучший порядокъ внфшняго положешя священства и улучшеня 
его матер1альнаго быта, идетъ забота о поднят его умственнаго 
и нравственнаго уровня. 
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Достижене этой цфли служитъ, конечно, прежде всего бого- 
словская школа. И новые священники въ этомъ отношени стоятъ 
выше старыхъ, которымъ не доставало знанйй, и они слишкомъ 
много заняты были мирскими дБлами въ ущербъ своимъ священ- 
ническимъ обязанностямъ. Сообразно съ этимъ изм5нилась и ихъ 
роль въ народной жизни. 

Прежн!е священники совершенно сливались съ остальнымъ 
народомъ, очень мало или почти не выдфляясь образованемъ; 
но уважеше пр1обр$талось ихъ дБятельностью, въ которую вхо- 
дили въ значительной степени ихъ военныя заслуги. Новые-же 
священники по своему положеню лишены возможности заслу- 
жить передъ народомъ на томъ-же поприщ$ и являются передъ 
НиМЪ, по возможности, вооруженные только наукой и знан1емъ. 
Черногорсвй народъ, однако, хотя и цфнитъ науку и знаше, но 
плохо въ нихъ разбирается, и потому не оказываетъ новымъ 
священникамъ того уважен!я, какое оказывалъ старымъ. 

Отчасти это происходитъ отъ того, что они слишкомъ молоды, 
(двадцати лбтъ или немного больше, а иногда и меньше). Въ 
глазахъ-же черногорца человёкъ, даже старше и женатый, 
остается дыич (парень), пока онъ не станетъ вполн$ самостоя- 
тельнымъ, ни отъ кого независящимъ домохозяиномъ и членомъ 
общества. На это въ посл$днее время и обращено внимане ду- 
ховнаго начальства. Продолженъ курсъ обучен1я: поступають 
въ богословско-учительскую школу, окончивши четыре класса 
гимназ1я, и спешальный курсъ продолжается, вм5сто двухъ, 
три года. Окончивпий куреъ, н5сколько лётъ прослужитъ учи- 
телемъ народной школы. И это, дЪйствительно, подготовляетъ ему 
почву для занятйя съ достоинствомъ священнической должности. 

Но все же онъ не избранникъ народа, а его назначаетъ 
начальство, и получаеть онъ жалованье «отъ господаря», а 
потому, по народному понятю, онъ слуга господарю за деньги, 
чиновникъ, какъ всБ друге чиновники. 

Въ дЬйствительности священники и сами причисляютъ себя 
къ чиновникамъ, на что мы указали выше (стр. 133). 
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До н%которой степени на неуважеше къ священнику оказы- 
вали и власть имфюще. Пока положительнымъ закономъ не было 
поставлено точно опредфленныхъ границъ между духовною и 
свЪтскою властями, послБдняя въ судебныхъ дфлахъ совершенно 
игнорировала особое положене лицъ духовнаго звавшя и посту- 
пала иногда больше, чфмъ превышая свою компетенщю. Для 
нагляднаго представлен!я этихъ отношений приведемъ одно изъ 
этихъ дфль того времени. 

Одинъ капитанъ (административный) доноситъ своему началь- 
ству на священника, что онъ на первый день пасхи, между за- 
утреней и обЪфдней, совершилъ преступлеше, тяжкое не только 
для священнника, но и для всякаго простого челов$ка. На доне- 
сени стоятъ подписи свид$телей. Не наведя никакихъ справокъ 
и не сообщивши объ томъ митрополиту, священника тотчасъ 
арестуютъ, препровождаютъ на Цетинье и сажають въ тюрьму. 
Митрополитъ узнаетъ объ томъ, только получивши письмо отъ 
заключеннаго. Возмущенный такимъ поступкомъ власти, митро- 
политъ сдфлаль протесть; во, когда ему сообщили подробности 
дфла, при чемъ указано было, что вотъ каково духовенство! — 
онъ отъ стыда п горя совершенно отступился оть этого дБла, 
предоставивши его общему суду. Митрополиту особенно тяжело 
было то, что священникъ этотъ былъ одинъ изъ лучшихъ и не 
первой молодости п во всей своей жизни семейной, служебной 
и общественной былъ примфрнымъ (таковымъ и мы его знали). 

Прошло н$которое время, какъ митрополиту приходитъ обшир- 
ная телеграмма отъ турчина (серба магометанина), турецкаго 
подданнаго, которому привелось быть въ томъ м$етф и въ то самое 
время, гдБ и когда по доносу совершено было преступлеше. 

Турчинъ телеграхироваль, что по своему магометанскому 
закону онъ не можетъ вытерпфть, чтобъ не обличить злую кле- 
вету, и разсказываеть изъ минуты въ минуту все, что въ то 
время происходило и почему совершен!ю преступлен!я не было 
ни времени, ни мЪста. 


Когда произведено было слЁдетве, за которымъ наблюдаль 
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и митрополитъ, то оказалось, что все это была злостная клевета, 
и священника, освободили. 

Капитадъ, конечно, быль см6щенъ съ должности и посаженъ 
въ тюрьму; но держали его не долго, и послБ мы его видфли 
опять въ какой-то должности. Въ этомъ случаЪ, однако, заслу- 
живаетъ вниман!я не гнусный поступокъ капитана, а поступокъ 
власти. Въ дополненье ко всему, когда, митрополитъ посл этого 
выражалъ свое негодоваше великому суду, гдВ это дло разби- 
ралось, предсфдатель суда отвфтилъ: «Скажи слава Богу, что 
оправдали!». 

Забравъ въ свое распоряжене церковно-монастырское иму- 
щество и Финансы, свфтская власть слишкомъ мало заботилась 
и о матер1альномъ состоянйи церкви. Пояснимъ и это примфромъ. 

Существуетъ въ Черногори Морачскй монастырь (см. т. П, 
ч. 4, стр. 92—110), построенный Вуканомъ Неманичемъ 
(1252 г.), съ церковью Уеспеная Богородицы, единственнымъ 
памятникомъ того славнаго пер!ода сербскаго народа, сохранив- 
шимся, не смотря на то, что его грабили и жгли турки и разрушали 
стих йныя силы, когда онъ на мног1е годы оставался совсфмъ 
заброшеннымъ. Усердемъ своихъ игуменовъ и благочестивой 
его паствы онъ быль возобновленъ въ ХУ] в.: покрытъ, распи- 
санъ внутри, снабженъ всфми церковными принадлежностями и 
книгами. Церковь была покрыта клисомз') и крыша эта, стояла, 
по народной памяти, девяносто лЪтъ; но въ новфйшее уже время 
стала протекать и нужно было сдфлать крышу новую, такую-же. 
Игуменъ проситъ объ этомъ владыку; а владыка по установлен- 
ному порядку обращается къ власти, стоящей выше его. 

Разрфшен1я н$тъ; проходятъ годы и течь въ крыш$ обра- 
зуется такая, что въ алтарЪ нельзя было совершать службу, и 
тогда только состоялось разр$шене. 

И тутъ, однако, вм5шивается новая, совершенно посторонняя 
власть. Одному изъ министровъ захотБлось порадфть своимъ 


1) Мелкими дощечками изъ самаго твердаго дерева. 
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землякамъ, которые занимались производствомъ черепицы, и по 
его настоян1ю рфшено было сдЪлать крышу черепизную. 

Черепица готова и стали &е перевозить. Разстояне около 
90 версть; дорогя торной н$тъ, а только тропинки по самымъ 
неудобнымъ скалистымъ м5стамъ черезъ совершенно пустынныя 
горы. Много черепицы растерялось и поломалось въ дорог; кое- 
какъ, однако, доставили и стали крыть церковь. Но первымъ-же 
вЪтромъ черепица была снесена, п только тогда убЪфдились въ 
ся непригодности и разр$шили покрыть клисомъ. 

Все это, конечно, тяжело отражалось на владыкЪ. Нужно было 
пмфть много терпфнья и такта, чтобы избфгать встр$чавшихся 
на каждомъ шагу препятствий п столкновенй съ правительствен- 
ными органами. ДЪло, однако, не останавливалссь. 

Самъ митрополитъ объ$зжаетъ епарх!ю, чтобы лично видЪть, 
ВЪ какомъ состояви она находится. Требуется-ли гдЪ освятить 
новую церковь или торжественная служба, въ какомъ монастыръЪ, 
гдЪ въ извфстные дни стекается масса поклонниковъ, онъ отпра- 
вляется, не обращая внимашя ни на какую погоду. Точно вы- 
полняя самъ свои обязанности, митрополитъ съ полнымъ правомъ 
требуетъ того-же и отъ подчиненнаго ему духовенства, и въ то же 
время входитъ въ его нужды, заботится объ немъ. 

Обратимся теперь къ церковному законодательству. 

Въ видахъ обезпеченйя духовенства въ матер!альномъ отно- 
шенш въ 1901 г. учрежденъ Фондъ «для содержан1я немощныхъ 
священииковъ п дьяконовъ православной церкви и ихъ вдовъ и 
дЪтей». 

Фондъ этотъ образуется изъ взносовъ самого духовенства, 
изъ добровольныхъ пожертвованй и процентовъ на основной 
капиталь Фонда. 

По ст. 4. «Основной вкладъ священниковъ и дьяконовъ 
составляютъ 300 кронъ, которыя они вносятъ въ продолжен!и 
восьмп лБтъ: въ первый годъ 50, въ 4 слБдующе по 40 кронъ 
и въ послфдые три года по 30 кронъ. Затмъ посл первыхъ 
восьми лЬтъ ежегодно изъ жалованья вычитается 19». 
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Когда священникъ становится неспособнымъ къ отправлен1ю 
церковной службы вслБдетвые старости, то уволенный отъ дол- 
жности, онъ продолжаетъ получать все свое жалованье; а если 
онъ раньше подвергнется какой-либо неизлЬчимой болФзни, то 
посл$ увольнен!я получаетъ половину своего жалованья, изъ кото- 
раго, если онъ не внесъ всей положенной суммы въ Фондъ, про- 
должаютъ вычитать, пока не будетъ выплечена вся та сумма 
(сам 

Вдова священника, оставшаяся безъ дфтей, получаетъ одну 
четверть священническаго жалованья, а если съ дБтьми или 
останутся одни дфти, то выдается половина жалованья (ст. 8). 

Прекращается пенс1я: вдовЪ, если она, выйдетъ замужъ или 
совершитъ какое-нибудь преступлене; дочери, тоже если выйдетъ 
замужъ или когда ей исполнится 20 лБтъ; сыну, когда исполнятся 
ему 18 л6тъ или если онъ въ школ, то получаетъ, пока окончитъ 
курсъ. Тотъ и другая лишаются пенс1и, если совершатъ престу- 
плен1е (ст. 10). Но пеня продолжается, если сынъ или дочь 
велЬдств!е тфлесной или душевной болЁзни окажутся неспособ- | 
ными ни къ какой работ (ст. 11). 

Вдова и дБти могутъ получать пенс1ю, находясь и внЪ гра- 
ницъ Черногории, если нфтъ особенныхъ причинъ къ лишен1ю 
пенсии, и тогда у нихъ удерживаются 5°/, въ пользу Фонда (ст. 14). 

Въ 1904 г. изданъ «Уставъ православныхъ консистор1й въ 
Княжеств$ Черногория». Онъ состоить пзъ общихъ опредфленй 
и трехъ отдфловъ: Г. Составъ консистории; Ц. Кругъ ея д$ятель- 
ности и Ш. Порядокъ отправленя этой дфятельности. Всего 
282 статьи (стр. 103). 

Это — прекрасно разработанный сводъ опредфлевай п поста- 
новлешй, основанныхъ на изучент жизни и отношен1й церкви 
и ея представителей во всфхъ деталяхъ, и правильное подведение 
частныхъ Фактовъ подъ общ1я опред5лен1я, полное согласован!е 
практики съ теорлей. 

Относительно общаго характера, духа, которымъ проникнуть 
уставъ, мы сказали-бы, что въ немъ встрЪчаются два течешя: 
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съ одной стороны, стремлене возстановить значене и достойн- 
ство церкви и ея представителей, до нфкоторой степени спустив- 
шихся съ подобающей имъ высоты, велБдстые неправильнаго 
понимания отношенй свфтекой власти въ тотъ хаотическй 
пер1одъ модернаго переустройства Черногор!и; а съ другой— 
уступка свфтской власти, насколько и церковь, находясь въ 
свЪтскомъ государствЪ, въ дБлахъ не чисто церковнаго харак- 
тера должна подчиняться его закону. И это, по нашему мн$н!ю, 
вполнф достигается уставомъ. 

Приведемъ изъ него самое существенное, чфмъ дополняется 
и уясняется положене перкви. 

По общему положеню во глав всякой епархли стойтъ 
арх1ерей, а въ управлен1и епархей и въ судебныхъ дфлахъ ему 
помогаетъ совфтъ пресвитеровъ или консистория (ст. 1). Онъ— 
глава, (стар]ешина.) и предс$датель консистории. Поэтому безъ его 
утвержден1я не можегъ пройти ни одно распоряженвье или р$- 
шенье консистории (ст. 2). Если архерейская каведра, упразднится, 
то временно управляетъ старпий членъ консистор!и (ст. 5), а 
потомъ назначается (кфмъ?) администраторъ, который вершить 
всф дБла, исключая тфхъ, которыя находятся въ зависимости 
отъ 1ерархической степени архерея (ст. 6). 

Основнымъ закономъ служать: 1) Священное Писане; 
2) священные каноны, усвоенные вселенскою православною цер- 
ковью; 3) р$шешя святого Синода православной церкви въ 
Княжеств$ Черногорекомъ и 4) Государственный законъ. 

Подъ начальствомъ епарх1альнаго архерея консистор!и со- 
ставляютъ: 1) три ординарныхъ члена; 2) два почетныхъ; 3) одинъ 
секретарь и 4) одинъ канцеляристъ. 

Консистор1ей выбираются кандидаты, которыхъ архиерей 
представляеть на утверждене Высочайшимъ указомъ князя- 
господаря; только канцеляристь назначается по выбору конеи- 
сторйей и по соглашению аржерел съ министерствомъ просв. и 
и церк. д.(ст. 10). Ординарными и почетными членами могутъ быть 
лица духовнаго чина (бЪлаго и чернаго духовенства), которыя 
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окончили куреъ богословской науки и провели въ священнической 
службЪ не менфе пяти лётъ (ст. 11); секретаремъ можетъ быть 
также лицо духовнаго чина, окончившее курсъ богословской науки 
и сверхъ того хорошо знающее церковное право (ст. 12). 

При вступлени въ отправлен!е своей должности веЁ эти 
члены приносятъ присягу на вБрнось князю, послушность арх!е- 
рею и совфстливое выполнеше службы. Присяга эта должна 
быть каждымъ членомъ собственноручно написана и подписана, 
и хранится въ епископскомъ архивф (ст. 14). ВсЁ члены, кромЪ 
почетныхъ, получаютъ жалованье — ординарные члены одина- 
ковое съ другими чиновниками ТУ-го ранга, секретарь — У-го. 
и канцелярить — УП ранга (ст. 15). На нихъ распространяется 
и обший законъ о пени (ст. 27). 

Консистор!и подлежатъ дфла по управленю епархей и по 
духовному суду. Исключаются изъ ея вфдфнья дфла, подлежа- 
пия лично архерею, какъ: освящене церквей, антиминсовъ и 
кладбищъ, рукоположен1е дьяконовъ и священниковъ, награды, 
именован!е лицъ, которыя представляются на утверждене 
князя на разныя должности, смягченье церковныхъ нака- 
зай, отлучеше священниковъ отъ священнодФйств1я за, тяжк1я 
преступленя, неутверждене ршен!й консистории, несогласныхъ 
съ его мнёшемъ, и вмЪсто нихъ постановлен1е ршевй свойхъ 
собственныхъ, разрёшеня по брачнымъ дфламъ, въ которыхъ 
требуется н$которое отступлеше отъ закона, и др. (ст. 28 
и 29). 

Дфла, подлежаная вЪдфнью консисторш, административныя 
и судебныя. Первыя: 1) Хранене православной вфры; 2) бого- 
служеше; 3) права, церкви и 1ерарх!и; 4) духовное просвёщеше; 
5) церковныя здан1я; 6) священство и парох1альная служба; 
7) порох и управлеше церковно-общественнымъ имуществомъ; 
8) монастыри и управлеше ими и 9) Фвнансы. 

Судебныя дъла: 1) Судъ надъ священствомъ въ случаяхъ 
преступлен!й противъ закономъ утвержденныхъ предписаний по 
отношению къ священническому чину или службЪ, въ разныхъ 
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спорахъ и жалобахъ и 2) надъ свфтскими людьми по брачнымъ 
спорамъ (ст. 30). 

Относительно охранешя вфры на первомъ м$стБ стоптъ 
искоренеше народнаго суевфрия п суев$рныхъ обрядовъ, про- 
тивъ которыхъ консисторля и арх1ерей дЪйствуютъ поученемъ, 
а въ случа необходимости прибфгаютъ къ содфйствю государ- 
ственной власти (ст. 32). Безъ одобрешя церковной власти 
не могутъ быть печатаемы книги, употребляюцаяся въ церкви, 
для чего назначается особый цензоръ, который долженъ наблю- 
дать, чтобы не было ничего, противнаго духу православя, и 
чтобы соблюдена была правильность церковнаго языка. На 
каждой такой книг$ должно значиться, что она, напечатана съ 
благословенемъ арх1ерея. То-же самое и относительно книгъ, 
назназающихся для обучен1я вЪрЪ въ св$тскихъ школахъ; а 
также относительно календарей (ст. 33). 

Консистор1я наблюдаетъ за народною христ1анскою моралью 
и искореняетъ все, что противно этой морали. Для этого архлерей 
издаеть пастырск1я послан1я, а консисторйя даетъ наставленйя 
парох1альному священству, требуя, чтобы священники поучали 
народъ п въ праздничные дни, держали катехизическ:я поученья 
дЪтямъ, особонно сельскимъ (ст. 36). 

Въ селахъ, гдБ нфть назальныхъ школь, мфстные священ- 
ники должны заводить школы при церквахъ для наученья дфтей 
молитвамъ, чтеныю п письму (ст. 37); наблюдать, чтобы прихо- 
жане каждый годъ бывали на испов$ди п у святого причастия, 
и для того завести особую книгу (ст. 38). 

Консистор1я наблюдаетъ, чтобы какой-либо хриспанинъ 
православнаго исповфланья не отступилъ отъ своей вЪры, и такъ 
какъ православное исповфданье— государственная вфра, то она 
имБеть право на содБйстве государственной власти. Особый 
порядокъ устанавливается для добровольнаго обращен1я иновфрца 
въ православе (ст. 39). 

Относительно богослужешя требуется исполнене «строго по 
типику, тихо и набожио», какъ въ церкви, такъ и внф» (ст. 310). 
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«Церковное пфнье также должно быть набожно и какъ требуетъ 
того духъ святой службы въ церкви». Для этого священникъ 
долженъ подготовить, по крайней мЪрЪ, одного мальчика для 
чтенья и ифнья. (ст. 42). Особенное впиман!е слфдуетъ обращать 
на то, чтобы въ церкви во время службы не было нарушеная 
тишины и порядка, и противъ нарушителей обращаться за со- 
дЪйств!емъ къ гражданской власти. Тоже самое и относительно 
лити, совершающейся внф церкви (ст. 43). 

Консистор!я строго блюдетъ за сохранешемъ правъ церкви 
согласно съ постановленями святыхъ каноновъ и государственной 
власти. Въ случа нарушен1я этихъ правъ, консисторля обра- 
щается къ министерству просв. и ц. д., а если не получитъ удо- 
влетвореня отъ него, то обращается къ св. Синоду (ст. 44). 
Точно также консистор1я должна поступать и относительно 
пеприкосновенности священныхъ мЪ$етъ (церквей, церковныхъ 
огорожъ, кладбищьъ). (ст. 45). Члены клира не могутъ быть 
обременяемы гражданскими служебными обязанностями, и никто 
не имфетъ права лишать духовенство этого преимущества (ст. 46). 

Въ случаЪ несоглас1я между консистор1ей и минист. просв. въ 
р$ёшеньи какого-либо вопроса, консистор1я обращается къ госу- 
дарственному совфту, а если и совфтъ не уважитъ представленя 
консистории, то архерей имЪетъ право обратиться за, р5шеньемъ 
по спорному предмету къ князю-господарю (ст. 48). 

Для духовнаго просвфщен1я консистор1я обращается къ 
министерству просвфщен!я съ предложешемъ открыть богослов- 
скую школу, выработать для нея учебную программу и устано- 
вить завёфдующИй ею персоналъ. Школа эта состоитъ подъ на- 
блюдешемъ архерея, который, выслушавши предварительно 
мнЪн1е консистори, р$шаетъ, каке ученики въ неё принимаются 
и какая требуется для того подготовка. Арх1ерей наблюдаетъ, 
какъ за исполнешемъ своей должности учителями, такъ и за по- 
ведешемъ и успфхами учениковъ (ст. 53). 

Консистор!я заботится объ образоваши служащихъ въ мона- 
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священъ въ монахи никто, не имфющий подготовки, которая 
нужна монаху, поступившему въ монастырь. ОтносящАяся къ 
тому постановленя издаеть архерей по представлен1ю мона- 
стырекихъ старЪйшинъ и по одобреню Св. Синода (ст. 54). 

Для распространен!я духовнаго просвфщен!я въ народ$ пе- 
чатаются популярныя книжки религ!ознаго и христ1анско-мораль- 
наго содержан1я, а также д$лаются святые образки и крестики, 
и все это раздается народу, по возможности, даромъ (ст. 55). 

Въ каждомъ монастыр$ и при каждой парох!и должна нахо- 
диться библотека, въ которой находятся книги преимущественно 
духовнаго содержаюмя. Болфе обширныя библлотеки должны на- 
ходиться у окружныхъ протопресвитеровъ, и изъ нихъ чтобъ 
можно было заимствовать книги священникамъ, въ библ!оте- 
кахъ которыхъ т$ книги не находятся. Консистор1и подносятся 
отчеты объ этихъ библ1отекахъ. Консистор1я-же настаиваетъ 
на томъ, чтобы каждый священникъ пр1обрфталъ себф самыя 
нужныя книги богословскаго содержания (ст. 56). 

Консистор1я заботится объ устройств въ главныхъ м5стахъь 
епархий школъ пня (ст. 57); наблюдаеть за преподаванемъ 
Закона Боя въ начальныхъ и среднихъ учебныхъ заведешяхъ 
и предлагаетъ министерству священныя лица для преподаван1я 
Закона Бояжйя въ тБхъ школахъ (ст. 58). Священническя обще- 
ства, въ посл5днее время появляюцияся во многихъ мЪстахъ, 
консистор!я поддерживаетъ, оказываетъ имъ покровительство п 
наблюдаетъ, чтобы ихъ дБятельность соотвфтствовала ихъ уста- 
вамъ. ПредеБдатели этихъ обществъ обязаны представлять по- 
дробное сообщене о каждомъ собраши и заключеня ихъ пред- 
ставлять на утвержден1е консистор!и (ст. 59). 

Въ числБ заботъ консистори о церковныхъ постройкахъ 
указывается особенно, чтобы не дфлались изм$неня во внфш- 
немъ видф церквей, имфющихъ историческое значене и дорогихъ 
народу по ихъ старин$ (ст. 62). При постройк$ новыхъ церквей 
консистор1я ваблюдаетъ, чтобы онф строились въ мфстахъ, гдь 
есть дЪйствительная въ томъ потребность, на м$стахъ удобныхъ 
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и не среди жилищъ, изъ хорошаго, прочнаго матерлала (ст. 63). 
Проектъ плана церкви консистор!я разсматриваетъь при содфй- 
сти завфдующей строительною частью власти и старается, 
чтобы планъ этотъ, сколько возможно, приближался къ визан- 
тйскому стилю (ст. 63). И опять повторяется, чтобы при по- 
правкахъ и обновленяхъ старыхъ церквей сохранялось неприко- 
сновенно все то, что имфетъ значенье для истори и археологи 
(ст. 66). 

Въ селахъ, очень удаленныхъ отъ парох1альной церкви, а 
дороги трудныя, дозволяется построить капеллу (часовню); а 
также допускается устройство капеллы и въ домф (ст. 67). 

Устройство кладбищъь и относящйся къ тому порядокъ на- 
ходятся подъ наблюдешемъ консистор!и, которая относительно 
того дфйствуетъь ло соглашеню съ общиной и санитарнымъ 
отдфлешемъ (ст. 71). 

При каждой парох1альной церкви долженъ быть домъ для 
священника, постройка котораго, если община не имфетъ 
средствъ, строится на средства, какя найдутся у консистори, 
или при помощи государственной. Домъ этотьъ—вЪъ то-же время 
парох1альное зданье, въ которомъ хранятся парохжальныя ме- 
трики, архивъ и библюотека (ст. 73). 

Въ главЁ УГ о священств$ и парохальной службЪ, въ 
отдфл$ Г о священств $ вообще, мы имфемъ слБдующия обпия 
опред$лен1я: кандидата предлагаетъ консистор1я, осв$домленная 
объ томъ, иметъ ли онъ всф требуюцияся для священника ка- 
чества; арх1ерей его рукополагаетъ и тогда консистор1я старается 
тотчасъ найти ему м$сто; за священниками наблюдаетъ окруж- 
ный пресвитеръ, который каждый годъ и представляетъ конси- 
стор отчеть о поведени каждаго священника; священники 
одного округа или протопресвитер!ата выбираютъ себ$ изъ своей 
среды достойнфйшаго духовникомъ для исповфди и по предло- 
женю консистор!и выборъ этоть подтверждаетъ архшерей; также 
и монахи выбираютъ себф духовника изъ монаховъ всёхъ мона- 


стырей (ст. 74—82). 
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Въ округ изъ н$фсколькихъ парох старшиною является 
протопресвитеръ (благочинный), котораго по представлен1ю кон- 
систор!и поставляеть архерей и извфщаетъ о томъ министра 
просв. и ц. д. (ст. 83). 

Обязанности протопресвитера изложены въ десяти пунктахъ 
и состоять въ надзор$ за священниками, за, ихъ моралью и испол- 
ненцемъ своихъ обязанностей (ст. 84). 

Потомъ идеть статья о парох1альныхъ священникахъ. Они 
бывають постоянные парохи или администраторы, или капелланы. 
Настоящий парохъ выдерживаетъ надлежащее испытане передъ 
консистор!ей и ставится ею старЪйтиной парох1и; администра- 
торъ—временно отправляющИй службу за отсутствемъ настоя- 
щаго пароха; капелланы — священники, которые даются въ 
помощь протопресвитерамъ или престар$лымъ и Физически сла- 
бымъ парохамъ (ст. 86—89). 

Обязанности парох1альныхъ священниковъ очень подробно 
изложены въ 23-хъ пунктахъ. Между этими обязанностями от- 
м$тимъ н$5которыя особенныя. «Воспитывать въ себЪ, а также 
стараться словомъ и дБломъ воспитывать и въ своихъ прихо- 
жанахъ чувство подданической вфрности Государю и послуш- 
ности законнымъ властямъ и государственнымъ законамъ (2). 
Держать пропов$ди и поучать молодежь основам» вЪ$ры и страху 
Божию и взрослыхъ, когда они готовятся къ испов$ди, при со- 
вершен!и обрядовъ вфнчанья и крещенья, и заключенныхъ въ 
тюрьм$. «Исполневе учительской службы въ парохи строго 
пароху наказывается и, если онъ этимъ пренебрежетъ, то под- 
вергается замфчан!ю, а, если будетъ упорствовать въ своемъ не- 
радфн1и, то лишается священническаго чина (4). Препатствовать 
распространен1ю въ парох!и книгъ противнаго вБрф содержан!я и 
вообще неморальныхъ» (7). Останавливать всякое иновЪфрное по- 
кушеше (8). Заботиться о церковно-общественной библотек$ (9). 
Не сыфеть порохъ безъ дозволеня отлучаться изъ парох!и ни 
подъ какимъ предлогомъ, особенно во время эпидем!и или какой 
другой опасности (16). Кром метрикъ, онъ долженъ имфть и 
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пароллальный анарафз вефхъ лицъ, которыя составляютъ па- 
рохю. Онъ составляется по семействамъ. Прежде всего пишется 
имя и хамил!я главы семейства и день его рожденья и вфнчанья; 
зат$мъ внизу на новой строк$ имя его жены, когда рождена, и. 
изъ какой семьи; потомъ имена всЪхъ дЪтей муж. и жен. пола. 
При всякомъ имени означается день рожденья, а, когда умеръ, то 
день смерти. При вступленьи кого въ бракъ означается ‘день 
вфнчанья; если сынъ женился и остался въ отцовомъ домф, —. 
имя жены, день ея рожденья и изъ какой семьи. О дочери, если 
вышла замужъ, пишется день вфичанья и за кого вышла. — 
Форматъ и рубрики анаграфа даетъ консисторя (20). Чтобы не 
пришли въ забвене важныя событ!я въ парохи!и и чтобы сохра- 
нить для потомства память о тёхъ собыпяхъ, парохъ долженъ 
ВЪ 0с0бой книг$ вести лЪтопись своей парохии (22). 

Парох1ю или церковную общину составляетъ опредБленное 
число отъ 150—200 православныхъ домовъ, а сообразно съ 
м5етными условями и до 400 домовъ (ст. 93). Распред$ленье 
парох!й дфлается по соглашен!ю со свфтскою властью (ст. 95). 
Н$сколько парох!й (отъь 10 до 20) составляютъ пресвитератъ 
или церковный округъ, во глав$ котораго стоить протопресви- 
теръ (ст. 98). Каждая церковь можетъ быть собственникомъ 
той части общаго церковнаго имущества, которую она имфетъ 
и получила въ даръ, по наслБдетву, по завёщан!ю или другимъ 
какимъ-либо законнымъ способомъ (ст. 99). Управляетъ этимъ 
имуществомъ комитетъ, который церковная община выбираеть 
изъ своей среды, и члены его называются церковными попечите- 
лями. Въ парох1яхъ, им$ющихъ 150 домовъ, комитетъ состоитъ 
изъ 6 чел., а гдБ больше, изъ 9 (ст. 102 и 103). Поправки 
церкви или церковныхъ построекъ, требующя болфе значитель- 
наго расхода, производятся съ разрфшевя консистор!и, которая 
въ такихъ случаяхъ входить въ соглашене съ государственною 
властью (ст. 110). 

Относительно монастырей верховнымъ настоятелемъ вефхъ 
ихъ считается епарх1альный архерей (ст. 112). Въ каждомъ 
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монастыр$ по отдфльности есть настоятель, который управляетъ 
монастыремъ и его имуществомъ и отв$чаетъ за все происхо- 
дящее въ немъ, главнымъ образомъ наблюдая за нравственностью 
братьи, объ чемъ и сообщаеть каждогодно консистории (ст. 114, 
115). 

Поступить въ монахи можетъ всяк!й, послБ того какъ кон- 
систор1я найдетъ въ немъ всф прописанныя закономъ качества 
Физическаго, моральнаго и юридическаго характера, именно: 
имфетъ-ли положенный возрастъ, здоровъ-ли умомъ и тёломъ, 
по доброй-ли волБ поступаетъ, можетъ-ли вынести искушенье 
въ монастыр$, имфетъ-ли твердую волю выполнить всф мона- 
стырсюя правила и нфтъ-ли какихъ препятств!й со стороны 
свфтской власти (ст. 113). 

Имуществомъ монастырскимъ управляетъ настоятель съ со- 
вфтомъ болфе старыхъ изъ братьи. Ве поправки церквей и цер- 
ковныхъ построекъ производятся только съ разр$шеня конси- 
стори (ст. 118 и 119). Въ консистории имфется отд$ленше 
ФиНнансовъ, находящееся подъ начальствомъ одного ординарнаго 
члена, котораго именуетъ арх1ерей. Должность казначея испол- 
няетъ секретарь консистор1и, который ведеть главную кассовую 
книгу для записи приходовъ и расходовъ (ст. 121 и 122). 

Изъ этого казначейства выдается: 1) жалованье архерею 
и консисторскому персоналу; 2) жалованье парохамъ; 3) жало- 
ванье уволеннымъ (за старостью и по болфзни) священнакамъ; 
4) ежегодное вспомоществован1е вдовамъ и сиротамъ священ- 
ныхъ лицъ; 5) жалованье монахамъ; 6) расходы на поправки 
въ монастыряхъ и на другя потребности и 7) на экстренные 
расходы (ст. 124). 

ВБ деньги, получаемыя консисторей отъ церковныхъ, мона- 
стырскихъ и другихъ доходовъ, хранятся въ кр$пкой желфзной 
касс, которая должна находиться въ консисторскомъ архивф, и 
къ ней долженъ быть ключъ, находящийся у казначея (ст. 127). 
За сохранность кассы и точность счетовъ отвфчаютъ морально 
начальникъ отдБленя, а матерлально только казначей (ст. 128). 
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ВсБ расходы производятся по бюджету на слёдующи годъ, ко- 
торый составляется консистор!ей и вступаетъ въ силу по раз- 
смотр$в!и его главнымъ государственнымъ контролемъ и госу- 
дарственнымъ совфтомъ и по утвержден!и княземъ (ст. 132). 

Глава о епарх1альномъ суд состоитъ изъ 21-ной статьи, и 
па нфкоторыя изъ нихъ считаемъ нужнымъ также обратить вни- 
ман]е, именно на статьи, относяцияся къ суду надъ духовными 
лицами по нарушен1ю ими церковныхъ законовъ. 

За неважные проступки, проистекающе не изъ нраветвен- 
ной испорченности того лица, не порочалие вообще его по- 
веден1я и не представляюще соблазна другимъ, судитъ арх!ерей 
лично и ограничивается строгимъ наставлетемъ и ув5щанемъ 
провинившемуся и, самое большое, наказан1емъ эпитем1ей безъ 
всякихъ дальнЪйшихъ посл$детвий (ст. 137). 

Въ проступкахъ боле важныхъ провинивпийся подвер- 
гается Формальному суду консистории (ст. 138); при этомъ пере- 
числяются эти проступки въ 16-ти пунктахъ. 

Между прочамъ поименованы слБдующе: пьянство, картеж- 
ничество, посфщене неприличныхъ м5стъ, ругательства, ссорли- 
вость, клеветничество, битье рукою или оружемъ, ростовщиче- 
ство, корчемство и друг!я подобныя тому дфла (14), а также 
осуждене поступковъ и распоряжен1й начальствующихъь лицъ 
церковныхъ и свфтскихъ (15). 

Наказан!я, къ которымъ присуждаетъ консистор1я, слБ- 
дующил: 1) увфщанье; 2) выговоръ; 3) отлучеше отъ м$ета 
службы временное (не больше года); 4) запрещене священно- 
дЪйствая временное (не больше года); 5) отлучее оть мЪета 
службы навсегда, но безъ лишешя священническаго имени и 
соединенной съ нимъ почести, и наконецъ 6) отр$шенье его, т. е. 
лишенье навсегда права священнодЪйствия и священническаго 
имени (ст. 147). ВсЪ наказавя опредБляются по святымъ кано- 
намъ, а въ случаяхъ, не находящихся въ канонахъ, консисторя 
обращается къ Св. Синоду (ст. 148). Архерей имфетъ право 
смягчить наказанье на основан!и предоставленнаго ему права 
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прощен!я по канонамъ (ст. 149). Приводятся прямо ‘въ исполне- 
не наказан1я, присужденныя консисторей, поименованныя въ 
первыхъ четырехъ пунктахъ; но поименованныя въ 3, 4 и 
5 пунктахъ съ увеличешемъ срока больше одного года и на- 
всегда, и въ пунктБ6 6, прежде подносятся на усмотрёше 
Св. Синоду (ст. 151). 

Осужденные консисторлей и св. синодомъ могутъ обратиться 
съ прошенемъ о. помилован1и къ князю, что совершается черезъ 
министра просв. и церк. д., который, однако, прежде выслу- 
шиваетъ мнён!е о томъ св, синода (ст. 152). 

Духовныя лица подлежатъ свфтскому суду: 1) по дБламъ 
гражданскаго и имущественнаго права; 2) въ нарушен!и госу- 
дарственнаго закона и 3) за болышя преступлен1я, которыя 
наказываются по общему уголовному законнику (ст. 139). 

Свфтская власть, если по произведенному дознан!ю найдетъ, 
что обвиняемое лицо должно быть предано суду, тотчасъ ув$- 
домляетъ объ томъ консистор1ю (ст. 140). А тогда архерей, 
какъ только начнется слфдств1е, долженъ обвиняемое духовное 
лицо отрфшить отъ священнодЪфйств1я, пока не вынесеть ему 
свое р$шенье консистория (ст. 146). 

СвЪфтская власть подноситъ обвинительный актъ архерею, 
который передаетъ его на разсмотр$ве консисторли. Консистор1я 
сначала, разсмотритъ, правильно-ли обвинене, и если найдетъ, 
что оно правильно, то начинается сл$дстве, на которомъ отъ 
консистор1и присутствуетъ одинъ изъ ея членовъ или протопре- 
свитеръ или нфсколько уполномоченныхъ на то зицъ. Судебный 
слБдователь, окончивши слёдстве, во всей полнотВ и со всфми 
подробностями подноситъ его консистории. Если консистория най- 
детъ по этому акту, что обвинеше имфетъ основан!е, то Форму- 
лируетъ обвинительный актъ, на основани котораго поведется 
окончательный разборъ дфла. 

ПослВ всего консистор1я изложить свое ршенье въ прото- 
колВ со всфми подробностями и въ тотъ-же день объявитъ его 
обвиняемому (ст. 143 и 144). Если-же несомнфнными фактами 
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будетъ доказано, что преступленше, въ которомъ обвиняется ду- 
ховное лицо, не существуетъ, то объявляетъ его невиннымъ. 
А если н$фтъ достаточно Фактовъ для обвиненя и въ то-же 
время нельзя увфриться въ невиновности подсудимаго, то по рЁ- 
шеню консистори онъ освобождается отъ обвинен!я за недо- 
статкомъ доказательствъ (ст. 145). 

Больше всего отведено м$фсто брачнымъ отношенямъ, зани- 
мающимъ 89 статей (оть156—245). Оно и понятно; потому что 
бракъ имфетъ большое значенье въ семьБ, составляющей основ- 
ную ячейку въ народной жизни, и паходится въ связи со множе- 
ствомъ обстоятельствъ самаго разнообразнаго характера. А въ 
Черногор1и брачныя отношен!я затрогиваютъ не только одну 
семью, но цфлый родъ, которому она принадлежитъ. Поэтому 
необходимо исчерпать вс$ возможные случаи и обстоятельства, 
при которыхъ заключается бракъ, что мы и находимъ въ раз- 
сматриваемомъ УставЪ. Намъ, однако, нфтъ надобности входить 
во всф подробности; мы теперь говоримъ о церкви и ея предста- 
вителяхъ, и потому насъ интересуютъ не самыя брачныя отно- 
шен!я и относяшляся къ нимъ опредфлен1я и постановленя, а 
взглядъ на нихъ и отношен1я къ нимъ представителей церкви, 
т уступки, въ которыхъ сказывается желанье ихъ сообразо- 
ваться съ духомъ времени и съ практикой жизни. 

Такъ, по закону, основывающемуся на канонахъ, до вЪичанья 
должно сдфлать три оглашен1я въ церкви о ветупающихъ въ бракъ. 
Но, если есть основательное препятствие тому, то священникъ 
долженъ обратиться къ арх1ерею и разъяснить вс$ обстоятель- 
ства дла; и тогда архерей можетъ разр$шить ограничиться 
двумя оглашенями и даже однимъ, а въ особенныхъ случаяхъ 
вфичать и безъ оглашения (ст. 199). 

Вфнчанье совершается непремфнно въ церкви; но въ особен- 
ныхъ случаяхъ арх!ерей можетъ разрфшить вБнчанье и въ част- 
номъ дом (ст. 161). 

Причины, препятствующия заключеню брака, бываютъ без- 
‘условныя и условныя. Къ первымъ относятся: бракъ отъ живой 
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жены, монаха, идота, христанина съ лицомъ, не признающимъ 
христ1анской вфры, вдовца посл третьяго брака, въ извЪетныхъ 
степеняхъ родства и др. (ст. 173). 

Къ условнымъ относятся слБдующия: когда вступаютъ въ 
бракъ недостигиие положеннаго возраста; когда бракъ заклю- 
ченъ въ запрещенное церковью время года; когда кому-либо 
подставлено при вфнчан!и не то лицо, съ которомъ тотъ думалъ 
вступить въ бракъ, и др. (ст. 174). Священникъ, благословивций 
бракъ, зная о существован!и упомянутыхъ препятствй, подвер-. 
гается суду и наказан!ю (ст. 175). 

При особыхъ обстоятельствахъ, когда не угрожаетъ опасность 
доброму порядку въ церкви и когда нужно предупредить большее 
зло и соблазнъ, церковная власть къ отд$льнымъ брачнымъ пре- 
пятстиямъ снисходитъ и даетъ на нихъ разр5шеше (ст. 176). 

Епарх1альный арх1ерей можетъ разр$шать условныя пре- 
пятствя, поименованныя въ ст. 174; а Св. Синодъ разр$шаетъ 
и безусловныя, поименованныя въ ст. 1738 отъ пункта 7 до 12 
(ЕЯ). 

Просить разр$шен1е можно только до вфнчанья; а послЪ 
вфнчанья только тогда, когда при совершени его, препятстве 
не было извЪстно и обнаружилось уже послЪ. Въ этомъ посл$д- 
немъ случа$ церковная власть много снисходительнфе для того 
только, чтобы устранить соблазнъ и сохранить въ границахъ 
законной возможности честь семьи (ст. 178). 

Относительно см$шанныхъ браковъ мы уже знаемъ, что не 
допускается бракъ между лицомъ православнымъ и непризнаю- 
щимъ христ!анства (ст. 173, пунктъ 4). Между православнымъ 
лицомъ и христаниномъ другого исповфданья допускается только 
съ ограниченьями. Прежде всего парох1альный священникъ дол- 
женъ постараться предотвратить такой бракъ; а если это не со- 
стоится, то вБнчаше, совершенное въ иновЪрной церкви, не счи- 
тается достаточнымъ, чтобы бракъ признанъ былъ законнымъ; 
поэтому онъ долженъ быть освященъ въ православной церкви. 
И для этого сочетавшеся бракомъ должны дать записку, что всЪ 
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ихъ дБти муж. и жен. пола будуть православныя и воспитаны 
въ духБ православня, и только тогда аржерей разрёшитъ свя- 
щеннику благословить этотъ бракъ (ст. 180). 

Всяюй незаконный бракъ подлежить расторженью, которое 
можетъ совершиться по требованью консистор!и, одного изъ со- 
стоящихъ въ брак$ или ихъ родителей. 

„Для консистор1и основашемъ служить ст. 173, указываю- 
щая, каке браки считаются незаконными абсолютно, которыхъ 
не можетъ разрфшить ни арх!ерей, ни Св. Синодъ (ст. 187). 
Можетъ потребовать этого одно изъ лицъ, сочетавшихся бра- 
комъ, если оно было введено въ заблужден!е относительно не- 
законности; но, если оно и посл того продолжало сожительство, 
то позже теряетъ право требовать расторжен1я брака. Отецъ 
или опекунъ могутъ требовать расторженя, если повфнчано лицо, 
не имБющее опред$леннаго закономъ возраста (ст. 188). 

Но вообще церковь несклонна къ расторженю брака, если 
тутъ нёть указанныхъ выше препятств!й. Поэтому секретарь 
консистори, кром$ вс$хъ другихъ своихъ обязанностей, при раз- 
смотрфви подобнаго рода брачныхъ дфль, долженъ быть покро- 
вителемъ и защитникомъ брака и безъ крайней необходимости 
не настаивать на расторжен1и однажды заключеннаго брачнаго 
союза (ст. 191). 

Въ этомъ случаЪ консистор1я поступаетъ такъ-же осторожно, 
какъ при предан!и духовнаго лица свфтскому суду, и этому по- 
священо 20 статей (отъ 192—212). 

Т$мъ не менфе признается разводъ. 

При этомъ не признается разводъ по обоюдному соглашен1ю 
мужа и жены съ услошемъ, чтобы тотъ или другая могли всту- 
пить въ другой бракъ (ст. 213). 

Допускается это въ томъ только случа, если по взаимному 
соглас1ю кто изъ нихъ желаетъ вступить въ монашество, и на, то 
требуется разрфшене Св. Синода (ст. 214). 

Законными причинами развода считаются: 1) нарушене 
брачныхъ обязанностей; 2) отступлене одного лица отъ хри- 
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станства; 3) долгое отсутстые при полной неизвфстности, гдф 
отсутствующее лицо находится; 4) недфвственность невфсты, 
5) жестокое обращенье и разрушенье семейнаго благосостоянйя, 
и 6) многолтняя каторга (ст. 215). 

Существенное значенье для Черногор!и имфеть 3 пунктъ: 
долгое отсутств1е почти исключительно мужа, которое такъ часто 
встрфчается при отправлени черногорцевъ на заработки въ 
дальн!я страны, откуда они иногда и совсБмъ не возращаются. 

Въ такомъ случаф законъ установилъ срокъ 6 лЁтъ, послБ 
котораго жена можетъ выйти замужъ (ст. 218). 

'Многолётняя каторга имфеть значенье, если она, не менфе 
десяти лБтъ; но если на этомъ основани подано прошене и до 
его удовлетвореня князь помиловаль осужденное лицо и ему 
возвращена свобода, то разводъ останавливается (ст. 221). 

НедЪвственность невфсты, если сопровождается явнымъ по- 
сл6дстнемъ того, имфетъ значенье въ томъ отношен!и, что это 
считается оскорблентемъ цфлому роду, и мужъ въ глазахъ веБхъ 
является опозореннымъ. Но, если онъ не отказался отъ брачныхъ 
отношен1й тотчасъ же послЪ обнаруженая истиннаго положеня, 
то онъ теряетъ право на, разводъ (ст. 219). 

Въ другихъ случаяхъ отношен1я могутъ быть такъ сложвы 
и запутавы, что при установлени относящихся къ раз- 
воду правиль нужно принять во вниман!е много частностей, 
обусловливающихъ р$шенше вопроса, и потому устанавливается 
самая точная процедура изслфдован1я д$ла. Этому посвящено 
24 ст. (оть 220—245). 

Уставъ заканчивается стальей «Отправлене дфятельности 
консисторли», на которомъ мы не останавливаемся, такъ какъ оно 


не представляеть ничего особеннаго передъ всфми другими 
учрежден1ями. 


Въ Уставф часто дЪлается ссылка на «Святой Синодъ». Но 


до конца 1906 г. не существовало этого высшаго духовнаго 
учреждения. 
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При митрополитф Илар1он$ не было даже канцеляр!и. А былъ 
только дьяконъ, впослфдстви протодьяконъ Филиппъ Радичевичъ, 
который, кром$ службы въ церкви, состоялъ при митрополить 
какъ бы его личнымъ секретаремъ. Въ сущности онъ былъ ему 
помощникомъ и сотрудникомъ, какъ по д$ламъ церковнымъ, такъ 
и по другимъ, особенно во время войны 1876— 77 гг., по дБламъ 
съ русскимъ Краснымъ Нрестомъ и вообще по сношен1ямъ съ 
Росаей '). Поэтому вс$ бумаги того времени исходили прямо 
отъ митрополита, а не изъ канцеляр!в. Это мы видимъ на двухъ 
посланяхъ митроп. Илар1она отъ 2 января 1882 г. подъ №№ 3 
и 4 — одно къ священству по поводу увольненя н$сколькихъ 
старыхъ священниковъ въ пенс1ю и назначен!я новыхъ, окончив- 
шихъ богословскую школу, и другое —поученье народу. 

На обойхъ стоитъ только: «Митрополитъ Черногорекй Ила- 
р1онъ Бояжмею милост1ю православный митрополитъ Черногор- 
сый и Брдек!й». 

И еще одно послаше того-же года 7 Февраля № 95. «Митро- 
поли Черногорской Духовное Правлеше всему епарх1альному 
священству и православному народу». 

Эту послБднюю Формулу усвоилъ и нынфший митрополитъ 
Миатрофанъ. Сверху стоитъ: «Митрополя Черногорская» за тфмъ: 
«№ 283. Цетинье. 27 февраля 1889 г. — Почтенному свя- 
щенству». 

Относительно времени митрополита Илартюна, можемъ съ до- 
стовфрностью сказаль, что и упомянутое имъ «Духовное Пра- 
влеше Черногорской митрополи» заключалось въ немъ самомъ и 
въ личностяхъ, помогавшихъ ему частнымъ образомъ, не нося 
никакого офФишальнаго звав1я, какъ дьяконъ Филиппъ Радиче- 
вичъ, протопоцъ Савва Капа, иногда какой-нибудь игуменъ изъ 
одного изъ черногорскихъ монастырей. При митрополитБ Митро- 
Фан была уже настоящая канцеляр1я, въ которой былъ секре- 


———— 


1) Объ немъ мы будемъ еще говорить въ отдЪлЪ литературной дЪятель- 
ности въ Черногор!и. 
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тарь, особо завёдующий кассой и еще два или три чиновника, 
которые всЁ получали опредфленное жалованье. Можетъ быть, 
на бумагахъ дфлового характера значилось, что онё выходили 
изъ канцеляр!и митрополи; но митрополитъ представлялъ собою 
единую духовную власть, въ немъ сосредоточивались всВ Функщи 
управления митропомей, и управлялъ онъ единолично, а не 
коллег!ально, раздфляя власть съ какимъ-бы то ни было дру- 
гимъ духовнымъ учрежденемъ; и только съ 1880 г. въ управ- 
лени дано участе министерству просв$щен!я и церковныхъ 
дфлъ, которое со вступленемъ въ дфйств!е Устава о консисто- 
раяхъ должно было значительно ограничиться. 

Одно время былъ еще епископъ Захолмской епарх!и; но въ 
ноябр$ 1882 г. каеедра эта упразднена и до 1907 г. не возобновля- 
лась. И епископъ этотъ вфдалъ только свою Захолмскую епарх!ю, 
при чемъ, однако, онъ былъ больше исполнитель распоряжений 
митрополита, ч6мъ правитель самостоятельный. Поставлеше и 
рукоположене священвиковъ, какъ въ Цетинской, такъ и въ 
Захолмской епархляхъ, совершалъ митрополитъ; онъ-же произво- 
дилъ судъ и давалъ разр5шеня въ различныхъ церковныхъ вопро- 
сахъ. Однимъ словомъ, мы не знаемъ въ Черногор!и до Сихъ поръ 
Фактическаго существован1я какой-либо другой высшей духовной 
власти, кромБ власти митрополита Черногорскаго и Брдскаго, 
т. е. двухъ епархий — Цетинской и Захолмской, къ которой, 
кром$ части Герцеговинскихъ краевъ, причислены Брда, разумЪя 
подъ этимъ именемъ племена по ту сторону (отъ Цетинья) Зеты, 
а также Морачу съ Ровцами и Васоевичей. А между тЁмъ въ 
УставЪ консисторий говорится только объ епарх1яхъ и епархаль- 
ныхъ арх1ереяхъ и ни слова нфтъ о митрополи и митрополитф, 
какъ будто между ними нфтъ никакихъ отношенй. Можетъ быть, 
когда-нибудь въ Черногор!и и будетъ епископовъ больше, по 
крайней м$р$ три, чтобы составить коллег1умъ; но Уставъ напи- 
санъ для настоящаго времени, когда ихъ нётъ. Поэтому пред- 


ставителемъ высшей духовной власти остается пока митро- 
поЛИТЪ. 
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Если такому объясненю не было мЪета въ самомъ содер- 
жан!и Устава, такъ какъ онъ назначается для отдфльныхъ епар- 
хШ, то не м5шало-бы добавить введенье и объяснить въ немъ 
отношеше этихъ частей къ ихъ цфлому, къ митропоми. 

Въ нашу задачу не входить разборъ этого акта церковнаго 
законодательства и не въ нашей это компетенщи; но, зная страну 
и народъ, для которыхъ онъ предназначенъ, мы можемъ судить, 
насколько онъ отвфчаетъ ихъ духу и потребностямъ. 

Если-бы въ Устав не упоминались иногда — черногорецъ, 
Черногор!я, князь Господарь, можно-бы было подумать, что по 
всему своему содержан!ю и духу онъ относится къ какой-нибудь 
другой етранф, а не къ Черногории. 

Не говоримъ уже объ томъ, что въ немъ все время вмЁсто 
единственнаго числа употребляется множественное — арх!ереи, 
консистории, въ немъ введены халелла и капелланз, до сихъ поръ 
не существовавше въ Черногоршм. Назваше капелла прим$- 
няется единственно къ церкви на Цетинь$, которая выстроена, 
спещально для князя и его двора и имфетъ своего особаго священ- 
ника, каковымъ при мн$ былъ архимандрить Михаилъ Церовичъ. 
Только она и называется «дворска капела» и еще совсфмъ ма- 
ленькая церковка при княжескомъ-же дворц$ въ Подгориц$, на- 
ходящаяся при томъ внутри ограды дворца, домашняя церковь, 
и её называютъ «капелица». 

При старыхъ церквахъ, паходящихся уже въ развалинахъ, 
встрёчаются иногда сл$ды небольшихъ пристроекъ сбоку церкви, 
которыя народъ считаетъ капеллами, построенными к$мъ-либо 
изъ владфтельныхъ особъ для своей жены латинки, т. е. като- 
зички; а при церкви надъ Штепанполемъ такая пристройка на- 
зывается мисса (т. П, ч. 4, стр. 113). 

Черногорець строитъ церковь и, какъ-бы она мала ни была, 
не позволитъ назвать её капеллой. 

Точно также черногорецъ знаетъ только священника, кото- 
раго называеть отче или попе, но никогда не назоветъ капел- 
ланъ или по народному каплан. 
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И то и другое — въ Черногори несуществующее и ненуж- 
ное, потому что въ Черногор1и церквей м$стами слишкомъ много, 
ГВ густо населенье, а въ пустыняхъ н$фтъ въ нихъ надобности, 
п нёть въ Черногор!и такихъ разстоявй, чтобы черногорцу 
трудно было пойти въ церковь. 

Но Уставъ идетъ еще дальше: консистор1я разрфшаетъ 
строить капеллы и въ домахъ (ст. 67). Этого только недоставало! 
Достаточно содержать въ порядк$ существующия церкви, а не 
заводить еще капеллы. 

Тяжелое впечатл$ ве производитъ глава У]: «Священство и 
парох1альная служба» (ст. 74—93) и особенно ст. 89, заклю- 
чающая въ себф 23 пункта, въ которыхъ перечисляются обязан- 
ности священника. 

Въ этомъ нагромождени требований, предъявляемыхъ конси- 
стор1ей къ священнику, не дЪлается различ1я между требован1ями 
обязательными и необязательными. 

Прежде всего онъ священникъ, долгь котораго отправлять 
службу въ церкви, исполнять требы, какъ крещенье, вЪнчанье, 
испов$дь и др., служенье молебновъ, освященье жилищъ и раз- 
личныхъ предметовъ, совершать литш и разныя службы въ 
церкви и вн$, поученье своей паствы также въ церкви и вн, 
поученье истинамъ вфры и соединенной съ нею морали, быть 
пастыремъ порученнаго ему стада, откуда сама собою вытекаетъ 
любовь къ своей паств$ и участе въ ея скорбяхъ и радостяхъ. 
ГдЪ, чему и какъ поучать, этому онъ научился въ школЪ и со- 
вершенствовалея, находясь па предварительномъ служени въ 
вид$ испытания и упражневшя въ исполнен1и п усвоени внфшней, 
обрядовой стороны служения. 

Уставъ обязываетъ священника каждое воскресенье п каж- 
дый праздвикъ преподавать молодежи катихизисъ; но для этого 
существуеть школа, въ которой этотъ священникъ, можетъ быть, 
й состоитъ законоучителемъ; а церковь—не школа. Она можетъ 
быть и школой, когда нфтъ для того особаго зданйя. Тогда отво- 
дится для того передняя часть церкви и ученье идетъ правильно 
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въ опредфленные часы дня въ будни, если то не воскресная 
школа. | 

Но, помимо этого обученя дВтей вЪр% въ церкви, по Уставу 
«исполненте учительской службы въ парохи строго приказываетсл 
пароху», но гдЪ? 

Въ школ$ всегда есть учитель, опредфленный министерствомъ; 
а если священникъ назначенъ законоучителемъ, то нётъ надоб- 
ности напоминать ему объ его обязанности въ Устав (ст. 89, 
парагр. 405). 

А между т$мъ за неисполнене этого требован1я священнику 
грозитъ лишене сана! 

Но, кром$ школы, консисторля обязываетъ священника, дЪ- 
лать еще выписки изъ метрикъ для министерствъ военпаго и 
внутреннихъ дБль; тогда какъ эти министерства, им$ютъ для того 
свои средства или могутъ дфлать выписки сами изъ метрикъ, па- 
ходящихся въ консистории. 

При этомъ Уставъ очень много распространяется о метри- 
кахъ, какое он имфютъ значенье, что по отдфльности должны 
быть метрики рожден, вфнчан!й и погребенйй, и какъ ихъ вести. 
Все равно, обязывая священника хранить оффищальныя бумаги, 
Уставъ объясняетъ, какя это бумаги. Въ этомъ случа Уставъ 
объясняетъ то, что должпо быть изв$етно священникамъ раньше, 
такъ какъ все это преподается въ богословской школф, и посл 
школы они должны практически знакомиться со вефмъ, что пред- 
стоить имъ выполнять. Это можетъ имфть мЪфето въ особомъ 
руководств для священниковъ, а не въ законодательномъ актф, 
какимъ является Уставъ. 

Въ другомъ мЬстВ Уставъ поучаетъ священника, чтобы онъ 
для пропов$ди своимъ прихожанамъ «сообразно съ ихъ духов- 
пыми потребностями выбиралъ м$ста изъ священнаго писаня, 
руководясь въ томъ только и исключительно учешемъ церкви». 
Но разв въ школ учатъ ихъ чему другому? 

Въ числЪ обязанностей ставится священнику надзоръ за чте- 


пами и пфвзими, которыхъ— зам 5тимъ— онъ-же выбираетъ и обу- 
Сборникъ 1 Отд. НИ. А. Н. 15 
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чаеть, и они сами охотно исполняютъ эту службу.—И если они не 
исполняють эту службу точно, то, чтобы священникъ «принималъ 
необходимыя мфры, удалялъ ихъ и ставилъ другихъ». Но это не 
обязанности его, а право, и консиетор!и это нисколько не касастся. 

Служене каждодневно заутрени и вечерни врядъ-ли дости- 
гаетъ какой-либо цфли, кром низведеня церковной службы до 
какой-то повинности и механическаго ея отбываня. Служба въ 
церкви совершается для народа, собирающагося на молитву и къ 
пр1общеню къ совершающимся въ ней таинствамъ. Но на этихъ 
службахъ, если он$ будутъ совершаться каждодневно, не будетъ 
никого. 

Мы знали одного такого священника, протопопа (попъ Вуко 
Пламенацъ) въ Цермниц$, который дЪйствительно совершалъ въ 
церкви службу каждый день по завфту; но никогда въ церкви, 
кром$ его, не было ни души. 

Вм$няя священнику въ обязанность «запрещать (придетити)» 
распространеше книгъ противурелиг1озныхъ и вообще немораль- 
наго содержав1я и тотчасъ сообщать о томъ епарх1альной власти, 
Уставъ ставитъ его въ неприличествующую ему роль доносителя, 
которому обыкновенно не оказывается уважен1я. Онъ можетъ и 
долженъ по своему положеню дЪйствовать противъ распростра- 
нен1я такихъ идей, дЪйствуя, однако, не какъ власть свфтская, 

‚ запрещенемъ, & поучешемъ, убфжденемъ, пожалуй, угрозою, 
гнфвомъ и наказанемъ Божшимъ и другими средствами, кото- 
рыми располагаеть церковь, а не м$рами, къ которымъ прибф- 
гаетъ св$тская полищя. 

Уставъ называетъ пароха «старЪйшиной» парохи (ст. 86). 
Такими старфйшянами и бывали когда-то священники въ Черно- 
гор!и; но это были народные люди; а по Уставу священникъ дол- 
женъ быть офФищальнымъ лицомъ (званичник) съ опред$ленною 
юрисдикщей въ своей парохи и его офФишя (званье)1), особая 


1) Обфишя или канцеляря—въ Боккф торговцы называютьъ свои конторы, 
которыя ии$ють большею частью не въ собственномъ хомЪ или квартир\, 
а въ м5стЬ, болЪе удобномъ для торговыхъ сношенйй. 
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комната для хранешя оффищальныхъ бумагъ, «должна быть 
устроена по предписан1ямъ закона, по какимъ устроена и всякая 
другая оФФиЩя» (ст. 89, п. 17). Другими словами: священникъ, 
какъ чиновникъ, долженъ имфть и канцеляр1ю, какь у всфхъ 
другихъ чиновниковъ. 

Само собою разум$ется, что консистор!я представляетъ со- 
бою высшее духовное управлеше, членами котораго состоятъ 
высше духовные чиновники и всф дфла, ведутся канцелярскимъ 
способомъ, при которомъ крайй Формализмъ убиваетъ всякую 
живую дфятельность и личную инищативу въ дфятеляхъ. 

Поэтому священники являются ‘не вфрными и преданными 
слугами церкви, а исполнителями предписан!й канцеляри, состоя 
при томъ подъ строгимъ надзоромъ и страхомъ наказанйй. И весь 
Уеставъ полонъ такихъ подробныхъ указанйй, какъ священникъ 
долженъ исполнять свою службу, и такъ часто напоминаетъ ему 
о морали, показывая т6мъ недов$ре, какъ къ его способности и 
знаню, такъ и къ его нравственности (ст. 59, 77, 84 —пункты 
5, 7, ст. 29, п. 1, 6 идр.). А между тмъ передъ рукоположе- 
немъ во священники кандидатъ оцфнивается консистор!ей, кото- 
рая ршаетъ, «имЪетъ-ли онъ вс$ моральныя и Физическия свой- 
ства, которыя предписываются общимъ церковнымъ правомъ» 
(ет Н0 

Въ этомъ случа консистор1я не имфетъ никакихъ другихъ 
данныхъ, какъ аттестащя заведен1я, давшаго ему знане и вос- 
питане. И то нужно имть въ виду, что въ Черногори митро- 
политъ знаетъ каждаго священника съ того времени, когда онъ 
былъ еще ученикомъ въ богословской школ$, слушалъ его п$нье 
и чтенье въ церкви и по окончани имъ курса поучалъ его, 
когда онъ готовился сдфлаться священникомъ. Онъ-же часто 
объфзжаеть епархю и видитъ, какъ идетъ дЪфло у священ- 
никовъ, съ которыми находится въ постоянномъ общени, при 
чемъ отношеня ихъ носятъ характеръ болЪе личный, чЁмъ 
ОФФИЩальный. 


Еще ближе должны стоять къ священникамъ окружные 
15* 
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протопресвитеры (благочинные), которые выбираются изъ ихъ- 
же среды арх1ереемъ. Это— «священники, которые выдфляются 
изъ всфхъ въ отправлени епархальной службы, провели на этой 
служб не менфе пяти-лётъ и примфрнаго поведен1я» (ст. 83). 

Въ той-же статьф его положеше опредЪляется такъ: «ему 
принадлежитъ первенство и власть и почетъь между всЪфми свя- 
щенниками его протопресвитерлата». 

ДалЪе статьею 84 въ десяти пунктахъ изложены его обязан- 
ности, состоящая въ наблюдени, все ли въ парох1и находится въ 
порядк$ и самъ парохъ какого поведен1я и исполняетъ-ли службу 
по канонамъ и предписан1ямъ консистори. Въ послБднемъ пунктЪ 
ставится ему въ обязанность, «по крайней м5рЪ, одинъ разъ въ 
годъ обойти всЪ парох1и своего округа и при этомъ осмотрфть 
парох1альныя канцеляр1и (званя), церковные инвентари, церков- 
ные счета и м$стную школу и посл$ каждаго посфщеня своего 
округа представлять консистор1и подробный отчетъ о состояни 
парохи и свои эвентуальныя предложен!я консистор!и, как1я 
распоряжен1я могла-бы она сдфлать относительио той или другой 
парох!и». 

Такимъ образомъ роль протопресвитера состоитъ только’ въ 
наблюдени за священниками и сообщен!и обо всемъ консистор!и; 
друг1я-же отношеня его къ свещенникамъ выражены также 
односторонне: онъ— власть, а они должны отдавать ему первен- 
ство и оказывать почтеше. 

Но возможны прегр$фшен1я п со стороны благочиннаго и 
прежде всего злоупотреблеше властью по отношен!ю къ свя- 
щенникамъ, у которыхъ противъ этого нфтъ никакой защиты 
и не указано, куда они со своими жалобами п нуждами могли- 
бы обратиться, помимо благочиннаго. 

Въ этомъ отношени единственную, Фактически существую- 
щую въ Черногор!и власть составляетъ митрополитъ, къ ко- 
торому священники могутъ прибфгать и прибфгаютъ за раз- 
р$ёшенемъ вопросовъ вфры и ихь церковныхъ обязанностей, 
а также и со своими нуждами. Но его почему-то одинаково 
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игнорируютъ Уставы, какъ консистор1й, такъ и конститущи, 
употребляя вм$сто него: «епархальный арх!ерей», «Святой Си- 
НоДЪ», «митропомя или арх1ерейскй соборъ», хотя тамъ-же 
идетъ рядъ статей, указывающихъ на необходимость его раз- 
рЪшений: 1, 2,595, 29, 1197115; 

Слишкомъ глухо, по нашему мнфн!ю, говорится о вфротер- 
пимости. Относительно этого имфется только одна 39 ст., кото- 
рую мы цитировали выше и по которой можно только догады- 
валься, что перехода изъ православ1я въ другое испов$ даме 
Уставъ не признаетъ, и дальнфйшее по отношеню къ отступнику 
предоставляетъ свфтской власти. А въ той-же стать говорится, 
какимъ образомъ иновфрецъ можеть быть присоединенъ къ 
православ1ю. 

Въ отд$лБ, озаглавленномъ «Духовное просвЪщен1е», есть 
одна статья (59) относительно «священническихь обществъ» 
(свештеничка удруженя). 

По этому поводу мы считаемъ необходимымъ дать н$которое 
пончт!е о самыхъ обществахъ. 

Они возникли, кажется, подъ вмяшемъ вообще духа ассо- 
щаци, начавшаго проникать изъ Западной Европы и вЪ 
Черногор!ю. 

Общества эти стали возникать въ Черногор!и раньше, лётъ 
за десять до Устава, такъ что ему привелось имфть дфло съ го- 
товыми уже организащями. 

ЦЕль ихъ составляеть прежде всего уяснить себЪ задачу 
священства, которому вручается руководство извфетной части 
Населенья въ его религ!озно-духовной жизни, и сообразно съ 
тфмъ направить свою дфятельность и этой дфятельности отдЪль- 
ныхъ лицъ придать больше единства. Затфмъ, чтобы эта дфя- 
тельность соотвфтетвовала своей цфли, предстоить изучене 
среды, въ которой приходится священнику дфйствовать, и м$ст- 
ныхъ условй, въ которыхъ находятся церковь и прихожане, и 
ихъ насущныхъ потребностей. 

Дуйствуя на основан!и статута (правилника), утвержденного 
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начальствомъ, общества эти имфютъ свои открытыя собрашя, на 
которыхъ разсматриваются различные, касающиеся священства 
вопросы, и дБлаются заключешя, а въ извфстныхъ случаяхъ они 
обращаются къ своей власти, представляя эти заключеня на ея 
усмотр$ве и для разр$шен1я привести ихъ въ исполнене и при- 
б$гая къ ея содЪйетвию. 

Консистор1я по Уставу принимаетъ ихъ подъ свое покрови- 
тельство и оказываетъ имъ поддержку, «наблюдая, чтобы дфя- 
тельность ихъ происходила, неуклонно по утвержденпому властью 
статуту. Предс$датели ихъ обязаны послБ каждаго собраня 
представлять консистор!и подробный отчетъ о томъ, что было 
сдфлано на, томъ собрани.—Заключеня ихъ собранй подлежатъ 
утверждению консистор!и» (ст. 59). Общества эти возникаютъ 
по племенамъ или нахлямъ и часто совпадаютъ съ благочи ями. 

Замфтимъ при этомъ, что священники и учителя народной, 
первоначальной школы, выходя изъ одной и той-же учительско- 
богословской школы, сохраняютъ связь между собою, и находясь 
каждый на мфетф своего служен!я. Такимъ образомъ ими поддер- 
живается традищональная связь между церковью и школой. 
Прежде церковь была единственною школою, откуда въ темную 
массу проникалъ лучъ науки и просвБщения, а геперь школа, под- 
готовляетъ церкви ел служителей священниковъ. 


Въ общемъ «Уставъ консистор!и», въ значительной степени 
проникнутый духомъ канцеляр1и, а по отношен!ю къ священству 
и недовЪрая, какъ къ ихъ способностямъ и пониман!ю своего дфла 
и обязанностей, такъ и къ ихъ нравственности, — имфетъ большое 
значеше въ постановкБ Черногорской церкви на почв$ положи- 
тельнаго закона. 

Онъ является первымъ законодательнымъ актомъ, которымъ 
организуется управлеше церковными д$лами и въто же время— 
ий это самое важное— устанавливаетъ границу между духовною и 
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м!рскою властью, опредфляетъ область компетенщи той и дру- 
гой въ дБлахъ, гдБ онф соприкасаются одна съ другой, и обез- 
печиваетъ личную неприкосновенность представителей церкви. 
Имъ возстановлены и имущественныя права церкви, хотя съ нф- 
которыми ограниченями со стороны министерства и съ отчет- 
ностью передъ общимъ государетвеннымъ контролемъ. 

Позже (въ 1905 г.) вышель «Уставь конститущи», опредф- 
леншя котораго относительно церкви мы уже сообщили выше 
въ изложени содержаня всего Устава. ЗдЪеь-же сдфлаемъ 
одну только замфтку по поводу его ст. 135, въ которой гово- 
рится, что «переписка духовныхъ властей восточно-православной 
церкви съ иностранными церковными властями, соборами и 
синодами происходитъ съ разр$шен1я министра просв. и церк. 
ДЪлЪ». 

По той-же статьБ то-же постановленье распространяется 
п на другя вфроиспов$даня, но въ другой Форм$: пере- 
писка служебная и «подносится на разсмотрёше и утверж- 
деше». 

Поэтому православный митрополитъ, представляющий до 
сихъ поръ единственную церковную власть въ Черногории, не 
можеть безъ разрфшеня миниет. пр. и церк. дБлъ имЪть ни- 
какой переписки ни съ какими такими-же властями, т. е. патр1- 
архами, митрополитами, епископами и др., хотя-бы это была, 
переписка относительно предметовъ религ1ознаго, богословскаго 
й наконецъ личнаго характера. Черногорсвй митрополитъ ведетъ 
постоянную переписку съ русскими 1ерархами частью по дБламъ 
церкви, а иногда, совершенно частнаго характера, и личныя, чтобы 
поддерживать эти сношен!я. Иногда къ пему друге 1ерархи 
обращаются, чтобы узнать его мнфне по какому-либо вопросу. 
Такъ, однажды къ нему обратился БЪ$лградсеюй митрополитъ 
съ вопросомъ по церковнымъ дБламъ православныхъ сербовъ въ 
Америк$. Константинопольскй патрархъ обращался къ нему, 
спрашивая его мифе относительно предложеннаго въ то время 
изм$нен!я православнаго календаря. 
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Во вебхъ подобныхъ случаяхъ въ доконститущонный пер1одъ 
митрополитъ давалъ отвБты и вообще велъ переписку, не обра- 
щаясь за разр5шешемъ къ министру. 


Между т$мъ церковныя дфла шли своимъ чередомъ. 

Духовенетво теперь представляеть особое сослове, выдБ- 
ляясь изъ остального населешя и костюмомъ, при чемъ само 
собою устраняетея постоянное ношене оружия за поясомъ 
Цетинская богословская школа даетъ священству образоваше. 
среднеучебнаго заведеншя и открываетъ возможность продолжать 
свое образоваше въ высшихъ заведешяхъ за границей. Подруги 
жизни священниковЪ, попадьи, также получаютъ солидное обра- 
зоване въ Цетинскомъ женскомъ институт, дфлаясь въ то-же 
время хорошими хозяйками и воспитательницами дфтей, что отра- 
жается ва всей внутренней жизни и на ея внфшней обстановкЪ. 

Выд$ляясь изъ массы народа образовашемъ и внёшностью, 
черногорскй священникъ остается попрежнему въ самыхъ близ- 
кихъ отношеняхъ къ нему, входитъ въ его интересы, заботится 
о его умственномъ и нравственномъ развит! и религ!озномъ 
образоваши. Зная свой народъ, его нужды и потребности, свя- 
щенникъ, заслуживъ его уваженше и дов5ре, въ конституц1онной 
Черногорли является его естественнымъ представителемъ въ на- 
родномъ собрани. Но твпъ современнаго черногорскаго священ- 
ника еще не опред$лился; онъ только вырабатывается, находясь 
на распутьн между слугою церкви и народу и чиновникомъ. 


Обратимся теперь къ внфшней сторон церкви, къ ея зда- 
шямъ и ихъ внутренней обстановкф. — При этомъ въ здашяхъ 
мы имфемъ въ виду не архитектурную сторову, которой мы дали 
место въ отдфлБ Археологи (т. П, ч. 4, стр. 87—223), а въ 


емысл$ удовлетворея самой насущной религ1озной потребности 
народа. 
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Въ этомъ отношени по окончан1и послдней войны предстояло 
очень много церквей построить вновь или оправить старыя; а 
иныя общины стали строить церкви и на новыхъ м$етахъ, гдё 
ихъ прежде не было, потому что не было полной безопасности 
со стороны сосфднихъ турокъ. 

Возстановленъ былъ Вранинск!й монастырь; оправленъ мона- 
стырь Острожекй, пострадавший отъ пушекъ Сулеймана-паши; 
въ Васоевичахъ въ главномъ ихъ мфстечкВ Андр!евиц® построена 
довольно большая соборная церковь. 

Вообще въ Черногорйи церкви очень маленьшя. Это обуело- 
вливается тБмъ, что онВ строились большею частью для весьма, 
малой группы домовъ. Въ Цетинь$, гд$ прежде находился только 
монастырь, который, послБ троекратнаго его разоренйя, ютился 
подъ скалами, церковь строилась весьма малая, потому что 
не для кого было строить большую и не на что. Такою она оста- 
лась и до посл$дняго времени, когда Цетинье представляетъ го- 
родокъ, столицу Черногории, и горожане пользуются церковью 
сосфдняго села Дольняго—края, довольно обширною. Но когда 
бываетъ болБе торжественная служба въ монастырской церкви, 
тогда всфхъ молящихся она не можетъ вмфстить и десятой доли 
пришедшихъ на богослужение, и масса народа стоитъ вн церкви, 
во дворф и на широкой каменной лБстниц$, ведущей въ жилыя 
монастырскя помфщен!я. Когда-же тамъ бываетъ князь и члены 
его семейства, то внутри бываютъ только высше чиновники. 

Въ новфишее время построена спещально дворцовая церковь 
или «дворска капела», какъ её обычно пазываютъ. 

Кстати скажемъ и о постройкф этой церкви, характеризую- 
щей эту сторону черногорской жизни. Начали её строить въ ма 
1886 г. и за лЁто ст$ны были готовы; а чтобы свести надъ ней 
сводъ, нужно было дать стфнамъ осфсться и высохнуть. Но 
вмфсто этого принялись тотчасъ за сводъ и вывели его; а тогда 
всф стБны растрескались сверху донизу, и привелось ее всю 
разобрать до основаня. Вновь начали строить въ начал 1юпя 
1890 г., и работа пошла, такъ быстро, что въ августБ были го- 
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товы стфны, въ начал сентября поставили сводъ, а 26 сентября 
того-же года она была освящена. РазмЪфры ея: длина, 14 метр., 
а ширина —7 метр. Стиля никакого и, какъ всБ черногорск1я 
церкви, съ надстройкой падъ Фасадомъ, въ которой помфщены 
колокола. Построена она между княжескимъ дворцомъ и мона- 
стыремъ, на томъ мфетф, гдБ находился прежнай монастырь, 
задушбина Иванбега (1484 г.). 

При раскопк$ этого мЪфета подъ новую постройку раскры- 
вался весь планъ прежняго монастыря съ церковью, съ широкимъ 
каменнымъ крыльцомъ въ шесть ступеней и съ разными монастыр- 
скими постройками, и найдены кости погребенныхъ тамъ обита- 
телей монастыря. Кости опять предали землБ въ оград$ нын$ш- 
няго монастыря близь церкви, а все остальное употребили, какъ 
матераль, на постройку новой церкви. Находившаяся внутри 
церкви гробница (по предположен1ю) Иванбега сохранена и на- 
ходится внутри новой церкви при южной стфн$ и надъ нею по- 
ставлена икона, Спасителя. 

Нельзя не пожалЪть, что не принятъ въ основаще для новой 
церкви оригинальный планъ старой, который ясно обозначался 
въ упфлЬвшемъ ея основани, тЪмъ болФе, что и разм$ры преж- 
ней церкви почти тБ-же: въ длину съ абсидой около 20 метр. 
и въ ширину около 7 метр. Во время торжественнаго богослу- 
женя, напр., 6 декабря, въ день тезоименитства Его Высочества 
Князя Николая Ти Его Величества Императора Николая П, и 
въэту церковь внутри входятъ только высше чины, а вс$ осталь- 
ные, чиновники и граждане, остаются внф и, когда служится 
молебенъ съ колБнопреклоненемъ, то приходится колфнями ста- 
новиться на щебень, которымъ усыпава, площадь вокругъ церкви, 
или на снЪгЪ. 

Болыпая церковь выстроена въ НикшичВ и постройка ея 
происходила совершенно не такъ, какъ описанная выше. 

У Келая увфковфчить память послёдней черногорско-турецкой 
войны, князь задумалъ построить соборную церковь въ г. Ник- 
шичф; такъ какъ онъ представляль область, завоеванную у ту- 
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рокъ черногорскимъ оружемъ, гдЁ происходили главныя битвы, 
и посвятить ее св. Васийю Острожекому, мощи котораго по- 
коятся въ Острожскомъ монастыр$, и въ эту войну, какъ и въ 
прежн!я, подвергавтемся турецкому огню. И при помощи рус- 

скаго правительства желане его осуществилось. | 

МЪсто, небольшое возвышеше, стали приготовлять, поднимая 
его немного въ высоту и выравнивая на немъ площадь, еще съ 
1886 г.; а въ 1891 г. прЕбзжалъ проф. Преображенский, ко- 
торый, найдя мФетность вполнф отвфчающею назначеню, соста- 
вилъ планъ, и въ томъ-же году 4 1юля была закладка храма. 

Для производства работъ призваны были мастера изъ Кор- 
чулы (Сиг2о]а, въ Далмацли), а наблюдене за этими работами 
поручено инженеру черногорцу Марку Дьюкановизу. 

Малтер!аломъ послужилъ найденный тутъ-же известнякъ, 
приближающийся къ крупнозернистому мрамору. Зимой постройка, 
останавливалась и заготовлялся матералъ, т. е. ломали камень 
и обтесывали его, при чемъ отличными рабочими оказались свои, 
черногорцы. Въ 1899 г. въ августВ мфсяцЪ храмъ быль готовъ 
безъ внутренней отдфлки, которая за это время также подготов- 
лялась. Иконостасъ изъ бфлаго мрамора пожертвоваль грече- 
ск капиталистъ и патр1отъ Андрей Сингра изъ Ахинъ, а иконы, 
заготовленныя впередъ по м5р$, пришли изъ Росеш. Все осталь- 
ное также пришло оть жертвователей. И 29 апр$ля, въ день 
св. Васимя Острожскаго, въ 1900 г. было торжественное освя- 
щеве храма. 

Надъ главными входными дверями снаружи “находится слБ- 
дующая, высфченная въ камн$Ъ, надпись: 

«Сей святый храмъ посвященъ во имя святаго Васимя 
Острожекаго Чудотворца, а въ память вефхъ православныхъ 
черногорскихъ и герцеговинскихъ воиновъ, за в$ру и отечество 
погибшихъ. Воздвиже благовфрный Господарь Николай [1 Петро- 
вичъ НЕгошъ Князь Черногорсюй въ лфто господне 1895». (?). 

Размёры его слфдующе: длина съ абсидой 33 метра, ши- 
рина—23 метр. и высота подъ сводъ купола—23 метр. 
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Такимъ образомъ это въ настоящее время самая большая 
церковь въ Черногори, значительно больше, ч$мъ церкви въ 
монастыряхъ Морачекомъ и Пивскомъ. 

Професоромъ Преображенскимъ онъ проектированъ былъ 
весь въ византйскомъ стил и напоминалъ нфсколько св. Софю 
въ Цареградь. И внутри главная церковь должна была отдБ- 
ляться отъ притвора глухою стфной съ дверьми аркой. Но г. Дью- 
кановичъ вмЪфсто этого разд$леня поставилъ массивныя колонны, 
на которыхъ и держится сводъ, и т6мъ выигранъ просторъ. 
Теперь эта церковь можеть вмфстить до 1000 и несколько 
больше челов къ. 

Но не по плану и очень неумфстно надъ переднимъ Фасадомъ 
надстроена колокольня, какъ на другихъ черногорскихъ церк- 
вахъ, и это не только нарушаетъ стизь, но совершенно портитъ 
видъ храма, который величаво высится надъ стелющимся у его 
подошвы городомъ, а теперь куполь съ крестомъ закрывается 
этою пристройкой. Въ довершене всего куполъ покрасили охрой, 
полагая, в5роятно, что желтая краска можетъ замфнить золото. 

Внугри храма по ст$намъ очень мало иконъ и нётъ стБнной 
живописи; но по нимъ развъшаны таблицы съ именами воиновъ, 
погибшихъ въ эту войну; отдфльная табличка для каждаго ба- 
тальона. Со временемъ, конечно, вмфсто этихъ печатныхъ та- 
блицъ, будутъ металлическя доски съ вырЪзанными на нихъ име- 
нами \). 

Но населене Цетинья оставалось безъ церкви. 

Тогда у русской дипломатической мисси въ Черногор!и воз- 
никла мысль о постройк$ церкви при мисси, которая служила-бы 
для отправлен1я богослужен1я въ руссюе царсюе и друге тор- 


1) Надпись и изм5решя мы взяли изъ статьи, помбщенной въ журн. 
«Просв$та» 1900 г., стр. 471—76. «Монументална прква у НикшиЪу», кото- 
рая въ свою очередь описаые храма и освящен!я его береть изъ газеты 
«Оногошт», изъ статьи нЪкоего Ф. 0. В. Въ описании этомъ перечисляются 
вс пожертвованя, сдланныя въ этотъ храмъ; ничего только не говорится 


объ томъ, что на постройку храма отпущена была русскимъ Св. Синодомъ 
сумма, кажется, 75.000 рублей. 
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жественные дни и въ то же время давала-бы всему цетинскому 
населен!ю возможность въ таве дни присутствовать на богослу- 
жен!и. Л наконецъ, она была-бы доступна для народа и во всф 
друге дни, когда только совершается богослужене. Мысль эта 
усвоена была, министерствомъ иностранныхъ дфлъ и поднесена на, 
Высочайшее усмотр6в!е, на что и послдовало Высочайшее со- 
изволене. Св. Синодъ также отнесся къ этому сочувственно и 
назначилъ потребную для того сумму. Куплено было м$сто близь 
дома русской мисс. При этомъ Его Высочество князь Николай 
первый сдфлалъ приношене будущему храму св. Николая Чудо- 
творпа, которому р$5шено было его посвятить: онъ купилъ не- 
большой уголокъ, прилегающий къ купленному уже участку и 
дающий ему болЪе законченную Форму и записалъ въ даръ церкви. 
Присланъ былъ прох. академикъ А. Н. Померапцевъ, который, 
осмотрфвши мЪетность и собравшия свфд$н1я обо всемъ, что `отно- 
силось къ постройкЪ, по возвращен въ Петербургъ составилъ 
планъ и см$ту; а съ весною 1906 г. онъ снова прибылъ на Цетинье, 
панесъ свой планъ на мЪ$сто, гдБ должна была строиться цер- 
ковь, и затфмъ началась работа, которая состояла, прежде всего 
въ выемк$ грунта для кладки фундамента. Но по желан1ю Его 
Высочества князя Николая Его Императорское Величество 
Императоръ Николай П соизволиль повел$ть прекратить по- 
стройку. И съ тБхъ поръ Цетинье остается въ ожидан!и, что 
сумма, предназначавшаяся для постройки церкви при русской 
мисс1и, будетъ предоставлена въ распоряжения Его Высочества, 
князя Николая для постройки соборной церкви на мфетф, какое 
ему угодно будетъ избрать. 


ВмфстБ съ постройкой церквей идетъ и снабжеше ихъ всёмъ 
необходимымъ для богослужен!я, какъ книги, иконы, священ- 
ническ1я и престольныя облачения, сосуды и разная утварь. 
Все это выписывается митрополитомъ изъ Росс, изъ Петербурга 
и Одессы, за счетъ церковныхъ суммъ или общинъ. Въ послднее 
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время часто дфлаются значительныя пожертвован!я отдфльными 
лицами, особенно черногорцами, проживающими на заработкахъ 
въ АмерикБ. Отъ времени до времени значительныя пожертво- 
ваньи церковными предметами д$лаются русскимъ Св. Синодомъ и 
митрополить распредФляетъ ихъ между бЪднЪйшими церковными 
приходами. Между прочимъ цфлый подборъ колоколовъ для вновь 
выстроенной церкви въ г. Ульцинф, въ начал восьмидесятыхъ 
годовъ, прислаль московсый почетный гражданинъ Котовъ. 
Были и друге жертвователи изъ Росси, которыхъ мы не можемъ. 
припомнить. 

| Вообще, какъ въ постройкБ церквей, такъ и во всей ихъ 
внутренней и внфшней обстановк$, въ настоящее время дфлается 
и сдБлано уже очень много, благодаря заботливости архипастыря 
и усерднаго содфйств1я ему черногорскаго народа. 

Въ связи съ этимъ и въ н$фкоторой зависимости отъ этого и 
самое богослужене совершается бол$е соотв$тетвенно его на- 
значению д-йствовать на души молящихся: чаще слышится про- 
повфдь и богослужене сопровождается стройнымъ пфн!емъ учени- 
ческихъ или другихъ, частныхъ пфвческихъ хоровъ. На это обра- 
щается особенное внимане тфмъ бол$е, что въ настоящее время 
въ Черногор!и рядомъ съ православною церковью дфйствуетъ и 
церковь католическая. 


в, Монастыри и монашество. 


Мы вид$ли, что свфтское правительство Черногор!и нвало- 
жило было руку на монастыреюя имущества; но потомъ оно- 
отетупилось оть этого, установивъ только контроль за распо- 
ряжешемъ ими мЁстною духовною властью и за расходовашемъ 
получаемыхъ отъ нихъ сумыъ, 

Такимъ образолъ монастыри опять сдфлались автономными- 
учрежден1ями въ государств$, какими были и прежде. Характеръ. 
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ихъ, однако, совершенно изм$нился. Они были народными, и на- 
родъ смотрБлъ на нихъ, какъ на нфчто свое, съ чмъ онъ жилъ 
одною жизн!ю, полагая свои заботы объ немъ и въ то же времл 
находя въ немъ для себя духовную подпору, а иногда и мате- 
р1альную помощь. Ихъ настоятели были народными вождями и 
лично принимали участе въ народной борьбЪ противъ невфр- 
НЫХЪ. 

Всепомнимъ игумена Острожскаго монастыря Стефана Раи- 
чевича, который, по выражен1ю народной пени, выфзжалъ на, 
конф передъ войскомъ, а «за плечами у него ружье въ узорахъ, 
сбоку виситъ длинный мечъ, за спиною копье съ р$зьбою, до 
половины обшитое волчьею шкурой, а на верху его голова медвЪдя 
раскрыла пасть, какъ живая» (Оглед. Сри. СЛ, ст. 239—47). 

Игуменъ Морачскаго монастыря Димитрий Меденица дБлаль 
засады на турокъ и возвращался съ турецкими головами въ 
м5шк$; а въ голодные годы въ его монастыр$ кормился народъ 
(«Черног.» т. П, ч. 4, стр. 94—95). 

Все это миновало; да и потребности въ томъ н$тъ никакой. 
Каждый монастырь содержится на доходы отъ своего имуще- 
ства, игуменъ и друге монахи получаютъ свое опредФленное 
жаловате; участвовать въ бояхъ имъ н$фтъ надобности, потому 
что для того существуетъ войско, а безъ крайней необходимости 
это и не приличествуютъ монаху. Въ случа$ голоднаго года о 
пропитан1и народа также заботится правительство. 

Н$которымъ монастырямъ, однако, самимъ правительствомъ 
дается роль политическая. Таковымъ является Острожеюй мона- 
стырь. 

До послБдней войны онъ прилегалъ непосредственно къ Гер- 
цеговинЪ, находившейся въ то время подъ турецкимъ господ- 
ствомъ, и жители его, православные сербы часто посфщали 
этотъ монастырь, находя въ немъ не только удовлетворене своей 
религозной потребности, но и отдыхая въ немъ, чувствуя себя 
совершенно свободными. Въ день-же св. Тройцы, кром$ герце- 
говинцевъ, собиралась въ немъ масса народу и изъ бол$е отда- 
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ленныхъ сербскихъ краевъ, находившихся подъ владычествомъ 
Турши и Австрии. 

Въ виду этого, какъ намъ уже изв$стно, и учреждена была 
Захолмская епарх!я, при чемъ Острожекй монастырь сталъ 
епископскою резиденщей. Посл войны 1876 —78 г. граница, 
черногорская отодвинулась отъ монастыря далеко на востокъ и 
сфверъ; но жители провинщй, оккупированныхъ Австрлей, терпя 
всяк1я стфенен!я со стороны австрйскаго правительства, стали 
еще больше стремиться въ Острожек монастырь, ваходя въ 
немъ душевный отдыхъ, освфжаясь и укрЪпляясь духомъ для 
борьбы съ притБенителями своей в$ры и народности. 
°— Австрёйское правительство это замфчало и старалось огра- 
ничить такое пилигримство различными м$рами: н$ёкоторымъ не 
выдавались паспорты, другихъ по возвращен1и подвергали раз- 
наго рода испытанямъ и даже заключали въ тюрьму, учрежденъ 
былъ шшонсюй надзоръ и въ самой Черногория. 

Чарующее дЪйств!е производило на этотъ обездоленный 
сербеюй народъ присутстве князя Николая. «Приступить къ 
господарю», т. е. подойти къ нему и поцфловать руку составляло 
для этого серба верхъ счаст!я, и послф того для него ничего не 
значила даже тюрьма, которая, можетъ быть, ожидала его по 
возвращен1и домой. 

Во избфжане такого возбужденя и чтобы не омрачать тмъ 
добро-сосфдекя отношен1я къ Австрия, кпязь въ Тройцынъ день 
очень р$ёдко посфщаетъ Острожеюй монастырь; а вм$сто него 
прибываетъь изъ Цетинья его представитель изъ высшаго 
чиновнаго м!ра. Но это производитъ совершенно другое впечат- 
лЪне. Присутстве его приноситъ только нфкоторое ст$енеше и 
религ1озному народному собраню сообщаетъ только оффищаль- 
ный характеръ. 

Есть еще монастырь въ Кос1ерев$, болбе древний (ХУ в.) 
и находяпийся какъ разъ на границЪ съ Герцеговиной. Прави- 
тельству желательно было и ему придать значенье въ глазахъ 
заграничныхъ сербовъ. Для этого перенесены мощи (собственно 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАН!Е ЧЕРНОГОРШ. 241 


одна голова) Арсеня Т, перваго печскаго патр!арха; но это не 
оказало никакого вляня. 

Ве$ друше монастыри имфютъ значенье, каждый въ своей 
области въ Черногор!и. Церкви н$которыхъ изъ нихъ стали 
приходскими и живуще въ нихъ монахи исполняютъ вс требы, 
не исключая и вфнчанья (въ посл$днее время, это можетъ быть, 
измфнилось). Таковы монастыри Жупскй близь Никшича, въ 
Подмалинскомъ въ Дробнякахъ, въ Добриловинф въ Шарапцахъ, 
Пивскй, Морачекй и друге. Обо всЪхъ этихъ монастыряхъ мы 
говоримъ въ отдфлЬ «Археологии» (т. П, ч. 4, стр. 89—206). 

Есть монастырь заброшенный, на полуостровкф Рцкомъ- 
Ком въ устьяхъ Р%$ки Черноевича, въ которомъ, однако, сохра- 
нилась церковь, и въ ней разъ въ годъ бываетъ служба, заутреня 
и обЪдня, которую совершаетъ всегда почти митрополитъ при 
большомъ стечен1и народа. 

Вранинсюй монастырь, не смотря на то, что вновь выстроена, 
довольно просторная церковь и при ней построено хорошее 
здан!е для жилья, остается безъ монаховъ, потому что эта мЪет- 
° ность, окруженная со всБхъ сторонъ водами сходящихся устьями 
рёкь Морачи и Рфки-Черноевича, лБтомь превращается въ 
гнющее болото, откуда здЪсь господетвуютъ лихорадки и малярия. 
Для церковной службы въ праздничные дни пр!Бзжаетъ священ- 
никъ изъ сосфдней Цермницы. А между тБмъ въ прежнее время 
вплоть до занят!я острова и разоренля монастыря турками въ 
1843 г. въ немъ постоянно жили монахи, и послБ жили турки, 
построивши казарму. 

Есть старыя церкви, прекрасно сохранивийяся, но совсЁмъ 
заброшенныя. Такая церковь находится въ пивской Церквиц$ 
надъ Штепанполемъ, въ которой въ аршинъ наросло гноя отъ 
загоняемаго внутрь ея скота, и посредин$ ея немного возвы- 
шается только чья-то каменная гробница. 

Также хорошо сохранилась церковь на островкф Скадрскаго 
озера Старчев$ съ развалинами другихъ старыхъ построекъ. 


Это былъ когда-то монастырь. Сохранившаяся церковь ориги- 
Сбориикъ И Отд. И. А. НИ. 16 
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нальной архитектуры и въ вей хранятся останки извфетнаго 
первопечатника Божидара Вуковича (первой половины ХУТ в.). 

М5$стность эта принадлежитъ теперь магометанамъ, черно- 
горскимъ подданнымъ, которые пользовались церковью для со- 
держан1я въ ней скота, велБдетв!е чего внутри ея образовался 
также толстый слой гноя. Въ 1893 г., когда праздновалось 
четырехсотлт1е отъ основанйя первой черногорской типографи 
въ градф ОбодЪ, церковь была очищена; но съ тБхъ поръ за- 
быта, и никому ие приходитъ въ голову выкупить у магометанъ 
землю и, если не обновить эту церковь, драгоцфнную по истори- 
ческому воспоминаню, то оградить ее отъ превращеня въ скот- 
ское стойло *). 

Вообще, если черногорцы и прежде были мало склонны къ 
монашеской жизне, то теперь эта склонность еще больше осла- 
бфла, когда самые монастыри утрачиваютъ народный характеръ. 

Въ настоящее время совсфмъ иначе обставлено и самое по- 
ступлеше въ монастырь: желаюций поступить прежде всего под- 
вергается испытан!ю со стороны консистории (ст. Устава 113) и 
вообще вводятся болЪе строгля правила, монастырской жизни. 

Но теперь между монахами есть люди, которые приняли на 
себя монашеский обЪтъ не по одному внутреннему естественному 
влеченю, а по сознательному выбору и подготовились къ тому 
путемъ науки и школы. 

Такимъ является а Симоновичъ изъ Морачи, въ на- 
стоящее время настоятель въ Коберевекомъ монастыр$. Маль- 
чикомъ началъ онъ учиться въ школ при Морачскомъ мона- 
стыр$ и въ то-же время прислуживалъ въ церкви тогдашнему 
игумену, нынфшнему митрополиту МитрофФану. Посл разныхъ 
превратностей жизни уже совершенно возмужалымъ онъ по- 
ступиль въ цетинскую учительско-богословскую школу, которую 
окончилъ съ отличнымъ успфхомъ, и тогда только принялъ по- 


1) Объ этомъ, кром$ вашей «Археолог», есть статья въ книжкЪ «Спо- 
меница Ободске Штампари]е» 1895 г., стр. 48—53. 
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священе въ монахи. И до этого онъ постоянно много читалъ и 
имъ написано н5сколько хорошихъ статей историко-богословскаго 
содержан1я, помфщавшихся въ журнал «Просвфта». 

Другой—Симеонъ Поповичъ. — Онъ родомъ изъ Цетинья, 
окончилъ курсъ учительско-богословской школы, участвовалъ въ 
посл$дней черногорско-турецкой войнф, былъ женатъ и разо- 
шелся съ женою, послБ чего отправился въ Клевъ. Тамъ онъ, 
довершивъ свое образоване въ семинар, поступилъ въ духов- 
ную академю, которую также окончиль съ хорошимъ усп$хомъ 
и воротился домой. Получивъ небольшое наслдство отъ умер- 
шаго дфда, онъ отправился за границу, гдБ нфкоторое время 
прожилъ въ Париж, изучая Фхранцузсюй языкъ, изъ чего можно 
заключать, что онъ имфль въ виду дипломатическую карьеру. 
Но, воротившись и немного поживши въ Черногории, онъ вторично 
отправляется въ Клевъ, принимаеть тамъ монашескй чинъ и 
возвращается въ свое отечество, гд$ поступиль въ Острожеюй 
монастырь '). Побывалъ онъ и въ другихъ монастыряхъ Черно- 
гори; но, не удовлетворяясь ихъ жиз ю, р5шился основать свой 
монастырь. 

На оставипяся средства, онъ покупаетъ м$5стечко близъ Под- 
горицы у поднож1я каменистаго холма Дайбабы; находить въ 
немъ природную пещеру, углубляетъ её и расширяетъ и въ ней 
устраиваетъ церковь во имя Успеня Богородицы, которая въ 
1896 г. освящена митрополитомъ. При помощи митрополита-же 
и жертвователей церковь снабжена всфмъ необходимымъ: кни- 
гами, сосудами, иконами, одеждами; а стБны онъ самъ распи- 
салъ священными изображенлями и недурно въ дух старой ст$н- 
ной живописи. Пробр$тенъ и колоколъ; но церковь издали вы 
узнаете только по водруженному надъ нею большому кресту. 

Для своего жилья и према посфтителей онъ выстроилъ до- 
микъ, въ которомъ и живетъ съ однимъ послушникомъ, самъ и 


1) Интересвую характеристику его можно найти въ соч. Н. Ауе1о её 
У. Ре 1а №ё216ге — [ле «Мопёпёсго» ес. Рат1з. Въ главЪ: «Озгоб». 
16* 
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съ его помощью приготовляя себф пищу. Въ пещер$ нашлась 
вода, просачивающаяся сквозь трещины известняка, и кром$ 
того, онъ собиралея вырыть колодезь. 

Местность, гдф находится мопастырь, нфсколько возвышена, 
и съ нея открывается широюй видъ черезъь всю Нижнезетекую 
равниву на высоюе хребты Албанскихъ альпъ, въ которыхъ 
ютятся албанскя племена, посяцйя общее назван1е мальсор, что 
значитъ жителей горъ. На югБ видифется хребеть Краинскихъ 
горъ, стоящий между низменностью Скадрскаго озера и моремъ; 
а далфе къ западу вы видите сплошное нагромождене горъ.съ 
вершинами то коническими, то плоскими и куполообразными, 
большею частью голыми, и съ отдалешемъ отъ низменпости ста- 
новящимися все выше и выше; это — настоящая, старая Черно- 
горя. 

Но, кром$ прекраснаго вида, монастырь имфетъ очень удоб- 
ное сообщеше съ остальнымъ м!ромъ, находясь въ разстояши 
одной четверти часа отъ шоссе, между Подгорицей и Плавницей, 
ГДЪ пристаютъ пароходпки, обслуживаюцие всЪф пристани на 
Скадрскомъ озерЪ отъ Скадра и до Р$ки Черноевича. А по при- 
легающей къ монастырю равнин виднфются села, расположен- 
ныя весьма близко одно къ другому, съ бфлБ5ющимися домиками, 
окруженныя нивами, виноградникими, фруктовыми и другими 
деревьями. 

Такимъ образомъ мЪетность, избранная отцомъ Симеономъ 
для монастыря, при самыхъ благопраятныхъ услов!яхЪ для жизни 
не представляетъ той уединенностп, къ которой обыкновенно 
стремились основатели прежнихъ монастырей. Да опъ и не ищетъ 
уединения. 

ВЪрный своимъ мопашескимъ обфтамъ, онъ каждый день со- 
вершаетъ положенную службу въ церкви (часы, вечерню, въ 
праздничные дни заутреню и обЪдию), онъ остальное время упо- 
требляетъ на свое несложное хозяйство; потомъ много читаетъ 
прежде всего, конечно, священныя книги, стараясь глубже про- 
цикнуть въ ихъ смыслъ, а потомъ и свфтевя сочиненя, къ кото- 
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рымъ и самъ причастенъ. Его поучительное произведен!е въ 
стихахъ «Отац и син или разговор о вери» (1906 г., мал. 8°, 96) 
дождалось уже второго изданя. Онъ любитъ поговорить и по- 
тому всегда бываетъ очень радъ посфтителямъ. Особенно жела- 
тельны ему пос$тители русске, для которыхъ у него всегда го- 
товъ чай и самоваръ; но русскихъ бываетъ гораздо меньше, 
чБмъ всЪхъ другихъ. 

Есть у него и своя особая миссля. Вблизи, какъ разъ у чер- 
ногорской границы, живуть албанск!я племена католическаго 
исповфданя. Эти албанцы, а больше, копечно, албанки стали 
также приходить къ отцу Симеону частью изъ любопытства, ко- 
торое у нихъ сильно развито, а частью и даже больше съ вфрою, 
что этотъ святой челов$къ, хотя и другого испов$даня, можеть 
помочь имъ своими молитвами и совфтами въ ихъ недугахъ не 
только душевныхъ, но и тфлесныхъ. Посфщеня эти съ каждымъ 
годомъ увеличиваются и растетъ между албанцами извфетность 
новаго монастыря и его настоятеля. 

На этомъ основами у о. Симеона зародилась уже идея про- 
паганды. 

Не останавливаясь на вопросЪ, имфетъ-ли такая идея смысль 
и значене для Черногор1и и насколько можно разсчитывать на, 
успфшность въ ея выполнени, мы смотримъ на о. Симеона, какъ 
на представителя новыхъ людей среди черногорскаго монаше- 
ства, преслБдующихъ друг!я цфли, живущихъ другими идеалами. 

Отець Никифоръ въ Кос1еревскомъ монастыр$ не настолько 
отошелъ отъ стараго типа: его задачу составляетъ не пропаганда, 
а защита своего, поддержане духа своей братьи, православнаго 
населешя сосфдней Герцеговины, въ чемъ оно дйствительно 
нуждается въ виду явнаго гонешя православ!я со стороны все- 
сильныхъ католическихъ прелатовъ. 

Но оба онп сходятся между собою, представляя нфчто новое 
для Черногории, въ томъ, что выступаютъ на поприще не съ 
мечомъ въ рук, а вооруженные знантемъ и наукой, 
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Католическая церковь. 


Католическую церковь въ Черногор!и предетавляетъ Барская 
арх1епискошя, которая только съ 1878 г. по берлинскому трак- 
тату вошла въ составъ Черногорскаго Княжества. Но-мы счи- 
таемъ необходимымъ познакомиться съ положенемъ ея гораздо 
раньше до этого времени; потому что Барская архепискошя, 
организуясь вновь, кр$ико держится за исторю, основывая на 
ней свой права и въ ней находя опору для своего дальнфйшаго 
развит!я. 

Сообразно съ этимъ мы и разсмотримъ положене католиче- 
ской церкви въ Черногории въ двухъ перодахъ: до присоединен!я 
Барской арх1епискоши къ Черногор!и и посл$ того до настоя- 
щаго времени. 


Дуоклейская, впослЪдствм Барская аржепискошя съ древнЪй- 
шаго времени до присоединеня ея къ Черногорм въ 1878 г. 


Въ нынфшней Черногор1и находятся развалины древняго 
римскаго города Доклеи (Бос]еа, перед$ланная позднфйшими пи- 
сателями въ О1обеа), въ которой при раскопкахъ открыта хри- 
ст1анская базилика, перед$ланная изъ языческой римской, и при 
ней, какъ особое здане, баптистер!й, что составляло въ первые 
вфка христанства принадлежность только арх1епискошй. Такимъ 
образомъ, мы здфсь находимъ первую арх1епискошю, время 
существован1я которой по имБющимся историческимъ дан- 
нымъ опредфляется У-мъ вБкомъ, приблизительно временемъ 
Оеодосля В. 1). 


1) Черногор!я т. П, ч.4, стр. 59—66. 
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Это была латинская церковь, состоявшая, однако, подъ упра- 
влешемъ Византии. 

Въ 518 г. городъ Доклея быль весь разрушенъ землетря- 
сещемъ и послБ того не возобновлялея. Что сталось съ арх!- 
епискошей мы не знаемъ. Но изъ житя перваго Немани мы 
знаемъ, что сербы того края были захвачены богумильствомъ и 
рядомъ существовала латинская церковь, сл6ды которой съ ла- 
тинскими надгробными памятниками близъ нея мы также нахо- 
димъ на Златиц$, въ окрестности Подгорицы. 

Но Неманя ведеть борьбу въ этихъ краяхъ не съ латипами, 
а съ греками. Изъ этого мы заключаемъ, что латинская церковь 
здфеь занимала совершенно изолированное положен!е; а впослЁд- 
ствйи тамъ водворились православные сербы и отъ латинъ исчезъ 
всяк слЪдЪ. 

Въ 877 г., на соборф въ Ое]тииит?”$ (нынфшнее Дувно въ 
ГерцеговинЪ), на которомъ участвовали уполномоченные визан- 
тйскаго императора и владфтелей сербскихъ и хорватскихъ, 
Баръ упоминается первымъ въ числБ дв$надцати епархий. НЪтъ, 
однако, никакого основашя думать, чтобы онъ въ то время былъ 
латинскимъ, такъ какъ онъ находился тогда въ рукахъ сербовъ, 
а въ церковномъ отношен!и весь тотъ край состояль подъ вер- 
ховнымъ управлешемъ Византи. И сербы отвоевываютъ его не 
у латинъ, а у грековъ. 

Дальше опять парить полная неизвфстность. Но Мавро 
Орбини въ своемъ сочинени «П Кезпо 4е 51 За» (1601 г.) 
упоминаетъ Дуклянско-Барскую арх1епискошю въ 1067 г., какъ 
католическую, подчиненную Риму. Приблизительно это такъ и 
будетъ. 

Посл призвашя императоромъ Геракмемъ (642 г.) сербовъ 
здЪсь образуются мелкя единицы (жупани) подъ управленемъ 
своихъ сербскихъ жупановъ или князей, которые остаются еще 
подъ суверенствомъ Византш, какъ въ политическомъ, такъ и 
въ цперковномъ отношенш. Но они стараются освободиться отъ 
этой завиеимости и ведутъ войну съ греками. У одного изъ силь- 
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ныхъ сербскихъ жупановъ Михаила Вонслава (1050—1080 г.) 
происходила, война какъ разъ въ окрестностяхъ Бара, который, 
слБдовательно, находился еще въ рукахъ грековъ. Этотъ самый 
Михаилъ Вонславъ вошелъ въ сношен1я съ папою Григоремъ УП, 
призналь себя вассаломъ Римской кури и получиль отъ папы 
титуль короля со всфми инсигшями. Сынъ его Константинъ Бо- 
динъ переноситъ свою столицу въ Скадръ. 

Вотъ, слЪдовательно, когда Баръ въ церковномъ отношеши 
дфлается латинскимъ; а до этого времени въ немъ держалось 
греко-восточное православе. 

При внимательномъ осмотр$ града Барскаго можно видть, 
какъ позднфйция католическия церкви, довольно большя, покры- 
вали собою болЪе старыя церкви меньшихъ размЪровъ, очевидно, 
потому упраздненныя и разрушенныя, что были пе католи- 
ческая 1). 

Къ Барской арх1епискоши относится пфлый рядъ папскихъ 
грамотъ и другихъ документовъ съ 1199 по 1523 г. (Тцештег. 
Уеега топитена Т. Г. №№ ХУГ ХХП, ССХГУГ и далфе до 
ОССГХХХУ1. А вь 1602 г. папа Александръ П даетъ бар- 
скому епископу титуль Агемер1зсориз 010епз$ зеи Ап@Ъа- 
тепз1$ и въ то-же время Ргипаз Вести ЗегМае. 

Барская арх1епискошя процвфтаетъ со второй половины 
ХШ ст., особенно когда буллою папы Инокент!я ТУ поставленъ 
быль архепископомъ Плано Карпини (Ега Слоуапо 4а Р1апо 
Сатрто), извёстный путешественникъ во внутренность Средней 
Азйи (1245 г.). 

Въ 1571 г. Баръ попадаетъ въ руки турокъ, церкви обра- 
щаются въ мечети, вс здашя арх1епискоши дВлаются жилищами 
турокъ п самая архепискошя, если не упраздняется Формально, 
то Фактически не существуетъ. Только въ 1841 г. она полу- 
чаетъ архепископа въ лицф Карла Постена, родомъ изъ Вест- 
Фали. Но не было ни церкви, ни дома. Попавши въ Баръ елу- 


1) Тамъ-жо, стр. 176—78 и друмя. 
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чайно, австрйекй эрцгерцогь Максимишанъ помогъ ему вы- 
строить домъ и при немъ небольшую церковь; но тфмъ не менфе 
Постенъ остаться здфсь не могъ и перенесъ свою каеедру въ 
Скадръ; а въ БарЪ остался викарий. 


2. 


Барская архепископя по присоединенми ея къ Черногорми до 
нашего времени (съ 1878—1907 г.). 


Вонкордатз сз Ватиканомг.— Взаляд5 на нею православналю 
серба ч «интимнюо секретаря» папы Льва ХЛП. — Стати- 
стика. — Мотивы заключеня конкордата со стороны Черно- 
101. — Барский арзетисготь и е10 высокое положеще. — ВБо- 
просз о коллемумь св. [еронима вв ГРимъ. — Отношешя между 
православиыми и католиками 90 заключечя понкордата и 
по заключещи. — Цетинье — резидения католическаю арля- 
спископа. — Заключенще. 


Въ такомъ положени Черногорля застала и приняла въ свое 
владфне эту архиецискошю въ 1878 г. Поэтому веБ католики 
на присоединенной къ Черногор1и территор!и въ церковномъ от- 
ношен!и зависфли отъ скадрекаго архепископа. 

Такого положен1я князь Николай не могъ терп$ть. #Келая 
съ одной стороны прекратить всякя зависимыя отношешя къ 
Турщи, а съ другой имБть въ своемъ государствЪ, кром$ ираво- 
славной, еще и католическую архепископю, онъ входитъ въ 
сношен1я съ Римскою курей, и результатомъ этихъ сношешй въ 
1386 г. является конкордатъ съ Ватиканомъ. 

Этимъ кпязь въ то-же время передъ цфлымъ свфтомъ пока- 
залъ, какъ онъ заботится о своихъ католическихъ подданныхъ. 

Мотивы, побудивше черногорское правительство къ заклю- 
ченю договора, безъ сомнфёя, изложены въ письмБ личномъ 
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князя или его правительства Римской курш, котораго у насъ не 
имфется; а передъ нами только статьи договора, къ которому 
мы теперь обращаемся. 

Прежде всего въ немъ говорится, что «католическое, апо- 
стольское, римское вфроисповфдане» въ Черногор!и свободно въ 
своихъ религ!озныхъ отправленяхъ (ст. Г). ЗатБмъ идетъ рфчь 
объ арх1епископ, котораго назначаетъ папа, извфстивши впе- 
редъ черногорское правительство о личности назначаемаго, чтобы 
выяснить, нфтъ ли препятств!й къ тому политическаго харак- 
тера (П). 

Его духовной юрисдикщи подлежатъ всЪф католики Черно- 
гори, а онъ въ церковныхъ дфлахъ зависитъ непосредственно и 
исключительно отъ «Святого Престола» (ТП). 

Но прежде, чфмъ вступить въ отправлен1е своей службы, 
арх1епископъ долженъ принести присягу слБдующими словами: 
«Клянусь и обфщаюсь передъ Богомъ и на Святомъ Евангелия, 
что буду послушенъ и вфрепъ Е. В. Ч. Князю; обфщаюсь, что 
не вступлю ни въ какой договоръ, не буду участвовать ни на 
какомъ совфщани, пи поощрять, ни допускать, чтобы подчинен- 
ное мнЪф священство участвовало въ какомъ-либо дфлф, цфль 
котораго составляло-бы нарушить государственный публичный 
порядокъ». Черногорское правительство признаетъ за нимъ 
титулъ: «Пресвфтлый Господинъ» и назначаетъ ему въ жалованье 
5000 хранковъ (ТУ). 

Признаются за нимъ всБ права и преимущества, соединенныя 
съ его положешемъ и въ томъ-же смысл ему подчиненъ весь 
составъ католическаго духовенства (У). Архепископъ по согла- 
шен!ю съ черногорскимъ правительствомъ устанавливаетъ па- 
рохши (церковные приходы) и назначаеть пароховъ, при чемъ, 
если то черногорскй подданный, то правительству дфлается 
только сообщене объ томъ; а если иностранецъ, то по предва- 
рительному соглашен!ю съ правительствомъ (УГ). 

Въ парох!и, гдф не окажется зданйя для отправлен!я бого- 
служешя, по требованю арх1епископа мфетная власть должна 
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отыскать «таковое приличное здан1е» (УП). Въ общихъ казен- 
ныхъ школахъ для обучен1я католиковъ Закону Божю арх!- 
епископъ по соглашен!ю съ правительствомъ назначаетъ священ- 
ника или учителя, которые получаютъ жаловане, какъ и друге 
учителя. Въ казенныхъ-же школахъ въ мфстахъ, гдЪ жители всф 
или въ значительномъ больыпинств$ католики, правительство на- 
значаетъ учителей, «которые были-бы угодны духовной вла- 
сти» (УШ). Признается дФйствительность браковъ между като- 
ликами или см$шанныхъ, совершенныхъ передъ католическимъ 
священникомъ (Х). Брачные споры между католиками судитъ 
арх1епископъ, а въ см$фшанныхъ бракахъ правительство не пре- 
пятствуетъ супругамъ предоставлять свои споры суду также 
арх1епископа (Х). Молитва, «Спаси Господи Князя» поется на 
славянскомъ язык$ (ХТ). 

Для подготовлен1я въ священники правительство по согла- 
шеню съ арх!епископомъ выбираетъ болБе способныхъ и до- 
стойныхъ и отправляетъ ихъ для этой цфли въ Римъ, выдавая 
имъ приличествующее вспомоществоване (ХИ). Въ случа$ 
какихъ-либо затрудненй въ толковани приведенныхъ статей, 
«Святой Отецъ и Е. В. Князь Черногорсюй по соглашевю по- 
стараются дружески разр$шить эти затрудненя» (ХФ). При- 
водится въ исполнене этотъ договоръ тотчасъ по утверждени 
его папой и княземъ (ХГУ). 


Не входя въ разсмотр$е отдфльныхъ статей конкордата, 
которыя имфютъь значене въ примфнен!и его къ частнымъ слу- 
чаямъ и отдфльнымъ областямъ народной и государственной 
жизни, мы прежде всего остановимся на смысл$ и значения 
вообще установившейся на основан его связи Черногор1и съ 
главою и центральнымъ органомъ католической церкви. 

Въ свое время конкордатъ этотъ горячо обсуждался въ сла- 
вянской журналистикЪ, особенно въ русскихъ духовныхъ жур- 
налахъ и въ сербскихъ вообще пер!одическихъ изданяхъ. При 
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этомъ чуть-ли не большинство было противъ него. Это можно 
объяснить неизбфжнымъ въ подобномъ случаЪ консерватизмомъ. 
Но есть статья Р. Б. Несторовича — Срби)а и Ватикан (въ 
Курналв «Гласник Православ. Цркве» 1902, №№ 7, 8, Эи 10), 
написанная по поводу обращеня Штросмайера къ сербскому. 
правительству съ Формальнымъ предложешемъ заключить съ 
папой конкордатъ, 70 7000б%ю черноорскалю, которому онъ по- 
этому и отводитъ довольно значительное мфето въ своей стать$ 
безъ всякихъ предубЪждений. 

Останавливаясь на отдфльныхъ статьяхъ (ГУ, УТ, УШи[Х), 
онъ приходить къ такому заключен!ю: «Въ немъ—говоритъ онъ— 
съ одной стороны гарантированы 70400 права римско-католи- 
ческой церкви въ Черногории, а съ другой— утверждены только 
обязательства этого православнаго княжества передъ римско- 
католическою церковью, и макимь образомз в Чернозори въро- 
исповъдане терпимое взяло вертз над зосподствующею втрою 
(№№ 9 и 10, стр. 615—616)». Но вслфдъ зат$мъ онъ дфлаетъ 
оговорку: «преимущества, которыя католицизмъ получиль въ 
Черногор1и, для нея могутъ и не им$ть дурныхъ послфдствий» 
(стр. 616), какъ то было-бы, по его мнЪню, въ Сербли. И далфе 
онъ опять оговаривается: «что князь Николай согласился на 
так1я уступки, безъ сомнфвя имъ руководили въ томъ особенныя 
ц$ли политическя, особенныя потребности страны» (стр. 617). 

При этомъ, какъ-бы въ подтверждене такого взгляда, въ 
сноск$ онъ цитируетъ «Глас Црног.», который утверждаетъ, что 
конкордатъ не можетъ быть опасенъ для православия, а для 10- 
сударственныхь интересовз Черноюрзи будет» — Бозз дастг— 
полезенз. 

Несторовичъ, видимо, не считаетъ себя компетентнымъ въ 
вопрос$ объ общемъ значени конкордата для Черногории и по- 
лагается на авторитетъ черногорскаго оффицшоза, который, 
ревниво защищая союзъ Черногори съ Ватиканомъ, постоянно 
высказывается о польз этого союза, но загадочно, какими-то 
намеками. Такъ, когда въ сербскихъ газетахъ опять появились 
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как я-то статьи по этому вопросу, «Глас. Црн.» (1902 г., № 46) 
послБ опровержев!я какихъ-то ложныхъ слуховъ, обращается 
къ печати съ такимъ заявлешемъ: «Мы предостерегаемъ настоя- 
щую и честную печать противъ этихъ и подобныхъ имъ вфстей, 
очевидная и единственная пфль которыхъ разстроить наши доб- 
рыя отношеня къ св. Престолу. Они для многихъ спица въ глазу, 
а для насз сильный рычазз, помошюций Черноюрской держав 
выполнить ея народную миссёю». 

Добрыя отношенйя вообще основываются и устанавливаются 
на взаимности и общности интересовъ духовныхъ или матераль- 
ныхЪ. Но каюе обийе интересы могутъ быть между главою 
католичества, смотрящаго на, православе, какъ на схизму, ко- 
торую нужно уничтожить или обратить въ католичество, и право- 
славною Черногор!ей? И какую услугу можетъ оказать ей папа? 
А, наконецъ, какимъ, образомъ папа можетъ помочь православ- 
ной Черногор1и въ выполненши ея нашональной мисс и, когда, 
самая идея нашональности противна духу католицизма? 

Но нигдф съ такою ясностью не выступаетъ значене кон- 
_ кордата, какъ въ сочиненши одного католика, хотя онъ беретъ 
значене его, главнымъ образомъ, для Ватикана. Это—брошюра 
Маркиза Р. Мас-Зуйпеу 4е Мазвапаз аз, СватфеНап тише 
фе за, Зале 6— «Ге Мопё6пёего её ]е За Э16се». Га биезйоп 
де За -Лёгоштез (Воше. 1902. 8°, 92). 

Сказавъ о понтификатБ Льва ХПШ, что «никогда вмян!е 
папства не было ни такъ широко, ни такъ сильно», какъ при 
немъ, и перечисливъ его успфхи въ различныхъ странахъ и госу- 
дарствахъ, онъ продолжаетъ: «Между дипломатическими актами, 
вкратцф нами перечисленными, конкордатъ, заключенный въ 
1886 г. между Черногорей и Священнымъ Престоломъ, полу- 
чаетъ особенное значене тёмъ, что это первый актъ, которымъ 
офФИШально устанавливается положен1е католической церкви 
среди православнаго народа». Истор!я церкви въ Черногория 
связана до извфстной степени съ Барскою епарх1ей, но «только 
въ силу конкордата 1886 г. установилась ващюональная 1ерархая, 
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и барская каеедра стала ея центромъ. А еще въ очень глубокой 
древности юрисдикщя этой епархи почти непрерывно прости- 
ралась на территор!ю, которая составляеть теперешнее Кня- 
жество» (стр. 7). 

Выводъ отсюда, ясенъ. 

Далфе идетъ изложене исторш Барской епархи до того 
времени, когда она пришла въ совершенный упадокъ и арх!епи- 
скопъ, не имя, гдф приютиться, удалился самъ и перенесъ каеедру 
въ Скадръ (стр. 12). 

Оживаетъ она и вновь процв$таетъ, попавши подъ власть 
сербской православной державы Черногори (въ 1878 г.). «Съ 
того времени каюя перемфны! — восклицаетъь маркизъ де- 
Машанагласъ — католическое населене Черногори въ настоя- 
щее время достигаетъь приблизительно 8.000 душъ; у нихъ 
теперь 11 парохй и 5 станщй (34а 100$)». Перечисливши вс$ 
парох!и, онъ говорить о Подгориц$, «гдф главное населеше со- 
ставляютъ мусульмане и гдф православныхъ всего нфеколько 
сотенъ, — католиковъ 102 различныхъ народностей» (стр. 19). 
Въ ЦетиньВ по его счету 400 кат., въ Даниловомъ град, Ник- 
шичф, РЪкБ и Вирбазар$ по 30 и до 200 д. ЗатБмъ онъ продол- 
жаетъ: «Архепискоиъ имфетъ въ своемъ распоряженши только 
13 священниковъ: 8 итальянцевъ миноритовъ, 2 Фхранцисканца, 
изъ Далмащи, 1 албанецъь и 2 молодыхъ черногорца, которые 
два года назадъ вышли изъ коллегума пропаганды, гдф въ на- 
стоящее время третй продолжаетъ науку. Наконецъ, есть еще 
одинъ черногорецъ, который уже вступилъ въ новищатъ, и еще 
одинъ, надфвпий черную рясу св. Франциска и приготовляющийся 
занять священническое м$ето въ Безьер$. Но крайне необходимо 
приготовить нащональное духовенство болБе многочисленное, 
чтобы болфе дЪйствительнымъ образомъ (раз есасетеп{) удов- 
летворить духовныя потребности католиковь Черногор!и и со- 
сБдняго сербскаго населен1я» (стр. 26). 

Въ своемъ мфетБ мы сдфлаемъ поправку къ статистик$ на- 
селен1я, которое у автора является тенденщозно преувеличен- 
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нымъ въ одну сторону; а здесь обращаемъ внимане на, то, что 
въ каждомъ словф его видна цфль создать въ Барской архепи- 
скоши центръ католической пропаганды. Ставя рядомъ съ като- 
ликами Черногори онъ ставитъ и «сосфднее сербское населене». 
Подъ именемъ послдняго онъ, конечно, разумфетъ не католи- 
ковъ, а сербовъ православныхъ, на которыхъ также пропаганда 
будетъ дфйствовать. Кто-же эти сербы? Конечно, не австрйсве 
подданные, такъ какъ въ Австрии и безъ того дфлается все, 
чтобы предоставить господство католицизму. Въ Турши также 
есть свои мисслонеры; а черногорцамъ туда слишкомъ затруд- 
ненъ и путь. Поэтому остаются только сербы, сосЪди католи- 
ковъ, въ Черногории. 

Даля этого собственно и нуженъ быль конкордатъ съ папой, 
заключивъ который, по его прямому признан1ю «Князь Черно- 
гор1и оказал существенную услуиу Священному Престолу, давъ 
съ своей стороны декларащю, которая не допускаетъ никакого 
сомнфвя относительно его истинныхъ намфрен» (стр. 45). 
Но что это за нам5реня? Важны также и слБдуюция его сообра- 
женя: «Священный Престолъ и черногорское правительство мо- 
гуть быть вполнф довольны этимъ конкордатомъ, такъ какъ 
можно надФяться, что этому примру послБдуютъ и друмя сла- 
вянскя государства, именно Серб1я, которая н$еколько лБтъ 
назадъ вошла уже по этому предмету въ переговоры съ Священ- 
нымъ Престоломъ» (стр. 17). 

О приматствЪ же барскаго архлепископа онъ оть себя и на 
основан другихъ компетентныхъ писателей говорить, что это 
только почетный титулъ, который не даетъ носителю его права 
вмфшивалься въ дфла другихъ епискошй. Но къ чему тогда да- 
вать такой титулъ? (52). 

Маркизь де-Машанагласъ представляетъ дфло со стороны 
паиско-католической п въ этомъ случаБ совершенио добросо- 
вфетно и откровенно выставляетъ великую заслугу, оказанную 
Черногор!ей папству и католичеству, давъ имъ на своей терри- 
тоерш точку опоры для дальнфйшаго ихъ распространензя, глав- 
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нымъ образомъ на нынфшнее сербское королевство и на 
другя сербекя земли. Но за то онъ выражаетъ сочувствие 
Черногори, дфлая упрекъ великимъ державамъ въ томъ, что 
онф, значительно увеличивъ ея территорю, ие оставили за 
нею всего, что было уже прюбрЪтено кровью черногорцевъ 
(стр. 13). 

Косвенно упрекаетъь онь и Австр!ю, «политика которой 
всегда омрачала судьбу славянскихъ государствъ Балканскаго 
полуострова» (тамъ же). Но въто же время нападаетъ на, италь- 
янское правительство за его вмфшательство въ дфло о колле- 
г1умБ св. Геронима, который поставленъ подъ протекторатъ 
Австро-Венгрии (стр. 29). 

Скорбить онъ объ томъ даже, что въ литург!и на славян- 
скомъ языкЪ допущена глаголица, а не кириллица (стр. 17). 

Онъ радуется, что съ р5шешемъ вопроса о коллелумВ 
св. Геронима установился «зегр1зте сафвоПдие» (стр. 45). 

Не могъ онъ, конечно, пе воздать должнаго мудрой политик$ 
черногорскаго князя и его правительства (стр. 13); но Сунде- 
чиза, археп. Милиновича, Богишича и гр. Войновича онъ также 
осыпалъ пахвалами и надфлилъь всевозможными добродфтелями 
(стр. 14—18). Итакъ, относительно заслуги Черногор1и передъ 
Ватиканомъ маркизъ де-Машанагласъ совершенно сходится съ 
г. Несторовичемъ; а что тёмъ выиграла Черногорйя, его не 
касается. 

Въ брошюр$ маркиза де-Машанагласъ изложено съ такою 
ясностью все, что его интересовало, т. е. значеше Черногорскаго 
конкордата для Римской кури и католичества, и намъ легче 
теперь представить и другую сторону вопроса, выяснить зна- 
чене его для Черногории: нужно только вездЪ, гдф у него стоитъ 
плюсъ, поставить минусъ. 

Маркизъ говорить о Черногори такъ, какъ будто у нея 
одни католики и на нихъ только и должно быть обращено все 
вниман1е черногорскаго правительства. Онъ забываетъ, что ка- 
толики въ Черногорши представляютъ весьма малую единицу въ 
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главной массф православнаго населен!я, у котораго есть своя 
православная церковь. 

Впрочемъ, можетъ быть, въ его задачу не входило дфлать 
какя-либо сопоставленя, съ которыхъ мы и начнемъ дальнЪй- 
шее уяснеше значеня конкордата, давая освфщене и другой 
его стороны. 

Въ 1898 г. населеше Черногор!и равнялось 191.457 душамъ 
0б. пола. 

Въ томъ чиелБ было: 


православныхъ......... ТИ: 173.420 душъ 
ИЗГОМОТАНЬ олень 12.492 души 
р о околе оре 5.544 души ') 
однихъ христанъ обоихъ исповфдан!й 178.964 д. 


Въ дальнфйшихъ сравненяхъ мы магометанъ исключаемъ. 
Въ то время священниковъ находилось: 


у православныхъ 152 или 1 на 1140 д. 
у католиковъ... 13 или 1 на 427д. 


Не говоримъ уже объ томъ, что большую роскошь для 
Черногор!и представляетъ назначен!е особаго арх1епископа для 
такого малаго населення и что можно-бы было имЪфть только 
викар1я, какъ то было раньше. 

Но число священпиковъ пропорщюонально населеню у като- 
ликовъ въ два съ половиною раза больше, чЁмъ у православ- 
ныхъ, и при всемъ томъ маркизь восклицаетъ: «только 13 и 
настаиваетъ на увеличени ихъ числа, чтобы дЪйствовать раз 
еЁйсасетеп$. 

Замфтимъ, что 5000 кронъ арх1епископу и потомъ жалованье 
священникамъ, выплачивается изъ общаго государственнаго 


1) По даннымь Черног. Статистич. ОтдЪл. Мин. внутр. д. № 762, за 
1911 г., число католиковъ въ Черногор!и 2813 д. м. п. и 2098 д. ж. п.; 
всего 4911; но рядомъ съ этимъ мы не имфемъ для сравневшя числа душъ 


православнаго испов$дан1я. 
Сборнивъ 1 Отд. И. А. Н. 17 
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казначейства, сл6довательно, католики на одно жалованье своимъ 
священникамъ пропорщюовально общимъ расходамъ тратятъ въ 
два съ половиной раза больше, чфмъ православные. А кром$ 
того, тратится еще на подготовлеше столькихъ священниковъ 
за границей. На чемъ основывается такое предпочтеше католи- 
камъ, являющееся несправедливостью по отношеню къ право- 
славнымъ? 

Для Черногори, до сихъ поръ пуждающейся во многомъ, 
безъ чего она не можетъ существовать, учреждене архепи- 
скоши представляетъ совершенно пенужную роскошь. 

Но этимъ имфется въ виду достигнуть какой-то великой 
цфли, о которой такъ загадочно заявляетъ черногорекй оФФИЩоЗЪ. 

Между прочимъ, одною пзъ пБлей, имфвшихся въ виду при 
заключен!и конкордата, было прямыми сношен1ями съ Ватика- 
номъ устранить вмяне Австр1и на доставшихся Черногор!и 
католиковъ. 

При этомъ нужно имфть въ виду, что католики въ Черно- 
гори не одной народности. Между ними сербовъ 1354 д. (Баръ 
съ сел. Зубцами и Подгорица), чистыхъ албанцевъ (Ульцинъ съ 
округомъ) и поарнаутившихся сербовъ 2346 д. (ЗатрЪбачъ и 
Краина). Изъ нихъ албанцы чистые и см$сь им$ютъ естествен- 
ное тяготБше къ Албанши, и только оставипеся сербами могли- 
бы подпасть подъ австрИйское вляше. Но если-бы и было такое 
вллне, чБмъ оно угрожало Черногор!и? Вс они питаютъ благо- 
говфйное чувство къ австрИйскому императору, покровителю 
католиковъ, подобно православнымъ черногорцамъ, съ такимъ- 
же чувствомъ относящимся къ русскому царю. Но т$ и друге 
остаются черногорцами. 

При выбор$ архепископа также имфлось въ виду, чтобъ онъ 
не былъ австрофФиль и не сдфлалея-бы австрайскимъ орудемъ. 

Такого и нашли по указайю Штросмайера въ лиц Симона 
Милиновича, профессора истор!и въ одномъ изъ высшихъ учеб- 
ныхъ заведений (какого именно, не могу припомнить), хорошаго 
славянина, любящаго народъ и общеше съ нимъ, 
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Въ то-же время онъ очень добрый человЪкъ, готовый по- 
мочь не только своему католику, но и православному черногорцу, 
котораго одинаково считаетъ своимъ братомъ. Съ Аветрей онт, 
если не прямо въ контрахъ, то и сношенй у него съ нею ника- 
кихъ нётъ. Но политический плюсъ, получаемый Черногор1ей отъ 
конкордата, состоитъ въ томъ, что, имфя въ средф своей, кромЪ 
православнаго митрополита, еще и католическаго высшаго санов- 
ника, она имфетъ право участвовать въ рёшени такихъ вопро- 
совъ, которые прежде р$шались только при участи великихъ 
католическихъ державъ Итами, Австри и Франщи. 

Случай этому вскорф представился. Въ 1901 г. возникъ во- 
просъ о коллег1умЪ св. Геронима въ РимЪ. 

Первоначально это было зданйе или приютъ для приходив- 
‚шихъ въ Римъ богомольцевъ, главнымъ образомъ юго-славянъ 
католиковъ, далматинцевъ и хорватъ, которому поэтому и при- 
своено было имя св. Геронима, просвЪтителя Далмащи. Приютъ 
этотъ постепенно разрастался; получали въ даръ и покупались 
дома и создалось цЪлое учреждене, въ которомъ открыта была, 
больница и, наконецъ, коллеглумъ, учебное заведеше для приго- 
товленя священниковъ, который названъ былъ иллирическимъ 
по древней Иллирии, заселенной потомъ славянами. 

Но въ послёднее время, когда Австрая получила право про- 
тектората надъ этимъ заведенемъ, по ея настоян!ю, чтобы при- 
влечь хорватовъ, оно переименовано было въ хорватское, рго 
сгоа@са еще, и въ этомъ смыелБ было издано папское ргеуе 
(1 авг. н. с. 1901 г.). 

Противъ этого протестовали католики Далмащи, Дубровника 
и Бокки-Которской, нежелавшие называться хорватами. Кл этому 
протесту во имя своихъ католиковъ присоединилась и Черногория. 

Для этого посланы были въ Римъ барекй археп. С. Мили- 
новичъ и исправлявший должность министра юстищи графъ 
Л. Войновичъ, которые и оставались въ Рим около полугода. 
Привлечены были къ содфйствю русск и Французсюй пред- 
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Хлопоты увнчались полнымъ усп5хомъ. Вышло новое \геуе, 
которымъ возстановлялось прежнее назван!е коллегума иллири- 
ческимъ, при чемъ объяснено, что подъ этимъ именемъ разу- 
мфются вс сербы— католики всфхъ странъ, имфюцие право на 
то заведен!с. 

Кром того черногорскими уполномоченными выхлопотано 
было, чтобы въ этомъ коллегумЪ преподавался и сербский языкъ 
съ кириллицей. 

Барсюй арх1епископъ за это получилъ прибавлеше къ своему 
титулу древнее Вехи! ЗегМае Ргипаз, церковная юрисдикщя 
котораго простирается на вс католическ1я епархли Балканскаго 
полуострова къ востоку до Константинополя и къ сЪверу до 
Дуная. Это дало поводъ барскому арх1епископу на одномъ тор- 
жественномъ обфдф у князя въ заздравномъ тост высказать 
пожелане, «чтобы держава Черногорскаго князя простерлась до 
тБхъ предфловъ, до которыхъ достигаеть его, архлепископа, 
церковная юрисдикщя!» 

Черногор1я торжествовала, и было основаше торжествоваль, 
потому что не знаю, есть-ли въ истори папства другой такой 
примфръ, что непогр$шимый папа отмфняеть свое р$фшенье. 
Нельзя не удивляться тому, что папа уступилъ настояньямъ 
Черногор!и и сербовъ-католиковъ. Если за, нихъ хлопотали вуфстЪ 
представители Росеи и Франщи, то противъ стояло его апо- 
стольское величество, императоръ Австрии. 

ДЪЗло, однако, объясняется иначе. Оказывается, что съ пере- 
мфною названя учреждене св. Теронима лишалось всего своего 
имущества и тогда прекращало свое существованге. 

Вотъ какъ это объясйяеть «Асташег-Иеците» (№ 58, 
1902 г.): 

«Находящеся въ Рим дома, принадлежашле институту 
св. Теронима и составляющуе его главное имущество, по грун- 
товымъ книгамъ записаны за нимъ подъ назвашемъ иллириче- 
скаго коллег1ума, на что въ Ъгеуе, изданномъ въ прошломъ году, 
не было обращено должнаго вниман!я. Перемфну-же названя 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНИЕ ЧЕРНОГОРИИ. 961 


нельзя было сдфлать безъ соглас1я на то итальянскихъ властей; 
а въ этомъ согласли было отказано». 

Назваше въ сущности не имфетъ большого значенья, и на 
ДЪлЬ АвстрАя не отступится отъ своего рфшенья придать заве- 
деню хорватский характеръ и достигнетъ этого, благодаря тЪе- 
ной связи Габебурговъ съ Ватиканомъ, и другими средствами. 
Такимъ образомъ хорватское вляшще всегда, будетъ продолжаться, 
Коллегумъ будетъ приготовлять священниковъ хорватомановъ. 

Можеть быть, черногорскому правительству лучше-бы было 
обратиться къ итальянскому, т$мъ боле, что ихъ дворы нахо- 
дятся въ родетв$, и тогда Черногор1я не сдфлала-бы т$хъ из- 
держекъ, которыя для ея маленькаго народа слишкомъ велики. 

Но тутъ на первомъ планф стояло имфть дБло непосред- 
ственно съ Ватиканомъ, что такъ льститъ черногорскому само- 
люб1ю, и это-же было однимъ изъ мотивовъ для заключешя кон- 
кордата. 


Отпошеня между католиками и православными были самыя 
хорошия и до заключешя конкордата. Они совершенно сливались 
въ общей жизни. Въ Цетинь$, если то были итальянцы, то они 
скоро выучивались сербскому языку; а черногорцы охотно учи- 
лись отъ нихъ языку итальянскому. Въ больше праздники, какъ 
Рождество, Пасха, у сербовъ Крено име, они обязательно посЪ- 
щали другъ друга и съ уваженемъ относились къ религ1ознымъ 
обычаямъ и обрядамъ одинъ другого. Отъ времени до времени 
нафзжалъ католический священникъ изъ Бара или Котора для 
службы въ домовой церкви и для совершен1я требъ. Иногда 
умершаго католика хоропиль православный священникъ, и слу- 
чалось, что черногорецъ уступалъ умершему католику свое мфсто 
на кладбищф, чего не сдфлалъ бы для черногорца изъ другого 
племени; кумовали другъ другу. 

Всф эти иностранцы католики по большей части люди без- 
семейные, и потому д$тей иностранцевъ ‘очень мало, и тБ ходили 
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въ общую черногорскую школу, гдБ совершенно сливались съ 
товарищами черногорцами. 

НЪсколько измфнились эти отношеная посл$ заключеня кон- 
кордата, и получен1я ими своего арх1епископа, которымъ очень 
гордились, и вообще какъ будто подняли голову. СильнЪе пошло 
ихъ распространене по внутренности Черпогори. Прежде они 
находились только въ ЦетиньВ и его окрестности па РЪк$ и 
Вирбазар$; съ этого-же времени католики стали расширяться 
по всЪмъ городамъ и торговымь м$стечкамъ Черногорш; а гд$ 
оказывалось три-четыре дома, тамъ непремфнно устраивалась 
молельня. Больше всего ихъ, такъ называемыхъ маранунове 
(столяровъ, маляровъ, каменьщиковъ и др.), въ Цетинь$, гдф 
производится много построекъ частныхъ, казенныхъ и при ино- 
странныхъ мисаяхъ. Въ 1892 г. на 1800 д. об. п. туземныхъ 
жителей 245 д. было иностранныхъ подданныхъ. 

Съ постояннымъ возрасташемъ этого пришлаго населенья у 
пего явилась мысль построить свою церковь, хотя-бы малень- 
кую, собственными средствами. И мыель эта могла легко осуще- 
ствиться; такъ какъ главный матер1аль—камень подъ руками, а 
мастера свои. Были и черногорцы, готовые помочь матерзаломъ 
(выжечь известку, доставить изъ своихъ рощъ лЪеной матер1алъ). 
Но были и таюе, которые говорили: «Мы прогнали турокъ и 
развалили ихъ мечети, а теперь довели латинъ и хотимъ строить 
костелъ!» ДЪло, однако, шло своимъ чередомъ. 

Начался сборъ пожертвованй. Одинъ торговецъ албанецъ 
пожертвовалъ какую-то большую сумму денегъ и выишисалъ изъ 
Венещи большое, изящной работы паникадило. Были предло- 
жешя изъ Фрапщи и изъ другихъ католическихъ странъ, на- 
столько значительныя, что можно-бы было построить и большой 
храмъ; но общество отъ этихъ предложевшй отказалось, такъ 
какъ врядъ-ли допустило-бы это черногорское правительство. 

Въ самый разгаръ такой дБятельности, арх1епископъ Бар- 
ск1й останавливаетъ её и по соглашению съ черногорскимъ пра- 
вительствомъ беретъ это дБло въ свои руки, отетравивъ обще- 
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ство, при чемъ возвращены были вс$, собранныя уже пожертво- 
ван1я. 

И началась постройка не одной церкви, а при ней еще 
большое здаше, въ которомъ должны быть помфщен!я: для 
священника, для арх1епископа, когда онъ прзжаеть въ 
Цетинъе, для школы и станшя для трехъ-четырехъ миее1о- 
неровъ. 

Помфщене для арх1епископа, это — его лфтняя резиденщя, 
ГДЪ онъ будетъ проводить время, избфгая сильныхъ жаровъ и 
нездороваго сезона въ Бар$. 

Школа— мы сказали-бы — излишня, потому что, какъ мы 
замфтили выше, проживающе въ ЦетиньВ иностранцы большею 
частью холостяки или одинок1е— мужъ и жена; а если есть семьи 
у албанцевъ торговцевъ, то он живутъь въ Скадр$. Могло 
набраться— самое большое— 20 д$тей, которые посфщали общую 
черногорскую школу, гд$ оки нисколько не выдфлялись, см ши- 
ваясь съ остальными дфтьми. Впрочемъ, въ ней безъь сомнфня 
будетъ преподаваться итальянскй языкъ, а можетъ быть и 
нфмецюй, и тогда она будетъ служать и черногорекимъ дфтямъ. 
Она можетъ дать толчекъ и черногорскимъ школамъ, дфлая имъ 
конкуренщю. 

Но кому и для чего нужны въ Черногории мисе1онеры?... 

Въ мою бытность въ Черногор1и (до конца 1906 г.) церковь 
не была еще достроена; но жилое здане было уже окончено и, 
кажется, была открыта школа. 

Итакъ, Цетинье, прежде резиденщя черногорскаго право- 
славнаго митрополита, сдБлалась теперь резиденщей и черногор- 
скаго-же католическаго арх!епископа. Какъ это изм$няетъ 
ФИЗ1оНОМ!Ю И характеръ черногорской столицы! 

Въ ЦетиньВ находятся два православныхъ священника: 
одинъ служитъ въ приходской церкви, другой въ монастырф, и 
еще одинъ при женскомъ институт$. 

Въ монастыр$-же, кром$ митрополита, находился архиман- 
дритъ, который совершалъ службу въ придворной капеллф. 
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Бываетъ иногда еще одинъ монахъ, но больше не бываетъ ни 
одного. 

Католическихъ-же духовныхъ лицъ можетъ оказаться больше; 
потому что при церкви, кромЪ священника, будутъ постоянно нахо- 
диться миссюнеры и одинъ священникъ при аветр@йской мисали. 

Пока число католиковъ въ Черногор1и сравнительно съ 
общимъ сербскимъ православнымъ населенемъ незначительно, 
тв преимущества, которыми пользуется католическая церковь, 
могутъ только содфйствовать развит!ю этой частицы населеня 
Черногор!и, не оказывая какого-нибудь замфтпаго вмявя на 
характеръ цфлой страны и народа. 

Но приливъ иностранцевъ въ Черногории, какъ мы видЪли, 
и теперь уже прогрессируетъ; а какъ скоро разовьется въ Черно- 
гор!и кое-какая индустр!я, къ которой она, уже идетъ въ смыслЪ 
эксплоатаци естественныхъ богатствъ страны, какъ лБса, скотъ, 
минералы, онъ долженъ сильно возрасти, особенно при усвоен- 
ной черногорскимъ правительствомь системЪ эксплоатащи по- 
средствомъ чужихъ рукъ и капиталовъ. 

Начало этому положено уже табачною монопошей, которая 
отдана въ руки итальянцевъ, при чемъ итальянцамъ-же даны 
участки земли для табачныхъ плантащй, а также и вообще для 
введешя лучшихъ способовъ обработки земли. Эти временные 
поселенцы никогда не покинутъ Черногор!и; въ томъ убЪждаетъ 
насъ колональная политика Итали, которая въ послфднее время 
обратила особепное внимане на Балканский полуостровъ. 

Главную цБль итальянскихъ вожделЬн!й составляетъ Албания, 
Черногор!я-же служить имъ базой для достиженя этой цЁли, а 
въ то-же время и она входитъ въ ихъ планы мирныхъ завое- 
вашй. Когда-то Венещанская республика насаждала въ этихъ 
краяхъ итальянскую культуру и католичество; ту-же мисс1ю въ 
настоящее время приняла на себя Итамя, чтобы миссбю эту 
продолжить и расширить '). 


1) Въ виду «мирныхъ завоеван» въ восьмидесятыхъ годахъ прошлаго 
столЪ тя въ РимЪ основана «Веме Зспо]а ПО р]отаисо-Сооша]е», въ которой 
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Поэтому Черногор1я, заключивши договоръ съ Ватиканомъ, 
имфетъ ДЪло не съ тёми только пятью тысячами католиковъ, 
черногорскихъ подданныхъ, а съ цфБлымъ католическимъ м1ромъ. 
Въ случаЪ какихъ-либо столкновешй правительству черногор- 
скому приходится вРдаться не съ С. Милиновичемъ, а, съ Папой. 

Правда, до сихъ поръ никакихъ столкновешй между черно- 
горскою политическою властью и церковпою властью католиковъ 
не происходило, благодаря миролюбивому характеру и личной 
предапности киязю Черногор!и ея главы. Но они возможны и 
были уже случаи, которые давали къ тому поводъ и, только благо- 
даря упомлнутымъ добрымъ отношен!ямъ, оставлены безъ вся- 
кихъ посл6дствй. Вотъ одинъ такой случай. 

Въ г. БарЪ въ основной школф преподаватель Закона, Бож!я 
католикамъ, уроженецъ Бокки, а по убфждешямъ хорватоманъ, 
пачалъ проповф$дывать своимъ ученикамъ, что они хорваты. Эти 
юные хорваты тотчасъ пришли въ столкновене со своими това- 
рищами, православными сербами, и начались каждодневныя по- 
боища, оканчивавийяся увфчьями. Возмутились этимъ родители 
и обратились съ жалобой къ учителямъ, которые сначала, не счи- 
тали себя въ прав$ вмшиваться въ дЪло своего коллеги, съ своей 
стороны не хот$вшаго имфть съ пими никакихъ сношений; но на- 
конецъ должны были сообщить объ томъ своему начальству. 
существуетъ особая каоедра «политической и колональной географ1и», & съ 
девятидесятыхь годовъ того-же столЪтя занимаюций её Апюшо Ва]дасс! съ 
каоедры и въ брошюрахъ пропагандируетъ эту мисс!ю. 

Онъ по научной сосщальности ботаникъ и вт, этомъ качеств три раза 
(съ 18806 г.) пропутешествовалъ по Черногор!и и два раза (съ 1892 и 1894 гг.) 
побывалъ вть Албанш. О Черногори онъ написалъ очень мало; но гораздо 
болыше вниман]я и труда посвящаетъь Албанм. Въ брошюр «Ргоаз!юпе а] 
согзо 41 веосгайа роса, е со]ош1а]с» (Вота, 1903, 80, 25) онъ излагаетъ свой 
взгляд на колон!альную политику Итали, при чемъ указываетъ на необходи- 
мость отыскивать м$ста для поселен!й избытковъ итальянскаго населенья 
всюду, но прежде всего въ м5Бстахъ болфе близкихъ къ Итали; указываетъ 
пути и средства, между которыми самымъ важнымъ считаетъ распространевше 
итальянскаго языка. И гдЪ-бы ни были итальянцы, «мы будемъ ихъ отыски- 


вать вездЪ —говоритъ Бальдачи—будемъ узнавать объ ихъ судьбЪ, защищать 
ихъ интересы, участвовать въ ихъ энтуз1азмБ и ихъ надеждахъ» и т. д. 


(стр. 10). 
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Такое дЪйстве католическаго законоучителя представляетъ 
прямое нарушене присяги, данной архепископомъ за свое свя- 
щенство (ст. ТУ), и должно-бы было повлечь за, собою, по край- 
ней мфрф, устранене отъ преподаван1я такого пропов$дника, 
сБющаго раздоръ между учениками. ДЪло, однако, окончилось 
тЁмъ, что онъ, по ввушен1ю своего арх1епископа, не пропов$ды- 
валъ больше хорватства въ школБ явно; но остался преподава- 
телемъ, не измфнивъ, конечно, своихъ хорвато-манскихъ убф- 
жден1й и продолжая дЪиствовать болфе скрытно. 

Ярый католикъ, враждебно относящийся къ православлю, онъ 
Т$-же чувства старается привить и своей паств$, что не пом$- 
шало ему сд$латься викар1емъ. | 

Самъ архлепископъ С. Милиновичь— настоящий хорватъ, но 
не выставляющий этого, какъ его помощникъ, потому что въ 
Черногори это не имфетъ никакого смысла, и старается быть 
корректнымъ. Но не выдерживаетъ иногда и онъ. 

Такъ, пр16зжаеть въ Дубровникъ боснайсюй католическай 
епископъ Штадлеръ, извЪстный врагъ православя и гонитель 
его въ Боснии и Герцеговин$, и въ монастыр$ на островк$ 
ЛакромЪ устраиваетъ какое-то совфщаше, на которое собираются 
представители католической церкви изъ окружныхъ мфетъ, на- 
ходящихся во владфи Австри. Между прочимъ, онъ посфтилъ 
Которъ. Тамоший православный митрополитъ Герасимъ Петра- 
новичъ посфтиль его изъ вЪжливости, какъ хозяинъ гостя; но 
Штадлеръ безъ дальнихъ разговоровъ заявилъ ему повелитель- 
нымъ тономъ: «Вы должны вести свой народъ къуши съ Римомъ» 
Озадаченный и оскорбленный такимъ премомъ, митрополитъ 
тотчасъ ушелъ и больше не видфлея со Штадлеромъ, уклонив- 
шись и оть его отвЪтнаго визита. 

Изъ этого можно заключать, что одну изъ задачъ прибыт1я 
въ ТБ края Штадлера составляло воздЪйствовать на тамошнее 
православное населене въ смысл$ уни съ Римомъ. 

Это не могло, однако, касаться Черногори. ТЁмъ не мене 
черногорскай католический архепископъ отправляется въ Дубров- 
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никъ къ [Штадлеру и принимаетъ участе въ происходившихъ 
тамъ совфщашяхъ. Съ формальной стороны онъ правъ; потому 
что по данной имъ присягБ Черногорскому князю онъ обфщается 
«не участвовать ни въ какомъ совБщани и ни въ какомъ дЁлБ, 
цфлью котораго было-бы нарушить государственный порядокъ», 
а здфеь этого не было. Онъ правъ еще больше, какъ истинный 
католикъ, всюду радфюший своей вЪрЪ, и чисть передъ своимъ 
католическимъ убЪждешемъ. Но по совфсти онъ некорректенъ 
передъ Черногорей, которая приняла его, какъ своего гражда- 
нина и друга. Какое участе принималъ онъ въ этихъ совфша- 
няхъ и объ чемъ тамъ совфщались, намъ нфтъ дла до того; но 
передъ нами Фактъ, что глава епархи, находящейся въ незави- 
симомъ государствЪ, подчиняется волБ епископа изъ другого 
государства, стоящаго при томъ передъ нимъ, какъ примасомъ, 
по рангу ниже на 1ерархической лБстниц$, и принимаетъ участ!е 
на совфщавн противъ в$ры того государства, которое показало 
столько заботливости о его католической церкви и признало его 
служить ей самостоятельно, зная только своего высшаго главу 
‘папу, а не подчиняясь вол какого-то иностраннаго епископа. 
Одинъ этотъ Фхактъ дфлаетъ поступокъ арх1епископа, некоррект- 
НЫМЪ. 


Эти, приведенные нами случаи нарушешя католическими 
духовными пастырями черногорекаго договора съ Ватиканомъ 
не повели ни къ какимъ столкновешямъ и, конечно, не настолько 
значительны, чтобы тотчасъ-же наглядно выразиться въ отно- 
шен1яхъ двухъ вБроисповфданй. Хорватская пропаганда въ 
Черногор1и безсмысленна, такъ какъ она слишкомъ мало успф- 
ваетъ и въ австрйскихъ Дубровник$ и Бокк$; а въ Бар огра- 
ничивается нфсколькими мЪФстными католиками, служащими въ 
австр1йскомъ консульств$ и не ииБющими никакой популярности 
между тамошними своими единовёрцами. Архипастырь С. Мили- 
новичъ осталея такимъ-же преданнымь князю, любящимъ Черно- 
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гор!ю и гордящимся своимъ положешемъ. И можно думать, что 
на совфщашяхъ у Штадлера онъ дфйствоваль ум5ряющимъ 
образомъ на этого яраго врага православной вфры. 

Но въ то-же время изъ этихъ отношений ясно видно, что не 
достигнута главная цфль конкордата съ Ватиканомъ— устраненя 
всякаго внфшняго вмян1я, главнымъ образомъ Аветри, и что 
католичество въ Черногории пр1обр$таетъ силу. И аржмепископъ 
С. Милиновичъ, въ широкомъ смысл горячй славянинъ и ВЪ 
особенности приверженный къ Черногор!и и ея Господарю, же- 
лающий ему расширить предфлы своего государства до береговъ 
Дуная, основываетъ въ столиц$ Черногор1и не только свою ре- 
зиденщю, но и мисс1онерскую станцтю. 

Если этому не придавать особеннаго значеня, то не должао 
забывать, что это только начало и что католическая церковь— 
ессезта шИалз. 


Магометане. 


Магометане вообще, кром$ вБры въ непоколебимость истинъ, 
возвфщенныхъ имъ величайшимъ въ свфт$ пророкомъ Магоме- 
томъ, которыя должны когда-нибудь восторжествовать надъ 
всфми другими вфроиспов$давями, пропикнуты были увфрен- 
постью въ непобфдимости турецкаго султана, какъ наслфдника 
пророка Магомета. 

При этомъ они представляютъ массу очень дисциплинирован- 
ную, всегда готовую дЪйствовать по внушен1ю свыше и всею 
массой. Поэтому магометане той области, которую заняла Черно- 
горя, будучи не въ силахъ оказать сопротивлене черногорцамъ 
и р5шешю великихъ державъ, чтобы остаться вЪрными султану 
и не подчиниться чужому, невърному (гяуру) государю, рЬши- 
лись покинуть свою родину. 

Началось поголовное выселенье изъ Никшича, Спужа и Ко- 
лашина; но изъ Подгорицы поднялись только бфдняки. Въ этомъ 
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сказался практическай характеръ подгоричанъ, которые вели до- 
вольно значительгую торговлю и торговые интересы предпочли 
увлеченю религюознымъ энтуз1азмомъ. То-же самое оказалось и 
въ Ульцииф, населенномъ въ то время почти одними магомета- 
нами албанцами. Не смотря на агитащ!ю скадрскаго губернатора 
и дБйствовавшей въ то время албанской лиги, выселилось всего 
нфсколько семействъ бфдняковъ и цыгаиъ. 

Ульциняне всф почти моряки: одни изъ пихъ капитаны, 
имфюще собственныя суда, на которыхъ совершаютьъ плаван!е 
по Адр1атическому, Средиземному, Эгейскому и Черному морямъ, 
занимаясь перевозкою товаровъ, а друге служатъ у нихъ ма- 
тросами. Въ то же время часть ихъ, не участвуя въ плаваньи, 
занимается торговлей, держа въ город$ лавки. У всБхъ ихъ есть 
участки земли, главвымъ образомъ маслиновыя рощи (маслинады); 
а также насаждев1я разныхъ Фруктовыхъ деревьевъ и огороды, 
чфмъ занимаются члены семьи, остающеся дома, или-же нани- 
маютъ для того рабочихъ. Все это вмЪст$ съ прелестью и удоб- 
ствами вообще жизни при тепломъ мор воспитало въ жите- 
_ ляхь Ульцина ничфмъ непредолимую привязанность къ своему 
краю. 

Потомъ нёкоторые воротились въ турецкое подданство, частью 
вслЁдств!е магометанскаго фанатизма, а частью потому, что подъ 
турецкимъ Флагомъ у нихъ лучше шли торговыя дфла съ при- 
морскими пристанями, принадлежащими Турши въ Европ$, Аз 
и сфверной АхрикБ. И кромБ того, въ предфлахъ Турщи на 
р. Боян они имфли самую удобную стоянку въ глухое время 
зимняго, бурнаго сезона. 

Магометане г. Бара также остались на своихъ мЪетахъ, по- 
тому что природа здфсь еще богаче и роскошнфе, чЁмъ въ 
Ульцин$. 

И вообще въ жителяхъ Бара и Ульцина, которыхъ море 
сближаеть съ болфе культурными странами Европы, весьма, 
слаба привязанность къ Турщи, отъ которой они и пользовались 
н$фкоторою независимостью. 
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Изъ окрестности Ульцина удалились только малисоры 
(горцы), которые только на зиму прикочевывали въ теплый его 
край и, занимаясь больше скотоводетвомъ, слабо обработывали 
землю и большею частью сдавали её другимъ въ аренду. 

Въ результат Черногор!я освободилась отъ безпокойныхъ 
элементовъ, какими были жители Спужа, Никшича и Колашина, 
вфчно воевавиие съ черногорцами и полуос$длые малисоры; а 
земли ихъ пригодились для заселеня новыхъ краевъ черногорцами. 

Такимъ образомъ въ Черногор!и остались магометане болфе 
мирные и болфе культурные. Въ началЪ имъ, конечно, трудно 
было помириться съ ихъ новымъ положенемъ, при которомъ 
наступиль конецъ ихъ господству и нфтъ больше райи, которая 
передъ ними гнула спину и всегда ждала только ихъ милости или 
немилости. 

Но скоро они почувствовали, что съ измфнешемъ положеня 
нисколько не пострадали ихъ матеральные интересы и также 
неприкосновенною осталась ихъ вЪра. 

Самъ князь приласкаль ихъ, оказывая внимаше къ ихъ пер- 
вымъ людямъ, которые получали зван1я воеводъ; одинъ сд$лался 
правителемъ города, двое предс$дателями окружныхъ судовъ, 
одинъ поставленъ капитаномъ; изъ магометанъ-же были перя- 
ники и старше между пими кабадах!п. 

Въ томъ-же духЪ относилось къ нимъ и все правительство 
Черногори, а народъ черногорсвй, вообще толерантный въ 
религ1озномъ отношении, сразу сталъ относиться къ нимъ, какъ 
къ старымъ знакомымъ, сосфдямъ, съ которыми покончили всЪ 
споры и вражду, и остались только воспоминашя, утративия 
острый характеръ, но не лишенныя прелести, какъ вс воспоми- 
наня о давно п навсегда прошедшемъ. 

Всф эти магометане, кромф небольшого числа въ КраинЪ, 
живутъ въ городахъ, запимаясь торговлей, мастерствомъ и дру- 
гими свободными професслями и въ то же время пользуясь дохо- 
дами со своихъ имфнШ, состоящихъ въ участкахъ земли, кото- 
рыми пользовались и при туркахъ. 
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Переставъ быть господами, они ни въ чемъ не разнятся отъ 
своихъ новыхъ согражданъ черногорцевъ въ правовыхъ отно- 
шеняхъ, и полною свободой пользуются они въ отправления сво- 
ихъ религ1озныхъ Функшй. Ихъ мечети пользуются такимъ-же 
уважешемъ христанъ, какъ и христапекя церкви. Замфтимъ 
при этомъ, что магометане и въ турецкое время съ уважешемъ 
относились къ христ!анской святынф. Въ Подгорицф во дворЪ 
одного магометанина сохранилась часть абсиды христанской 
церкви, которая охраняется отъ всякаго злоупотреблен!я, какъ 
святыня. Тамъ же есть н$сколько площадокъ, на, которыхъ не 
позволялось возводить никакихъ построекъ, потому что на нихъ 
были когда-то церковныя постройки, и он$ обращены въ вакуфы, 
принадлежапце мечети. 


Въ окрестности Бара у магометанъ въ большомъ уважени 
крестъ, по народному предан1ю, принадлежавший Зетскому князю 
Владимру въ ХГ ст. 

Правительство черногорское помогаетъ въ устройств$ спе- 
щально магометанскихъ школь и въ постройк$ мечетей, если у 
общины мало своихъ средствъ. 

Въ религ1озномъ отношении они имфють своего главу муфиия; 
а дла брачныя и вообще семейныя разбираетъ каф я по шеряту, 
спещальному магометанскому кодексу. 


Само собою разумфется, что имъ воспрещена пропаганда 
ихъ вфры между христ!анами; но и къ нимъ не вторгается про- 
паганда христ!анская, и очень р$дко случается, что какая-нибудь 
дфвушка, сирота сама захочеть принять христанство, или иная 
просто хочетъ пользоваться такою же свободой, какъ и хри- 
станки. При этомъ, однако, строго наблюдается, чтобы не было 
принуждения. 

Продолжается у магометанъ замкнутость ихъ семействъ, и 
женщины ихъ попрежнему не показываются на улиц иначе, 
какъ закрывши лицо чадрой, а въ Ульцин он надфваютъ 
сверхъ того тяжелый шерстяной плащь въ родз бурки съ капю- 
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шономъ. И всяк, позволивший себф какое-пибудь дйств!е про- 
тивъ этого обычая, подвергается наказашю. 

Обязательно и для магометанъ посфщене основной школы, 
хотя одно время они были отъ этого освобождепы, но имъ от- 
крытъ путь и въ гимназию, откуда могутъ быть посланы, для 
дальнЪйшаго образован1я за границу. Такимъ образомъ одинъ, 
окончивъ медицинсюй курсъ въ Констаптинополв, воротилея въ 
Подгорицу врачемъ. 

Воинская повинность для нихъ замфнена извфстною платой 
(низамя). Исключеше это сдфлано въ виду возможности войны 
Черногори съ Туршей, при чемъ магометане должны-бы были 
сражаться противь свосго суверена въ смыслБ магометанской 
вфры. Но н$которые изъ нихъ охотой поступаютъ въ учебный 
батальонъ, потомъ въ унтеръ-офицерскую школу и, наконецъ, 
выходятъ въ офицеры. Есть почетные батальонные командиры. 

Но есть у нихъ муллы, которые, окопчивши только основную 
школу, потомъ чтешемт кпигъ продолжили свое умственное раз- 
вит!е, достигли нфкоторой интеллигентности и у нихъ явилось 
нащональное самосознаше, велфдств1е чего они знакомятся съ 
сербекою литературою, призпавая её евоей. И рядомъ съ этимъ 
они глубже усвоиваютъ духъ магометапства, что сказывается 
на руководимыхъ ими магометанахъ: то уважеше къ христ1ан- 
ской святынф, о которой мы говорили выше, становится много 
слабЪфе; всё мепьше и меньше пдутъ они за крестомъ св. Влади- 
мтра на гору Рум!ю, что каждогодно совершали православные 
Барской окрестности въ Тройцыяъ день. Бывало, магометане 
справлялись у христаиъ, когда будетъ день св. Ильи, св. Николая 
или Рождества Христова, и въ эти дии давали кому-либо пзъ 
знакомыхъ христ!анъ деньги, чтобы онъ поставилъ свфчи передъ 
ихъ иконами. Теперь это строго запрещается имъ ихъ учеными 
муллами. 

Это, однако, не отзывается на гражданскихъ отношеняхъ. 

Въ началБ замфчалось въ магометанахъ нфкоторое брожене, 
подъ вмянемъ турецкой агитаци пзъ Скадраи въ нихъ была 
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увЪренность, что они уступлены султаномъ Черногорйи на время, 
а потомъ султанъ побфдитъ всфхъ парей и турки опять будутъ 
господствовать надъ христанами. Но время и постепенное рас- 
ширеше круга понят!й магометанъ открываютъ и имъ глаза на 
истинное положеше дЪлъ. Когда даже живуще въ Турщи маго- 
метане, предвидя конецъ Турщи, осматриваются кругомъ, раз- 
думывая, гд$ имъ найти спасене; то магометанамъ Черногор!и 
теперь не можетъ прйти въ голову искать спасен1я подъ щитомъ 
султана и только у албанцевъ остается и навсегда останется 
тяготБне къ родной имъ Албанши. Магометане сербы съ разви- 
пемъ у нихъ нашюнальнаго самосознаня и при той религ1озной 
свободф, какою они до сихъ поръ пользуются въ Черногории, 
должны прАйти къ полному объединен1ю ихъ съ православными 
въ смыслЪ политическомъ. 

Въ смысл$-же культурномъ единственно что кладетъ пятно 
на магометанство, многоженство, у магометанъ Черногор!и почти 
не существуетъ. Да и въ турецкое время оно было только 
у знатныхъ самовольныхъ беговъ, какимъ быль, напр., Селимъ- 
бегъ въ БарЪ, который держалъ цфлый гаремъ женщииъ, на- 
бирая и отнимая ихъ у христ!анъ. 

Но это быль настоящий зулумтярз (насильникъ), какихъ въ 
настоящее время не находится и въ Турщи. БолБе тфеное 
общенше съ христ1анами не можетъ не оказать благод$тельпаго 
вшян1я на ихъ нравы, для чего не нужно никакой спецально 
религ1озной пропаганды. 

Культурное сближеше произойдетъ само собою, и въ маго- 
метанахъ сербахъ Черногор!я имфетъ пе разлагающий элементъ, 
а помогающий развит!ю ея влляная на сербовъ магометанъ за ея 
пред$лами. 

И кром$ того, въ нихъ нфтЪ того, что мы замфтили о кало- 
ликахъ, которые ширятся по всей Черногор!и, все болФе обо- 
собляясь отъ туземнаго православнаго населешя. Но у нихъ 
есть черты, которыя желательно-бы было видфть въ христ!а- 
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творене своихъ матер!альныхъ жизненныхъ потребностей, ко- 
торой не достаетъ черногорцамъ, считающимъ это недостаткомъ. 

Число ихъ въ 1898 г. было 12.493 душъ 06. п., слБдова- 
тельно вдвое больше, чфмъ католиковъ; но они не ширятся по 
Черногор!и и никогда не могутъ играть такой роли, какъ кало- 
лики, потому что нфгъ доселешй извнф и за плечами у нихъ 
стоить Туршя, разлагающаяся и теряющая провиншю за про- 
винщей; тогда какъ у католиковъ — Австрая, которая растетъ и 
и ширится за счетъ Турщт, забирая эти провинщи въ свои руки. 


Ш. 
Школа. 


А. Состояне образованности и обученя въ Черногории 
въ правлене владыкъ. 


Культурное вмяше Итами и въ частности Венеши.— 
Вступлене Черногори въ сношен1я съ Россей и значене этого 
для ея культурнаго развитя.— Забота влад. Васимя Петровича 
о заведейи школъ въ Черногор!и.—Валад. Петръ П положиль 
основане черногорской народной школ$. 


Изъ историческаго очерка Зетскаго государства мы видфли, 
что Зета изъ вефхъ сербекихъ земель очень рано, именно 
вЪ Х в., выдвигается, какъ на пол государственности, такъ и 
на полБ просвфщеня. Это отражается на всемъ ея быт$: на ея 
государственныхъ и общественныхъ учрежденяхъ п на болЪе 
культурныхъ народныхъ нравахъ. ЗдЪсь-же разцвфтаетъ народная 
п0э31я и возникаеть первая литературная дфятельность, на, что 
указываетъ лБтонись попа Дуклянина. 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНИЕ ЧЕРНОГОРИ. 975 


Такое явлеше можно объяснить тфмъ, что Зета находилась 
тогда не только въ сосЪдствЪ, но и въ самомъ тёеномъ общени 
съ Итамей, въ то время образованнфйшею страною Европы. 
Съ падешемъ Зетскаго государства подъ ударами турокъ, само 
собою разумФется, замерла, культурная жизнь страны и прекра- 
тилось общене съ главнымъ источникомъ культуры, Италей. 

Оставшаяся оть этого разгрома гореть населеня, укрф- 
пившаяся въ Черной-горф и непокорившаяся туркамъ, обре- 
чена была на в5чную войну и жизнь съ оружемъ въ рукахъ. 
И здБеь не только не было условйй для сохранен1я прежней куль- 
туры и ея дальнЪйшаго развит!я; но произошло отступлене на- 
задъ, и народъ одичалъ. Правда, у черногорцевъ были сношен1я 
съ просв$щенною Венещанской республикой; но они ограничи- 
вались снабженемъ черногорцевъ оруяиемъ для борьбы съ тур- 
ками, съ которыми у Венещия также была постоянная война съ 
перемир1ями, заключавшимися на почв$ взаимныхъ торговыхъ 
интересовъ. 

При этомъ обладательница морей всегда пресл$довала цфль 

господствовать и на прилегающей къ морю суш% и въ этомъ 
отношени, какъ мы вид$ли, отняла у зетскихъ государей при- 
морье. А на, безгосударственную Черну-Гору она смотр$ла, какъ 
на гез пиШиз, старалась утвердить въ ней свое господство и 
съ своей точки зр$ня смотр$ла уже на черногорцевъ, какъ на, 
своихъ подданныхъ, не только не заботясь о ихъ культурномъ 
развитши, но наоборотъ, стараясь всячески помфшать этому 
развит1ю, чтобы держать ихъ въ слФпомъ повиновен!и своему 
авторитету. Такое отношен1е инстинктивно сознавалось черногор- 
скимъ народомъ и потому, вфчно нуждаясь въ помощи Венещи, 
онъ никогда не питалъь къ ней дружественныхъ чувствъ, что 
еще больше усиливалось различемъ вфроисповфданй. Венешан- 
цы, Фаналики католицизма, съ презршемъ относились къ 
схизматикамъ черногорцамъ, которые съ своей стороны презя- 
рали ихъ, какъ враговъ своей вфры, отыскивая дурныя стороны 


въ ихъ нравахъ и обычаяхъ. Это сохранилось до новфйшихъ 
18* 
ра 
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временъ во взгляд черногорцевъ на, итальянцевъ и на, католи- 
ковъ въ разсказахъ объ нихъ и въ пословицахъ. 

Такимъ образомъ въ цфлый тоть пер1одъ, когда Черногор!я 
находилась подъ управленемъ своихъ духовныхъ владыкъ, сос$д- 
ство Италми не оказывало на неё пикакого культурнаго влянйя, 
пе пролило на, неб ни луча свЪта. 

За весь этотъ двухсотлБтнй пер1одъ школою черногорца 
были монастырь и хайдуцкая чета, съ которыми мы уже зна- 
комы. Въ начал ХУШ ст., какъ мы видфли, Черногор1я вету- 
паеть въ сношешя съ Росаей и такимъ образомъ выходить 
изподъ исключительнаго венещанскаго вмяня и постепенно сбли- 
жается съ Россей. ЗдЪеь культурному вмяню помогаютъ един- 
ство вЪры п одноплеменное происхождене. Но Росея для болфе 
тБенаго сближеня слишкомъ удалена, оть Черногории. 

Петръ В., отыскивавиий славянъ вездЁ, вошелъ въ сношен1я 
съ сербскимъ патрархсмъ Арсешемъ ПТ Черноевичемъ, въ 
то время бЪжавшимъ изъ Турщи и поселившимся съ бБжавшими 
вмфстБ съ нимъ сербами въ Австраю, гдЪ, однако, ихъ вфра и 
народность подвергались разнаго рода прятфснешямъ, и потому 
они обратились съ мольбами о заступничеств$ къ единов$рному 
имъ Русскому Царю, который п принялъ ихъ подъ свое покро- 
вительство. Черезъ своихъ представителей при АвстрАйскомъ 
ДворЪ онъ защищалъ сербовъ противъ притфененйй, ксторыя дф- 
лали имъ чиновники; а въ то-же время изъ Росс1и посылались имъ 
книги, какъ церковныя, такъ и для обученя въ школЪ, и церков- 
ная утварь. Въ сербской школ появились руссве учителя \). 

Изъ этихъ сношен!й создался литературный языкъ изъ см$- 
шеня сербскаго съ церковно-славянскимъ и русскимъ, на кото- 
ромъ сербская литература держалась до реформы этого языка, 
произведенной Вукомъ Караджичемъ. Сношеня Росеи съ 
Черногор1ей ограничивались небольшою денежною субсидтей и по- 


1) По этому поводу интересно дф20 о посылкЪ учителя Максима Суво- 
рова въ 1725 г. который пробылъ тамъ до 1737 г. Описав!е документовъ и 
дБалъ, хранящихся въ архивЪ св. Сунода. Т. П, ч. 1, стр. 323—472. 
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сылкою церковныхъ книгъ п другихъ церковныхъ принадлежно- 
стей. Для этого черногорске владыки отправлялись въ Росе1ю, 
при чемъ имъ допускалось собирать милостыню въ пользу черно- 
горскихъ церквей п монастырей. Въ культурномъ отпошени эти 
сношешя и путешествия въ Росе1ю оказывали вляше на самихъ 
владыкъ. Съ одной стороны они проникались увБренностью въ 
мощи Росси, въ которой вид$ли обезпечеше своей пезависимо- 
сти; а съ другой — у нихъ стала являться мысль вывести черно- 
горсюй народъ на путь культурной жизни и забота о его про- 
свфщенш. ОпредБленно это выказалось при владыкф Васили 
ПетровичЕ. Будучи еще архимапдритомъ, въ качеств соправи- 
теля влад. Саввы, онъ 1747 г. отправилъ особаго посланника въ 
Петербургъ съ письмомъ къ гр. Бестужеву-Рюмину, въ ко- 
торомъ, представивши трудное положене Черногорш, угрожае- 
мой съ одной стороны турками, съ другой католическою пропа- 
гандой, онъ проситъ заявить русскому правительству, что хо- 
рошо-бы было завести въ Черногор!и школы «ФилосоФш, Фило- 
логи и риторики», дабы съ помощью ихъ защитить православ- 
ную вру, и въ народЪ черногорскомъ «разефять невЪжество» и 
утвердить «свфтъ чистаго разума и благочестия ")». 

Въ 1752 г. онъ самъ отправился въ Петербургъ и предста- 
вилъ НЁсколько записокъ о положешн Черногор1и; а по воз- 
вращенйи оттуда опять писалъь императриц$ Елисавет$ ПетровнЪ 
(22 окт. 1753 г.), какъ черногорсвй народъ хотя и храбръ, но 
«находится въ великой нуждЪ отъ недостатка школъ, не им$я, 
гдф научиться и читать», и потому проситъ помочь завести на 
первый случай малыя славянскя школы, изъ которыхъ посл$ 
посылали-бы учениковъ въ Россю для усовершенствовашя, какъ 
въ духовныхъ, такъ и въ военныхъ наукахъ *)». 

На требоване объяснить, какимъ способомъ и въ какихъ 
м5стахъ могли-бы быть открыты эти школы, онъ отвЪтилъ 


1) М. Драговичъ—Федан придог за кьижевно— просветну истори}у 
Црне-Горе из ХУШ в. (Къижевни Лиет. Цетинье. 1902. кн. ТУ, стр. 101). 
2) Тамъ-же. 
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новою запиской, въ которой относительно посл$дняго указываетъ 
на Цетинье для Черногор!и собственно, на Медунъ въ Кучахъ для 
такъ называемыхъ Брдъ и на монастырь Маины для Приморья. 

Въ 1758 г. онъ второй разъ отправился въ Росе1ю и взялъ 
съ собою 15 молодыхъ черногорцевь для опредЪлен1я въ какую- 
нибудь школу. При этомъ онъ писаль кн. А. М. Голицыну: 
«Я совфтовалъ черногорцамъ посылать своихъ дфтей въ велико- 
славную русскую имперю, дабы они научились грамотф, и взрос- 
лыхЪ, дабы служили въ войскБ и тамъ учились. Для этого я 
больше всего и $здиль въ Росею второй разъ '». 

ВсБ его старавя о заведения школъ въ Черногор!и остались 
безъ результатовъ и единственно ему удалось пристроить при- 
везенныхъ молодыхъ людей: они были приняты въ сухопутный 
шляхетскй корпусъ. Но, неподготовленные раньше, они не могли 
идти рядомъ съ другими учениками и потому должны были оста- 
вить заведеше и воротились домой. 

Зат$мъ въ Черногор!и паступило смутное время при само- 
званц$ Степан Маломъ; потомъ война съ Франпузами, имфв- 
шая для Черногор!и результагомъ крайнее внутреннее разстрой- 
ство, при которомъ тогдашнему влад. Петру 1 не было ни вре- 
мени, ни средствъ сдфлать что-нибудь для народнаго образо- 
ваня, хотя оно и лежало у него на сердцф. 

Самъ онъ не училея ни въ какой школБ и не зналъ, какъ 
приняться за устройство школы; а потому обратился за этимъ 
къ извфетному въ то время сербскому писателю, педагогу и Фило- 
соФу, Досихею Обрадовичу, предлагая завести п типогра!ю; 
но Обрадовичъ отказался отъ этого предложен!я, считая 
осуществлете его при тогдашиемъ. положени Черногор1и и 
средствахъ невозможнымъ. И только при конц жизни ему уда- 
лось привлечь въ Черногор1ю также извфстнаго сербскаго поэта, 
ФИЛОСОФа и учителя Сима Милутиновича, который занялъ долж- 
ность пароднаго секретаря и занимался обучешемъ и воспи- 


1) Тамъ-же стр. 103. 
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ташемъ племянника владыки Рада Петровича, и иногда только 
собирались у него и друте мальчики. 

Основаше школьному дБлу въ Черногор1и положилъ влад. 
Петрь П. Воть что мы находимъ объ этомъ въ сочинении о 
черногорскихъ школахъ Милана Костича, который впослЁд- 
ств!и и самъ завёдывалъ черногорскими школами *): «Первая эле- 
ментарная школа— говорить онъ— основана была въ Цетинь В 
въ 1833 г. Учителемъ приглашенъ былъ изъ Котора Петръ 
Тьирковичъ и онъ началь преподаване въ Цетинскомъ мо- 
настыр$. Въ самомъ ЦетиньВ въ то время было очень мало до- 
мовъ; но по близости находились села Дольнй-Край и Байцы, 
откуда набирались ученики; а чтобы могли учиться дЪти и изъ 
внутренности Черногор, Петръ ЦП основаль при школ$ блало- 
дъяне (панс1онъ). Блелодъяниы жили въ монастыр$ и получали 
пищу, конечно, 70-чернозорски. Первые ученики были большею 
частью взрослые молодые люди. Главною задачею школы было 
научить учениковъ читать, писать и молиться Богу. Ариеметика, 
преподавалась въ весьма ограниченномъ объем$. Чатали по сла- 
вянскимъ (церковнымъ) книгамъ. Не знаемъ съ точностью, но 
можемъ предположить, что Тьирковичъ принесъ съ собою изъ 
Австраи п буквари, слБдовательно тБ сербско-славянске, по кото- 
рымъ недавно только перестали преподавать и у насъ (у австрий- 
скихъ сербовъ),—можемъ съ достовфрностью предположить, 
что эти ученики внф школы начали читать и чисто сербекя 
книги» (стр. 37). | 

Это предположен!е имфетъ полное основаше, такъ какъ съ 
1834 г. въ Цетиньф пачала уже работать типограя, въ ко- 
торой печатались произведеня самого владыки, и съ .1835 г. 
сталъ выходить календарь-альманахъ, въ которомъ, кром$ обыч- 
наго календарнаго содержан1я, находились стихотворешя п 
статьи литературнаго характера, оригинальныя и переводныя. 


1) Школе у Црно) Гори— Панчево, 1876, мал. 8°, 233. Въ дальнЪйшет, 
изложени мы держимся главнымъ образомъ этой книги и дфлаемъ на нее 


ссылки. 
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Тамъ-же напечатаны «Дика Црногорск!й» С. Милутиповича 
и сербск!я пословицы Вука Ст. Караджича. Все это, конечно, 
читалось съ увлеченемъ. Накопець въ 1886 г. издапъ быль 
сербеюй букварь, & въ 1839 г. папечатаны были сербская грам- 
матика и переводъ съ русскаго учебника «Всеобщей Истор!», 
составленнаго Шлецеромъ. 

Въ то же время между книгами, посланными владык$ изъ 
Росси въ 1833 г., было много учебныхъ: азбуки, буквари, 
прописи, часословы, учебные псалтыри. 

Открывъ основную школу, владыка въ виду дальнфйшаго 
образованя черногорцевъ обратился къ русскому правительству 
съ просьбою принять пятерыхъ черногорцевъ изъ болЁе знат- 
ныхъ родовъ въ петербургсеюй кадетсюй корпусъ; по получилъ 
отказъ, который мотивировался тфмъ, что эти молодые черно- 
горцы, пручившись въ Росси къ совершенно другому образу 
жизни, послБ не въ состояни будутъ переносить суровую жизнь 
своего отечества `). 

Такимъ образомъ пришлось ограпичиться пока осповною 
школой, которая уже дЪйствовала въ Цетинь$. Но въ 1837 г. 
открылась война съ турками (из-за Грахова) и «въ школЪ остался 
одинъ учитель между четырехъ стнъ съ порожнимип скамей- 
ками; а ученики, вс безъ исключеня, отправились въ старую 
черноюрскую школу: зарфзывать кровавыя буквы острыми 
ятаганами по турецкимъ бритымъ головамъ» (М. Костичъ 
стр. 14). По окончаюи войны прибылъ за учителя банатянинъ 
(изъ Баната въ Венгри) Лазарь Влаховичъ, который окончилъ 
препарандю въ СомборЪ. При немъ было уже больше учениковъ 
п въ темъ числБ кутьичи (изъ болБе знатныхъ, родовитыхъ 
домов), какъ Дашилъ Петровичъ, впослёдстви князь, Крцо 
Петровичъ и др. — Позже въ 1841 г. учителемъ сдфлался 
архим. цетинскаго монаст. Петрошй Луяновичъ, который къ 
предметамъ, преподававшимся прежде, прибавилъ и цержовное 


1) П. А. Лавровъ. Петрь П Петровичъ НЪгошъ. М. 1887 г. 
стр. 53—54. 
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карловацкое тльнзе. ПослВ него является Тодоръ Ивапчикъ, ко- 
торый ввель въ преподаваше грамматику, какъ отдльный 
предметъ. Въ 1847 г. опъ, однако, оставилъ школу вслЁдетв!е 
нездоровья, и его замфнилъ Срдичъ, тоже человфкъь слабаго 
здоровья, велБдетв!е чего онъ оставилъь Цетинье п отправился 
учителемъ въ оспованную тогда-же школу въ Добрекомт-селЪ, 
при Добрской-кел!и, гдБ климатъ много мягче, чЁмъ въ Цетинь$; 
но и тутъ онъ оставался недолго, и школа эта, закрылась. 

Кром этихъ двухъ школъ, были еще школы въ РЕкф и 
Цермниц$, объ которыхъ мы не находимъ у М. Костича, ии- 
какихъ свЪдЬнй. 

Въ донесени, одпако, русскаго консула Гагича отъ 9 но- 
ября 1842 г. мы въ росписи расходовъ Черногор1и имфемъ такую 
статью: «На 6 училищъ, въ разныхъ м5стахъ текущаго года за- 
веденпыхъ, по 600 гульд. 3600 гульд.»; а потомъ въ донесени 
1847 г., общая сумма на содержанме школь возросла на 
38999 гул. 1). 

Въ началВ 1850 г. влад. Петръ П захворалъ, а въ октябрЪ 
1851 г. его уже пе стало, и затБмъ въ Черногор1и произошелъ 
переворотъ: вм$сто духовнаго лица владыки правителемъ ея сд$- 
лался свЪтеюй князь въ лицВ Даншла изъ того же рода, какъ и 
его предшествениики владыки, Петровичей НЪгушей. 


Б. Правлене князя Данмла (1851— 60 г.). 
Школьное дъьло развивается. Школа — С. Петрановича. 


Еще не былъ Даншиль торжественно превозглашенъ княземъ, 
какъ сераскиръ Омеръ-паша, смиривши Босн1ю и Герцеговину, 
двивулъ войско па Черногор!ю, чтобы привести её въ покорность 


1) Наше соч. «Петръ П Петровичъ Н$гошъ, владыка Черногорск». СПБ. 
1889 г., стр. 224 и 226. 
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султану, такъ какъ въ установлени въ Черногория свфтскаго, 
княжескаго достоинства усматривалось Туршей нарушеше вер- 
ховнаго права, султана. Это ему не удалось; но война затянулась, 
и миръ насталъ только въ 1854 г. Тогда только снова открыта 
была школа въ Цетинь$. 

Сначала учителемъ быль архимандритъ Никаноръ, кото- 
рый, однако, вскорБ посвященъ былъ въ митрополиты, и 
тогда его замфнилъ учитель изъ австрийскихъ сербовъ Мацура. 
Оба они вели школу на прежнихъ основашяхъ, не изм$няя 
ни метода, ни той неширокой программы преподаван1я, какихъ 
держались прежн!е преподаватели. Но посл нихъ явился дья- 
конъ Стефанъ Петрановичъ, окончивший курсъ духовной семи- 
нари въ Задрф, который совершенно измфнилъ программу п 
методъ. 

Начиная съ того, что вм$сто прежней первоначальной школы, 
самое большое, съ тремя классами, онъ расширяетъ её до пяти 
классовъ и сообразно съ т$мъ расширяетъ программу. 

Чтобы составить себф поняте объ этой школ, интересно 
познакомиться съ ея программой, которую приводитъ М. Костичъ 
(стр. 25). 

Г классъ: катихизисъ, библейская истор!я, первоначальныя 
понят!я 0бо всемъ и часословъ. 

П классъ: пространный катихйзисъ, сербская грамматика, 
истор1я Черногори, церковная истор\а и математика. 

Ш классъ: всеобщая истор1я, сербская исторйя, антропо- 
лог1я, сербская грамматика, и риторика. 

ГУ классъ: славянская грамматика, всеобщая истор!я, цер- 
ковная истор1я, Физика, всеобщая геогразля, психолог1я и дог- 
матика. 

Во вебхъ классахъ церковное пфв!е — въ первыхъ двухъ 
классахъ, конечно, обычное во время церковной службы, а въ 
двухъ остальныхъ великое иъше, вЪроятно, обнимало всф цер- 
ковныя пени въ особые дни, во время великаго поста и въ друге 
болыше праздники. 
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Программа пятаго класса, осталась только въ предположеши, 
такъ какъ этотъ классъ не былъ еще открытъ. 

Это уже не основная школа, которая начинаетъ съ обученя 
грамот$; а какое-то средне-учебное заведене. 

Откуда-же онъ бралъ учениковъ, которые должны были уже 
обладать грамотностью, и какъ онъ могъ управляться въ четы- 
рехъ классахъ, не имфя другихъ учителей? 

Первый вопросъ разр$шается легко: это были ученики суще- 
ствовавшей до него школы, а были и таке, которые научились 
прежде вн школы; такимъ былъ Илар!онъ Рогановичъ, впослЁд- 
стви митрополитъ, который, какъ мы уже говорили выше, по- 
ступилъ въ школу, будучи уже монахомъ и научившись прежде 
въ монастыряхъ. Что-же касается второго вопроса, то мы, не 
пм$я прямыхъ указаний, можемъ предполагать, что ему въ этомъ 
случаф помогали ученики высшихъ класеовъ, и нфкоторые изъ 
нихЪ вскорЪ послЪ того д5йствительно являются преподавателями 
въ основной школ$. Но Петрановичъ оставался недолго. Чело- 
вЪкъ независимаго характера, онъ тотъ-же духъ независимости 
сообщалъ и своимъ ученикамъ, что, конечно, не могло нравиться 
князю и сановникамъ. Кром$ того, онъ со старшими учениками 
пускался въ боле обширныя толкован!я догматовъ, которыя если 
и ие отступали отъ объясненй, принятыхъ въ наукЪ догматики, 
то было новы для черногорцевъ и тогдашняго священства, во- 
обще мало знакомаго съ наукой, п потому стали говорить, что 
онъ учить дфтей ереси. 

Само собою разумфется, что по этому поводу у него бывали 
споры, переходивие въ столкновешя, въ которыхъ онъ не усту- 
палъ и отстаивалъ свое, не взирая на лицо, съ кфмъ имфлъ дЪло. 
И все это вм$етБ поставило его въ такое положен1е, что ему 
ничего не оставалось, какъ покинуть Черногор1ю. 

М. Костичъ, разбирая программу С. Петрановича, и его 
методъ, приходитъ къ заключеню, что опъ былъ плохой педагогъ 
(стр. 26—28); но, поставивъ въ параллель съ нимъ замфнившаго 
его учителя, онъ-же говоритъ: «Мусулинъ (имя этого учителя), 
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боясь, чтобъ не впасть въ ересь, какъ и Петрановичъ, никогда 
дЪтямъ ничего не растолковывалъ, но довольствовался тБыъ, что 
дфти заучивали только на память, понимая то или не понимая. По 
этому можемъ судить, насколько такая школа при такомъ метод 
развивала умственныя способности и дарован!я дфтей!» (стр. 28). 

Мы знавали ифкоторыхъ изъ бывшихъ учениковъ Петрано- 
вича, которые говорили, что ученики его любили, именно созна- 
вая, какое вляше онъ оказывалъ на расширеше ихъ умствен- 
наго горизонта, а отчасти и на выработку характера. 

Когда онъ отправился изъ Черногор1и, то ученики прово- 
жали его до австрийской границы и разстались съ нимъ со сле- 
зами. Одно это достаточно говорить въ его пользу. 

Замфтимъ при этомъ, что учепики эти не были дБти, а взрос- 
лые юноши, съ которыми онъ и могъ говоритъ прям$е п откро- 
венн$е. 

Въ этой школБ учились Петровичи Божо и Шако, родствеп- 
ники будущаго князя Николая, и самъ будущий кпязь, при чемъ, 
участвуя въ общихъ играхъ, въ борьбЪ и разнаго рода состя- 
зашяхъ, ему приводилось иногда уступать болЪе сильному и лов- 
кому товаришу. А сдБлавшиеь княземъ, онъ въ этихъ товари- 
щахъ пашелъ себЪ первыхъ сотрудниковъ и вообще людей ему 
преданныхъ. 


В. Правлене князя Николая. 
И въ истор школьг черпогорекой мы различаемъ два, пе- 
р1ода: до войны 1876— 78 гг. и послЬ нея. 


1. Перюдъ до войны 1876— 78 гг. 


а. Общее положенще школьназо дьла. вх Черноорди и учительско- 
бозословская школа. | 


Война 1861—62 гг. п участе въ ней школы. — Горячее 
отношене къ школ князя Няколая.—Его сотрудники. — ПоЪздка 


= 
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князя въ Росс1ю и получеше отъ Императора Александра П и 
Императрицы Марш Александровны средствъ на открыт!е въ 
Черногории школъ богословской и средней женской. — Учи- 
тельско-богословская школа.—М. Костизъ-—ея первый ректоръ 
и органязаторъ.—Уставъ, программа и методъ преподаваня.— 
Характеристика, учителей и учениковъ. 


Вступлеше въ управлен!е киязя Николая (1 эвг. 1860 г.), 
также какъ и сго предшественника, ознаменовалось войною съ 
турками, въ которой по старому обычаю приняла участе п 
школа. 

Вотъ что по этому поводу читаемъ у М. Костича: «Открыв- 
шаяся тогда война съ турками положила конецъ занятямъ въ 
школЪ, п изъ учениковъ образовалась небольшая чета, (отрядъ, 
шайка), которою предводительствоваль ихъ учитель (въ то-же 
время священникъ) Савва Капизичъ (изъ школы Петрановича). 

Въ первой-же встрфчБ съ турками опъ, держа въ рукахъ 
барьякъ (знамя), со своею четой кинулся на турокъ и тутъ-же 
получилъ семь ранъ». Чета его, конечно, отступила, но ие раз- 
сЪялась п выпесла изъ боя своего израпеннаго предводителя, ко- 
торого потомъ, когда насталъ миръ, опять видимъ на, учительской 
каеедр$. 

Съ открытемъ вновь цетинской основной школы С. Капи- 
чичъ получпль ПГи [У классы, а въ Ги П поставленъ учите- 
лемъ дьяконъ Филиппъ Родичевичъ (тоже изъ школы Петрано- 
виза), впослдстви и допын$ здравствующий протодаконъ це- 
танской митрополи. 

Мы уже говорили, съ какимъ одушевлешемъ молодой князь 
Николай принялся за насажден!е европейской цивилизащи въ 
Черногор!и, при чемъ на первомъ иплап$ у него стояла школа; а 
рядомъ со школой снова пр1обр$тена была и стала работать въ 
Цетинь$ типограчя. 

Сотрудниками его явились архим. НиклФоръ Дучичъ, одинъ 
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изъ вождей возставя въ ГерцеговинЪ, и Тованъ Сундечичъ изъ 
Далмащи, прото1ерей и поэтъ; а главнымъ образомъ управлявший 
въ то время епаржей архим. Илар1онъ Рогановичъ, объ кото- 
ромъ мы уже говорили и о которомъ у М. Костича находимъ 
такой отзывъ: «Онъ душой и сердцемъ желаль, чтобы, какъ 
можно, болыше распространилось въ Черногори просвфщеше, 
чтобы священники черногорсюе были вполн$ достойны своего 
высокаго чина, и по его старан1ю открылось семь-восемь новыхъ 
основныхъ школъ» (стр. 29). 

Съ этого времени въ основную школу стали поступать не 
взрослые юноши, а дБти, изъ которыхъ за четыре года не могли 
приготовиться ни священникъ, ни учитель. 

Поэтому пришли къ тому-же, къ чему раньше пришелъ 
Петрановичъ, и въ 1863 г. открылась «привремена, богослови]а» 
(провизорная богословская школа), отъ которой, однако, не оста- 
лось ни учебнаго плана и никакихъ указан!й на, систему и методъ 
преподаван1я. Да врядъ-ли они и составляли новую программу, 
имфя готовую программу С. Петрановиза, которую могли, ко- 
нечно, нЪсколько измЪнить. 

ИзвЪстно только, что преподавателями въ ней были архим. 
Н. Дучичъ п Филиппъ Ябучанинъ. Посл6дай по окончан1и основ- 
ной школы въ Цетинь$ (при Петранович}) посланъ былъ въ Пе- 
тербургъ, гд$ и окончиль духовную семинар!ю. 

Школа эта просуществовала только полгода, потому что не 
было ни матеральныхъ средетвъ, ни преподавательскихъ силъ, 
которыхъ недоставало и для основныхъ шкслъ. 

Поэтому для цетинской школы пригласили двоихъ учителей: 
М. Мршича и Б. Новаковича, окончившихъ духовную семинар!ю 
въ Задр$. Они начали преподавать по новымъ методамъ, между 
прочимь въ обученьи грамотБ ими впервые введенъ звуковой 
методъ. И кром$ того, они обращали особенное внимавше на 
общее развит!е своихъ учениковъ, а готовившимся въ священ- 
ники преподавали кое-что изъ богословля. 


Но эти два учителя, слишкомъ еще молодые люди, сами хо- 
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тли учиться и отправились для того въ БЪлградъ, гдф и посту- 
пили въ тогдашнюю «великую школу» на юридический хакультетъ. 

Тогда пригласили еще одного учителя Шпира Ковазевича, 
окончившаго богословский курсъ въ Карловцахъ и уже занимав- 
шагося преподаван1емъ въ школахъ въ Шибеникв и РиснЪ 
(Ейзапо въ Бокк$), и основная школа шла своимъ порядкомъ. 

А наконецъ осуществилась мысль и о богословской школф. 

Въ 1868 г. князь Николай впервые отправился въ Петер- 
бургъ, гд$ былъ отлично принять Императорскимъ Дворомъ, и 
первое, объ чемъ онъ ходатайствовалъ, была школа. По этому 
ходатайству получилось Высочайшее соизволене, по которому 
св. Синодъ ассигновалъ ежегодную сумму 8000 рублей на со- 
держане богословской школы; а императрица Мар1я Александ- 
ровна съ своей стороны назначила 5500 р. на женскую школу. 

Возвращаясь изъ Росси черезъ ВЪну, князь Николай обра- 
тился къ прото1ерею церкви при русскомъ посольств$ Михаилу 
Федоровичу Раевскому, съ просьбою найти челов$ка для завЪ- 
дыван1я богословскою школой въ Черногор. Онъ указаль на 
Милана Костича, который по окончани духовной семинар!и въ 
Карловцахъ, по его рекомендащи былъ принятъ въ духовную 
академю въ Влевф, гд$ окончилъ курсъ со степенью магистра и 
незадолго передъ тмъ воротился домой. 

Лучшаго выбора не могло быть, такъ какъ М. Костичъ, 
кромБ ученой подготовки, преданъ быль идеф служить своему 
сербскому народу, и потому отказался остаться преподавателемъ 
въ Клевской Академ1т. 

Принявъ предложеше, онъ отправился въ Черногор!ю, чтобы 
предварительно познакомиться съ положешемъ существовавшихъ 
въ ней школь и священства, и вообще со ве$ми условями, при 
которыхъ ему предстояло дЪйствовать, а также узнать, какой 
характеръ и ваправлен!е киязю и его правительству желательно 
было дать этому новому учебному заведешю. Ршившись посл 
этого окончательно, онъ воротилея домой, чтобы собраться; но 
прежде зафхаль въ Вфну, гдБ пробылъ нБкоторое время п, 
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вмфстБ съ М. Ф. Раевскимъ, составилъ учебный планъ и 
уставъ заведетя. 

При этомъ, увидфвши, что Черногор!я нуждается не только 
въ ученыхъ священникахъ, но и въ учителяхъ, опи рёшились 
дать этой школ характеръ учительско-богословсюкйй. 

Съ н$5которыми изм5нен!ями, сдБлаптыми личнымъ секрета- 
ремъ князя Г. Сундечичемъ, планъ и уставъ были усвоены, и 
18 сентября 1869 г., послБ молебетыя, которое совершалъ 
митрополитъ, произошло торжественное открыт!е «богослов», 
какъ назвали эту новую школу; а на другой день начались и 
уроки. 

Изъ 30 учепиковъ, окончившихъ четырехкласную основную 
школу, по строгому экзамену избрано 10, которые и составили 
первый классъ школы. 

Ректоромъ назначенъ М. Костичъ, который въ то-же время 
былъ и преподаватель вмЪстБ съ еще однимъ Ш. Ковачевичемъ. 
Ректоръ взялъ на себя преподаванье т5хъ предметовъ, для ко- 
торыхъ не находилось учебниковъ, и потому онъ ихъ составлялъ, 
а ученики подъ его диктовку записывали ихъ. 

Потомъ воротилея, окончивши курсъ бфлградской «великой 
школы», Б. Новаковичъ; а спещально богослов!е преподаваль 
архим. Висар1онъ Любиша, впосл6дств1и митрополитъ. 

Кром$ 10 учениковъ на полномъ содержан!и заведеня, стали 
поступать ученики, содержавишеся на свой счетъ. 

Въ число первыхъ въ слфдующемъ году принято еще 10 въ 
первый классъ; тогда какъ прежне перешли во второй, а еще 
черезъ годъ образовался изъ нихъ третий классъ. Такимъ обра- 
зомъ въ 1871—72 учебномъ году было въ трехъ классахъ 
37 учениковъ, изъ которыхъ 5 были на своемъ содержании. 
Кром$ черногорцевъ, двое были изъ Бокки-Которской и одинъ 
изъ Турщи (изъ Печи). 

Преподавателей съ ректоромъ и архимандритомъ было 
четыре. 


Приведемъ теперь главныя положен1я пзъ устава. 
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Это — учительско-богословекая семинар1я (семекиште), на- 
учно-воспитательное заведене для приготовлен1я изъ молодежи 
черногорской и окрестныхъ м$етъ священниковъ и учителей. 
Она состоитъ подъ покровительствомъ князя и въ вЁдёньи митро- 
полита, а подъ непосредственнымъ управленемъ ректора, кото- 
рый долженъ окончить курсъ духовной академ!и со степенью 
магистра, или не менфе капдидата богословскихъ паукъ. Учите- 
лями могутъ быть также окончивие духовную академю или 
богословскую семипар!ю. 

Учениками въ заведенье принимаются по экзамену лучше 
изъ окончившихъ четыре класса основной школы и которымъ 
исполнилось 16 лЁлъ. 

Въ программ преподаваемыхъ предметовъ спешально по 
богословю, кром$ священной истори, катехизиса и священнаго 
писан!я, стоятъ: церковная истор1я, правственное богослове, 
пастырское богослове (поучен1е), литургика, омилитика (практи- 
чески) и церковное право; иб педагог!и: методика съ педагоги- 
ческими объяснен1ями и указавями преподавателя и практическ1я 
упражненя въ основной школ$. 

Обиие предметы: языки сербсюй, руссай и славянеюй, 
исторля и геограе1я общля и отечественныя, математика, и Физика 
съ методомъ преподавашя; аптрополог1я съ Физюлогей, при чемъ 
идетъ ознакомлен1е съ главными проявлен1ями души; д1ететика и 
экономя (сельское хозяйство). Въ посл6днюю рубрику входитъ: 
земледБме, садоводство, огородничество, виноградарство, пчело- 
водство и уходъ за шелковичпыми червями, по возможности, съ 
примфненемъ на практик$. 

Сверхъ всего церковное пфше. 

Ученики 1-го и 2-го классовъ каждое воскресенье и празд- 
никъ бываютъ въ церкви у заутрепи, обфдни и вечерни, поютъ 
и читаютъ. Ученики 3-го класса помогаютъ священнику при 
богослужеши и практически знакомятся съ церковпымъ уставомъ. 
Изложивъ программу преподаван1я, М. Костичъ объясняетъ, въ 


какомъ объем преподается тотъ или другой предметъ, и моти- 
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впруетъ, почему введены напр. антрополог1я, дететика и эко- 
ном1я, дЪфйствительно необходимыя, какъ священнику, такъ и 
учителю; а выпущены логика и психологя, которыя и въ 
австрИйскихь гимназ1яхъ, даже въ УП и УП классахъ очень 
трудно усвонваются, не смотря на то, что тамх ученики болБе 
подготовлены, чЁмъ въ черногорской основной школБ. Поэтому 
онъ предлагаетъ, продолжая постепепно увеличивать число основ- 
ныхъ школъ, основную школу въ Цетинь$ поднять до шести 
классовъ или сдфлать изъ нея полугимназ1ю; тогда возможно 
ожидать лучшей подготовки учениковь для поступленя въ 
богословскую школу и только тогда эта посл$дняя можетъ быть 
поднята на надлежащую высоту (стр. 224). 

Далфе онъ излагаетъь методъ преподаваня, при чемъ учителя, 
вЪ то-же время воспитатели, должны обращать особенное вни- 
маше на то, чтобы уроки ихъ оказывали вмян1е и оставляли 
сл$ды на самой жизни учениковъ, чтобы и въ говор$ ихъ была 
правильность и связность, чтобы сказывалось это и въ ихъ на- 
правлени, въ ихъ играхъ и взаимпыхъ отношен1яхъ. 

Понятно поэтому, что учителя прежде всего должны быть 
строги къ самимъ себБ и не допускали противорфч1я своимъ уро- 
камъ въ своихъ поступкахъ и отношеняхъ къ ученикамъ. 

Въ дЬйствительности «за всЁ три года — говорить М. Кос- 
тичъ — ректору не привелось упрекнуть ни одного учителя въ 
нерадивости, въ недятельности или въ чемъ другомъ. Благодаря 
усердшю учителей, не было пропущено ни одного урока. Если 
кто изъ нихъ захварывалъ, его охотно замфняль товарищуъ» 
(стр. 209). Это показываетъ, что между преподавателями было 
полное соглас1е и преданность д$лу. 

Обращаясь къ характеристик$ учениковъ, онъ говоритъ, что 
самое трудное было подавить ихъ склонность къ ссорамъ, къ 
задфваню одного другимъ п къ пасмЬшкамъ, вслфдетве чего 
происходили драки. 

Эта черта въ характерЪ черногорцевъ обусловливается глав- 
нымъ образомъ вфчною борьбою, необходимостью не уступать 
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ни ВЪ чемъ и отстаивать свое вооруженною рукою, а также вфч- 
нымъ трешемъ между отдфльными` племенами, при чемъ каждое 
племя хочетъ возвыситься надъ другимъ. При этомъ слагаются 
разсказы, иногда очень остроумные, въ которыхъ выставляются 
слабыя стороны какого-либо племени: простота, хвастовство, тру- 
сость и т. п. У дБтей это высказывается рЁззе и откровеннфе. 
«Поэтому — говорить М. Костичъ — каждый хотфлъ-бы, чтобы 
его племя было самое лучшее, чтобы изъ его племени выходили 
самые знаменитые юнаки и т. д. и старается подобрать все, что 
разсказывается въ насмфшку надъ т5мъ или другимъ племенемъ 
или надъ отдфльною личностью изъ того племени или братства», 
съ чего и начинались горяте споры, превращавицеся въ драки. 
Съ болыпимъ трудомъ наставники успфли настолько, что споры 
эти не превращались въ драки (стр. 216—217). 

Рядомъ съ этимъ М. Костичъ говоритъ, какъ ученики отпо- 
сились къ ученью. 

«Здфсь-—говоритъ онъ— во имя истины мы должны сказаль, 
что, можетъ быть, ни въ одномъ учебномъ заведени, ни въ какомъ 
государств Европы не было такихъ старательныхъ, такихъ 
1трудолюбивыхъ учениковъ, какими были эти молодые люди въ 
черногорской богословской школ! — Съ первыхъ дней, какъ 
только вступили въ заведеше, въ продолжен1и трехъ лфтъ, пока 
не окончили курсъ, они вс$ безъ различ я старались изо вефхъ 
силъ усвоить то, что преподавали имъ учителя. Не теряя времени 
ни часа, они учились отъ зори до полнаго мрака» (стр. 217).— 
За, всф три года ни одинъ не пропустилъ уроковъ безъ уважи- 
тельной причины. 

«Захворавшаго ученика трудно было заставить лечь въ по- 
стель и потомъ сколько разъ приводилось наставнику отнимать 
изъ рукъ книгу у больного, который головы не могъ поднять, а 
держалъ при себф книгу и училъ уроки, чтобы не отстать отъ 
своихъ товарищей» (стр. 219). 

«Какое удовольств!е было учителямъ—восклицаетъ М. Кос- 
тичъ — въ такомъ заведеши и съ такими учениками!» (стр. 221). 
я 19* 
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Кром уроковъ, ученики прочитали ве книги, находивиияся 
въ ихъ маленькой библ1отекЪ. Они основали литературное обще- 
ство «Прногорски борац», чему помогъ бывший въ то время въ 
Цетинь$ архим. Пелагичъ, подаривши имъ много книгъ. Между 
прочимъ трое изъ нихъ перевели на сербекй языкъ истор1ю 
Иловайскаго; а одицъь самостоятельно научился иБмецкому и 
Французскому языкамъ. ЧЁмъ больше они читали и знакомились 
съ тмъ, что дБлалось у другихъ пародовъ Европы, тБмъ больше 
сознавали, какъ во всемъ отстало ихъ отечество и какъ поэтому 
они должны трудиться, чтобы сколько-нибудь подвинуть впередъ 
умственное развит!е своего парода (стр. 222). 

Трое изъ пихъ по окончант трехъ классовъ посланы были 
въ Росс1ю для поступлешя въ духовную академ1ю, & одипъ для 
изучешя медицины (стр. 223). 

Нужно при этомъ замфтить, что всЪ эти ученики были моло- 
дые люди за 17 и 18 лЬтъ, и потому они серьезно понимали свою 
задачу и въ то-же время, развитые Физически, могли безъ ущерба 
здоровью выдержать то напряжеше, съ какимъ опи работали въ 
школф. 

По окончанйи трехлбтияго курса они дфлаются учителями 
основной школы или прикомандировываются къ какому-либо свя- 
щеннику въ помощиики, по крайней мБрЪ, на два года. При 
этомъ они говорятъ въ церкви проповфди, поютъ и читаютт. 
Посл этого, если таковой окажется п на практокф способнымъ 
п пожелаетъ поступить въ священники, то передъ ректоромъ, 
учителями и митрополитомъ подвергается повторительному экза- 
мену въ главныхъ богословскихъ предметахъ: грамматикф (31), 
пастырскомъ богослов, литургикф, церковномъ пит и знани 
церковнаго устава, и тогда только, если его отвфтами вполиф 
удовлетворялись экзаменаторы, онъ рукополагалея во священ- 
НИКИ. 

Одинъ изъ этихъ учениковъ перваго выпуска былъ женатт, 
посвященъ во священника сще въ первомъ классф и псполнялъ 
за, все время эту должность въ домашней церкви заведен!я; а по 
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окончан!и курса, тотчасъ сдфлался приходскимъ евященникомъ въ 
своемъ племени (стр. 228). Были и друге женатые. 

Но послф поступивше «въ богослов1ю» ученики были гораздо 
моложе; такъ что, и окончивши трехлфтшй курсъ, они были 
слишкомъ молоды, чтобы тотчасъ-же быть учителями или свя- 
щенниками, и кром$ того, они не могли въ три года одолфть весь 
курсъ, что было подъ силу прежнимъ ученикамъ болБе зрЪлаго 
возраста. Въ виду этого ректоръ предлагалъ для полнаго курса 
прибавить еще одинъ, четвертый классъ. 


6. Основная школа (мужская и женская вмисть). 


Недостатокъ въ учителяхъ. — Передъ открытемъ новыхъ 
школъ: постройка здалай, запись учениковъ, подготовка учителей 
для Ти П классовъ.— М. Костичъ главный инспекторъ школь. — 
Учебники для учащихся и педагогическя сочинешя для учите- 
лей. — Подготовка учителей для Ш и [У классовъ. — Уставъ.— 
Положене школы и отношешя къ пей общества, мБетныхъ властей 
и собственнаго начальства. — Правила для главнаго инспектора и 
для учителей. — Заключеше. — Отношен1е къ школЁ народа. — 
Ревность учениковъ. — Учителя. — Участе къ школБ князя 
Николая и княгини Милены. — Такое-же участ1е со стороны 
отдфльныхъ частныхъ лицъ. — Ревиз1я школъ. —— Еще характс- 
ристпка учениковъ. — Чему учатъ въ школЪ. — Уклонеше въ 
сторону богословскихъ предметовъ въ ущербъ другимъ.—Общал 
оцфнка дЪятельности и заслуга М. Костиза по постановк школь- 
наго дБла въ Черногорш. — Частная школа для дБвочекъ. 


Возвратимся теперь къ основной школ$. 
Главнымъ препятствемъ развит!ю школьнаго дла въ Черно- 
гор1и былъ недостатокъ своихъ учителей, которыхъ для цетин- 
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ской школы приглашали изъ Австри. Правда, это были таке- 
же православные сербы, какъ черногорцы, и люди, съ любовью 
относивицеся къ Черногор1и и къ своему дЪлу; но, если въ 
ЦетиньЪ оня должны были испытывать лишеня во многомъ, 
что составляло самую необходимую принадлежность обыденной 
жизни культурнаго человфка, то во внутренности Черногори 
эти лишевшя были еще больше и дфлали жизнь еще невы- 
носимЪе. 

ВелБдетв1е этого и трудъ учителей, приглашенныхъ извнЪ, 
долженъ былъ оплачиваться несравненно выше, ч$мъ трудъ учи- 
телей домашнихъ; а у Черногории того времени не было для того 
и достаточныхъ средствъ. Поэтому необходимо было имФть сво- 
ихъ, домашнихъ учителей, что и побудило Петрановича расши- 
рать программу Цетинекой основной школы, и школа эта дала 
первый контингентъ учителей. Помогло д$лу и то, что тогда въ 
основную школу поступали совершенно взрослые ученики, кото- 
рые тотчасъ-же по окончан1и курса посвящались во священники. 
Они-же дфлались учителями въ школахъ, которыя стали откры- 
ваться по внутренности Черногории. 

Къ 1870г., было восемь школъ, въ которыхъ училось около 
300 мальчиковъ, а въ цетинской школ5 вмБетБ съ мальчиками 
учились сверхъ того 12 дфвочекъ. 

Въ томъ-же году образована, особая комисся, которая должна 
была по всей Черногор!и записать всфхъ дфтей, доросшихъ до 
поступленя въ школу, и т5хъ, родители которыхъ желали отдать 
своихъ дБтей въ школу. Въ то-же время она должна была раз- 
смотр$ть и р5шиать, гдЪ удобне всего можетъ быть открыта, 
школа, и сообразно съ т6мъ каждое племя обязывалось по- 
строить здане школы со всею необходимою внфшнею и внутрен- 
нею обстановкой. 

Записывали дфтей (только мужекаго пола) отъ 7 до 16 лтъ, 
а просили записать и записаны также молодые люди отъ 18— 
20 лБть. Всего записано было до 2000 дфтей и отъ 40 общинъ 
выражено желанье открыть у нихъ школы, при чемъ он обязы- 
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вались съ своей стороны сдфлать все необходимое для того и про- 
сили князя только прислать имъ учителей. 

Тотчасъ-же приступлено было къ приведенью въ исполнене 
такъ горячо выраженнаго народомъ стремлешя къ образованью, 
и началась постройка здан1й, которыя должны были быть готовы 
къ октябрю того-же года. 

При этомъ обращено было внимане на гаг!еническ1я условя 
мфетности, гдф строилась школа; а въ Люботинф, гдЪ недоста- 
вало хорошей питьевой воды, потрачено 600 гульд. на устрой- 
ство цистерны. 

Но откуда взять учителей, когда въ Черногори до тЪхъ 
поръ существовала только основная школа? 

Нашелся выходъ и изъ этого затрудневя. 

М. Костичъ предложиль подготовить учителей изъ молодыхъ 
людей, окончившихъ четыре класса основной школы, собравши 
пхъ въ Цетинь$, посл Петрова дня (29 1юня), когда для «бого- 
слов!» настанутъ каникулы и свободны будутъ ея преподаватели 
п помфщеше. 

_ Въ назначенное время собралось 40 молодыхъ людей, по- 
желавшихъ быть учителями, и между ними было до десяти свя- 
щенниковъ. | 

Вефмъ имъ сдфланъ экзаменъ, такъ какъ мног1е, давно окон- 
чивше курсъ, могли перезабыть все, чему когда-то учились, а 
иные оказались вовсе неспособными для того, которымъ, конечно, 
было отказано, и они удалились; по такихъ было немного; а 
оставшеся съ нед$лю подготовлялись, возобновляя въ себф свои 
школьныя знаня, и только тогда открылся учительский курсъ. 

Преподавателями были М. Костичъ и Ш. Ковачевичъ. Пре- 
подаван!е происходило каждый день по три или иногда четыре 
часа до полудня п два часа, по полудни; а остальное время также 
все посвящено было занят1ямъ самостоятельно. Къ этому М. Кос- 
тичъ добавляетъ: «Учились эти препарандисты, живя въ Цетинь$ 
каждый на своемъ содержан!и; только бФдяБйшимъ изъ нихъ 
правительство давало полное содержаше или небольшое пособ1е. 


296 Ц. А. РОВИПСКИЙ, 


Со стороны б$дныхъ черногорцевъ это была большая жертва. 
Но черногорець во всемъ способенъ жертвовать больше, чЁмъ 
всяюй другой сербинъ. Онъ привыкъ ко всякому страданью и 
готовъ на всякую жертву» (стр. 68). 

За два мБесяца этотъ подготовительный учительсюй курсъ 
оконченъ. 

ВсБмъ учившимся сдфланъ экзаменъ, на которомъ присут- 
ствовали самъ князь и митрополитъ. Сообразно съ усп$хами 
каждый получилъ свидфтельство на учителя для преподаван!я 
только въ первомъ класс основной школы или и во второмъ, 
и только немноге оказались способными преподавать п въ 
третьемъ классВ (стр. 63—64). 

Между тБмъ изъ разныхъ нахй приходили извфщеня о по- 
стройк$5 школьныхъ зданмй, по которымъ оказывалось, что въ 
этомъ-же 1870 г. можно открыть вновь 24 школы, и такимъ 
образомъ съ прежними въ Черногор1и оказывалась 31 школа, 
(стр. 64); а 4 сентября 1870 г. веБ учителя были уже на м$- 
стахъ, каждый въ своей школБ, и началось преподаваше 
(стр. 71). Ректоръ «богослов!» М. Костичъ назначенъ быль 
инспекторомъ и всфхъ основныхЪ школъ. | ] 

Въ слБдующемъ 1871—72 учебномъ году открыто было 
еще 7 новыхъ школъ, изъ которыхъ три паходились виф Черно- 
гори, въ сосфднихъ Герцеговин$ и Старой Серблт. 

Такимъ образомъ въ концБ этого учебнаго года Черногорйя 
содержала 33 школъ съ 2000 учащихся дфтей, между которыми 
было 108 дБвочекъ (стр. 73). 

Калованье учителямъ шло изъ монастырскихъ доходовъ отъ 
160 до 300 гульд.; только учителя цетинской школы, препода- 
вавше въ Ши [У классахъ, получали по 500 гульд. и 60 г. 
квартирныхъ. 

Какъ постройка школы, такъ и вся ея внутренняя обстановка, 
п полное ея содержаве составляли обязанность общества, въ 
томъ числ$ и квартира учителя съ отопленемъ. 

Обучеше, конечно, безплатное. Учебными пособлями снаб- 
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жало школы правительство также безплатно; но иногда учитель 
пр!обрфталъ нфкоторыя вещи сверхъ того, и въ этомь случа 
расходъ брало на себя общество. 

Учебныя книги пр1обрЪтало учебное пачальство изъ Австрии 
и Сербля, отъ котораго ученики покупали за свой деньги. При 
этомъ М. Костичъ отм$чаетъ пеобыкновенную щедрость со сто- 
ропы этихъ покупателей. Такъ, въ прежнее время, когда учи- 
лись читать по часослову и псалтырю, стоившие отъ полутора, до 
двухъ гульденовъ, небыло ученика, который не купилъ-бы этихъ 
книгъ (стр. 39). 

Впосл6детви, копечно, начальство озаботилось объ томъ, 
чтобы пр1обр$тались только самыя необходимыя книжки: бук- 
вари, такъ называемыя «читанки» (сборники статей для чтенвя, 
различные для различныхъ классовъ) и друге учебпики и по 
возможно дешевой цБи$. Затруднеше было въ томъ, что всЁ 
книги получались изъ Австр!и и Серб1и, гд$ сербский языкъ сф- 
вернаго д1алекта, а не южнаго, на которомъ говорятъ черно- 
горцы; поэтому книжки для первоначальнаго обучешя грамотЪ 
нужно было передфлывать. 

Въ 1836 г., какъ мы видБли, напечататъ былъ букварь въ 
цетинской типограе1и; по отъ него пе осталось и сл$да. М. Кос- 
тпчъ не могъ найти ии одного экземпляра, не смотря на вс 
свои поиски (стр. 39). Поэтому, увид$вши необходимость соста- 
вить новый букварь, онъ обратился за тфмъ къ известному тогда, 
сербскому педагогу Н. Д. Вукичевичу, изложивши ему, все, что 
относится къ положеню Черногория и ея школЪ, на что тотъ 
охотно согласился, и букварь былъ составленъ съ ирибавленемъ 
статей для чтеня. Печатался онъ въ ВнЪ, при чемъ вм$шалась 
австр!йская цензура ип задержала печатанье вслдств1е одной 
статьи, въ которой говорилось, что князь Николай постарается 
собрать въ одно веф земли, бывиия когда-то сербскими и 
находяпияся въ настоящее время подъ зужимъ игомъ. Потребо- 
валось эти слова выпустить, и тогда только дальифйшее печа- 
танье было дозволено, что задержало выходъ книги па, два мф- 
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сяца, «Удивительное дфло—выразился тогда одианъ черногорсвй 
воевода — Австр!я боится черногорскаго букваря!» (стр. 124). 

Букварь этотъ напечатанъ былъ въ количеств 2000 экзем- 
пляровъи продавался ученикамъ по 30 крейцеровъ; но къ концу 
1871 г. онъ разошелся почти весь и потребовалось новое издание 
въ томъ-же количеств, при чемъ сдБланы н$которыя исправ- 
лешя. Тогда-же въ томъ-же количеств напечатаны были въ 
ВЪн «Извлечене изъ `часослова» и «Малое пфн!е»; въ посл$днее 
вмфетБ съ кондаками внесены были и тропари черногорскимъ 
святымъ Василю Острожскому и Петру, архепископу черно- 
горскому. Продавались они по 20 крейцеровъ въ переплет$. 
Другя книги получались изъ Серби, и между ними «Катехизисъ» 
былъ перед$ланъ на южный д!алекть и перепечатанъ въ цетин- 
ской типограФи. 

Для учителей также пр1обрЪтались всЪ сочиненя, какля тогда 
имфлись въ сербской педагогической литератур$. 

Въ первый годъ во вновь открытыхъ школахъ существовали 
только первые классы; и передъ вступленемъ въ слБдующий 
годъ, за двф недфли до 1-го окт., когда начинаются въ школЪ 
занят!я, вс учителя собраны были въ ЦетиньЁ, чтобы пройти 
практическай курсъ преподаваня во Ги Ш классахъ. При этомъ 
имъ преподано было, какъ облагораживать хруктовыя деревья и 
садить и обрфзывать виноградную л0зу, и каждому учителю, 
особенно въ мЪстахъ съ боле благопрятпыми климатическими 
и почвенными условями вмфнялось въ обязанность сдфлать при- 
вивку, по крайней мЪрЪ, 50 экземпляровъ. 

Въ то-же время выработаны были правила, въ которыхъ 
опред$лялось положен!е основныхъ школъ, инструкщя для глав- 
наго инспектора школъ и закониикъ для учителей. 

По этимъ правиламъ каждал школа въ племени находится 
подъ непосредственнымъ наблюденшемъ капитана того племени 
и м5етнаго надзирателя школъ ($ 2). Капитанъ должент, помогать 
учителю при устройствф школы и въ снабжен ея вефмъ необ- 
ходимымъ ($ 3). Если-бы родители отказывались посылать въ 
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школу своихъ дфтей, достигшихъ школьнаго возраста (отъ 7— 
12 лБтъ}, учитель долженъ сообщить объ томъ капитану, который 
сначала призываетъ таковыхъ родителей и старается подЪйство- 
вать на нихъ убфждешемъ; а если это не дЪйствуетъ, то они 
штрахуются однимъ талеромъ; если-же они упорствуютъ, то во 
второй разъ платятъ 2 талера, въ третй —. 5 талеровъ, а въ 
четвертый капитанъ подвергаетъ упорнаго на 5 дней ареста, п 
сообщаетъ объ томъ главному инспектору (5 4). Въ томъ-же 
порядк$ н$сколько меньше наказане родителямъ, если они въ 
продолжени года задерживаютъ своихъ дфтей отъ посфщенйя 
школы ($ 5). Штрафныя деньги идутъ въ пользу школы на покупку 
книгъ и другихъ принадлежностей б$днымь ученикамъ ($ 6). 
Такое обязательство, однако, относится только къ родителямъ, 
боле зажиточпымъ; а бЪднякамъ это предоставляется па ихъ 
усмотр$не (5 7). Точно такъ всфмъ родителямъ предоставляется 
право посылать или пе посылать въ школу дфвочекъ; но учитель 
долженъ въ этомъ паправлеши дЪйствовать на вихъ убЪжде- 
немъ (5 8). Эти правила каждый годъ передъ открыт1емъ школы, 
послЬ обычнаго молебна, учитель прочитываегъь собравшемуся 
въ школ$ народу; и капитанъ въ свою очередь сообщаетъ ихъ по 
всему племени (8 9). Въ издержкахъ па отонлеше школы и квар- 
тиры учителя, а также на всЪ другля потребности школы уча- 
ствуютъ пе одни родители, дфти которыхъ посфщаютъ школу, 
но цфлое племя ($ 12). Въ мБетахъ, удаленныхъ отъ города, гдф 
нельзя купить школьныя принадлежности — тетрадки, перья, чер- 
нила, п т. д., заботятся объ этомъ учитель съ м5етнымъ надзира- 
телемъ ($ 14). При каждой школ долженъ быть участокъ землю, 
на которомъ учитель учитъ дфтей огородиичеству, садоводству и 
другимъ земледфльческомъ работамъ ($ 16). Вапитанъ наблю- 
даетъ, чтобы никто не мЬшаль учителю въ отправлении имъ учи- 
тельской должности: выслушиваетъь каждую жалобу учителя и 
помогаеть ему (5 17); и въ то-же время онъ и мБетный иадзи- 
ратель наблюдаютъ за поведешемъ учителя, какъ въ школБ, такъ 
п внБ школы, и, замбтивши его перад$нье пли отступлеше отъ 


300 П. А. РОВИНСКИЙ, 


правилъ, сообщаютъ объ томъ главному инспектору (88 20 и 21). 
Капитанъ, однако, пе имфеть права подвергать учителя никакимъ 
карамъ за неисполнене имъ своихъ обязанностей по школф; въ 
дфлахъ-же противузаконныхъ, совершепныхъ учителемъ вн$ его 
школьныхъ обязанностей, онъ подлежитъ общему закону, какъ 
всяк!й черногорецъ ($ 22). 

Главный инспекторъ школъ назначается правительствомъ 
по конкурсу. Онъ паблюдаетъ за цфлымъ ходомъ школьнаго 
дла, подготовляетъ преподавателей и, по крайней мБрЪ, каждый 
третй годъ въ вакацюонное время собираетъ веЪхъ учителей для 
практическаго преподаван!я, знакомя ихь съ новфйшими мето- 
дами и поучая ихъ во всемъ, касающемся отправлен1я ими своей 
учительской должности. Не мен$е раза въ годъ онъ долженъ 
объфхать всф школы и представить правительству точный отчетъ 
о ихъ состояши. Онъ имфетъ право лишить м$ста учителя или 
м$стнаго надзирателя школы, если они не исполняютъ своихъ 
обязанпостей, и по прошеств!и восьми дней сообщаетъ объ томъ 
сенату (въ то время высшее правительственное учреждеше въ 
Черногории). 

Учитель опредфляется главнымъ инспекторомъ временно и 
только по истечен1и года, становится постояннымъ. Въ законник® 
для учителей опред$ляются ихъ отношеня къ своему начальству, 
за тБмъ указывается, когда и какъ назиналь ученье въ школф, 
сколько часовъ должны быть занят!я и т. д. 

Учитель не имфетъ права оставить школу ни на одинъ день, 
не спросившись у м$5стпаго надзирателя; а для отсутствя на, 
бол$е продолжительный срокъ долженъ обратиться за разрЪше- 
шемъ къ главному инспектору. 

Въ случаЪ болБзни онъ можетъ поручить школу на день или 
два одному изъ старшихъ учениковъ; а если болёзнь серьозная и 
продолжительная, то онъ сообщаетъ объ томъ главному инспек- 
тору, который посылаетъ помощника, за счетъ правительства, .. 
Каждый долженъ подчиняться своему начальству и самымъ точ- 
нымъ образомъ исполнять его предписаня; жить въ хорошихъ 
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отношеняхъ съ капитаномъ и народомъ» (8 14). Племя (или 
община), въ которомъ находится школа, не можеть по своему 
желаню уволить учителя. А если имфетъ что противъ учителя, 
то должно сообщить главному испектору, который то разсмот- 
ритъ и р5шитъ ($ 17). 

КромЪ исполнен!я своей учительской должности, учитель дол- 
женъ каждое воскресене и въ друге праздничные дни пфть въ 
церкви (8 18). 

Во время ученья учитель не смБетъ посылать учениковъ на 
какую-нибудь другую работу виф школы. И кром того, онъ не 
смфетъ употреблять учениковъ внф школы па свои домашейя ра- 
боты ($ 21). 

Мы не останавливаемся на другихъ параграфахъ, въ кото- 
рыхъ заключаются правила, обычныя во всфхъ школахъ и от- 
части указанныя въ правилахъ о положен!и школы; а обращаемъ 
вниман1е только на статьи, боле характерныя. Въ этомъ отно- 
шени приведемъ послБдн1й, очень важный и характерный 8 24, 
касающийся наказавй. Воть что онъ гласитъ: «Такъ какъ школа 
есть заведеше, въ которомъ дфтей учатъ, а не мучатъ, то стро- 
жайше запрещается бить дЪтей по рукамъ, ногтямъ, по голов$ 
п т. д. Наказанье должно состоять въ изобличен1и (въ дурномъ 
поступк$ или нерадфн!и) ученика, въ перемфщев!и его съ почет- 
‚ наго мфста на худшее или заключеши на короткое время съ пе- 
запертыми дверьми. Если это ученика не исправитъ, то онъ 
исключается изъ школы, и другимъ дфтямъ запрещается имфть 
съ нимъ общеше. Особенно поручается учителямъ отучать д$тей 
оть шшонетва и доносовъ и строже наказывать тБхъ, которые 
обижаютъ болБе слабыхъ». 

Самъ М. Костичъ смотритъ на составленныя имъ «правила» 
й «законникъ», какъ на временныя, въ которыхъ найдется много 
недостатковъ, велдств!е спфшности пхъ составленя и недоста- 
точно полнаго знакомства со всфми условями жизни черногор- 
скаго парода. Практика укажетъ, какъ эти недостатки, такъ и 
путь къ ихъ исправлено. Но со временемъ измфнится и самая 
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жизнь въ Черногори, что потребуетъ измБненя всфхъ законовъ 
и правиль, регулирующихъ эту жизнь. 

«Такъ-—говоритъ онъ— кто-нибудь замфтитъ, что общинамъ 
или племени ограничено или даже вовсе не дапо право избирать 
себЪ учителя и что такое постановленше пе отвфчаетъ духу ны- 
ифшняго прогрессирующаго времени» (стр. 82). 

«Но отъ кого-же зависфлъ-бы этотъ выборъ? Правда, есть 
еще у черногорцевъ въче (народное собраше), на которомъ 
обсуждаются и рышаются вопросы по д$ламъ, близко и давно 
народу знакомымъ; а школа представляетъ для него н$что совер- 
шенно новое и ему неизвфетное. И выборъ этоть дБлалъ-бы 
капитанъ совмфстно съ барьяктаромъ, стотинашемъ (предводи- 
тель сотни) или десетчаромъ; но всф они никогда не были въ 
‘школ$ и не имфютъ понят1я объ томъ, каковъ долженъ быть 
учитель и вообще что требуется для школы». 

Съ такимъ взглядомъ М. Костича нельзя не согласиться; но 
при этомъ онъ даетъ очень интересную характеристику черно- 
горскаго народа. «Умный черногорсюй народъ— по его мн ю— 
скоро сумБетъ поиять и оцфнить, каковъ учитель и какова, 
школа. Черногорець, поговоривши полчаса съ неизвфстнымъ 
ему человфкомъ, пойметъ его такъ, какъ пашъ человфкь 
(сербъ въ Австрш) не пойметъ, проживши съ нимъ м$5сяцъ и 
больше». 

«Эти праврла — продолжаетъ онъ — установлены только на 
первое время и должны быть измБнены, какъ можно скорЪе, 
ссли имфется въ виду введене въ Черногория учрежденй, кото- 
рыя подняли-бы значенье отд$льной личности въ р5шеньи общихъ 
длъ отечества. Народу пужно дать возможность свободно раз- 
вивать свою умственную силу и пр1учить, чтобы онъ самъ ду- 
малъ о своемъ добрЪ п зал, а не служилъ слБпымъ орудемъ 
отдфльныхъ личностей, часто такихъ, которыя только пресмы- 
каются и подлизываются передъ правительствомъ». 

Пока не изъ кого дфлать выборъ, потому что нфкоторыя 
школы не открываются именно велБдетв!е недостатка, учителей, 
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и всл6дстве чего 10 учителей—въ то же время приходске свя- 
щенники, и въ школахъ, имфющихъ помбщене въ монастыряхъ, 
преподаютъ монахи». Но со временемъ — заключаеть М. Ко- 
стичъ — и то за короткое время въ Черногор1и будетъ довольно 
учителей, чтобы дфлать выборъ. Тогда и народу нужно дать 
больше свободы въ выбор$ того, кому онъ ввфряетъ свое най- 
высшее благо: свое молодое покол$нье, надежду черногорской 
будущности. Пусть тогда выскажетъ свое мнёе объ учителЁ и 
тотъ, который вручаетъ ему свое дфтище, всю свою надежду» 
(стр. 82—83). 

Мы уже говорили, какъ горячо черногорцы отнеслись къ 
учрежден!ю школы; а когда стали открываться школы и назна- 
чались учителя, то всякая община старалась какъ можно лучше 
поставить свою школу и получить лучшаго учителя. «Если мы 
тратимся на школу—говорили они—и посылаемъ въ неё своихъ 
дфтей, то хотимъ, чтобы ихъ и учили, какъ слБдуетъ». Поэтому 
они постоянно обращались къ главному испектору съ просьбою 

дать имъ хорошаго учителя и, получивши такового, крфпко за 
него держались. 

Въ одномъ м$стБ главный инспекторъ, окончивши экзамены 
въ школБ и по блестящему успфху преподаван1я заключивши о 
способности учителя, заявилъ, что онъ будетъ переведенъ въ 
цетинскую главвую школу. Тогда присутствовавшие тутъ роди- 
тели въ одинъ голосъ заговорили: «НЪФтъ; заклинаемъ тебя Бо- 
гомъ, не отнимай у насъ этого челов5ка! Иначе клянемся тебЪ, 
мы всф пойдемъ съ жалобой къ господарю». 

Если кто изъ родителей окажется въ какомъ-нибудь другомъ 
мфет$ и узнаетъ что въ тамошней школБ идутъ экзамены, онъ 
непремфнно пойдетъ въ неё, чтобы сравнить со своей школой. 

Съ такою-же ревностью, какъ родители, относятся и ихъ 
дЪти, сами ученики. ый 

По этому поводу въ книжк$ М. Костича мы находимъ такой 
разсказъ. «Приходять на Цетинье пять учениковъ одной школы 
п, такъ какъ въ то время главный инспекторъ школъ находился 
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внф Цетинья, направляются прямо къ князю съ жалобой, что 
учитель не учитъ ихъ, какъ слБдуетъ. На вопросъ князя, откуда 
они это знаютъ, они отвфчаютъ: 

«Когда мы, господарь, были на РЬкЪф, на базарф, мы захо- 
тфли сойтись съ учениками тамошней школы, чтобы испытать 
ихъ, что они знаютъ. Опи знали читать, писать, счетъ и разска- 
зывали намъ много чего другого; а мы не знаемъ ни черта объ 
томъ, какъ бараны!» 

Господарю понравилось ихъ пскрепнее влеченье къ паук® и, 
какъ только воротился инспекторъ, вел$ль ему по телеграФу 
призвать учителя и разобрать это дЁло. Когда учитель прибылъ, 
то оказалось, что дтп имфли право жаловаться на своего учи- 
теля» (стр. 85). 

Какъ ученики отпосились къ школф, видно изъ того, что въ 
1870—71 учебномъ году изъ общаго числа 1124 учениковъ 
оставили школу только 20 чел. Но это были взрослые парни, 
которые нужны были дома, какъ помощники въ работ$, и, кром$ 
того, не чувствовали себя хорошо между маленькими. Они, од- 
нако, и друге совершенно взрослые, возмужалые покупали бук- 
вари и учились читать и писать кто у младшаго брата, кто у 
племянника, а иногда и отецъ учился у своего сына. 

Не было ‘почти случая, чтобы родитела посылали своего сыва 
въ школу силой или чтобы ученики убЪгали изъ школы; а были 
случаи, что дфти шли въ школу противъ воли родителей, которые 
почему-либо хотфли взять ихъ изъ школы. 

Желанье учиться овладфло всБми. Изъ перяпиковъ (княже- 
ская стража), когда они приходили въ Цетинье, гдБ оставались 
м$еяцъ и больше времени, мног1е выучивались читать, и Цетинская 
школа въ этомъ случаЪ никогда не отказывалась снабжать ихъ 
книгами. 

А самъ квязь Николай обучилъ грамотВ извЪетнаго впослд- 
ствйи черногорскаго юнака, кучскаго воеводу Марка, Милянова, 
когда онъ былъ при кпяз его кабадах!я (старший между перя- 
никами). (М. Костичъ, стр. 129—131). 
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Вообще князь Николай, преданный забот о просвёщени 
своего народа, чтобы поднять его на уровень другихъ культур- 
ныхъ народовъ Европы, горячо относился къ школ6: постоянно 
посфщалъ школы, присутствовалъ на экзаменахъ, входить въ 
разговоры съ учителями и учениками, поощрялъ ихъ, раздавалъ 
похвалы и награды денежныя и вещами и повысиль жалованье 
учителямъ. Княгиня Милена съ своей стороны также обращала 
внимане на обучавшихся въ школВ дфвочекъ. О митрополитф 
Илар1он$ мы уже говорили, что онъ былъ душею всей этой про- 
свЗтительной дБятельности въ Черногории. 

Были и друг1я личности, которыя также были всею душой 
преданы и оказывали свое содфйстве школф. Между таковыми 
М. Костичъ упоминаетъ — воеводу и попа Риста Бошковича въ 
Б$лопавличахъ, сердара Шкрня Кусовца, въ Люботин, мЬстныхъ 
надзирателей цеклинскихъ школь попа Дьока Пейовича, и двухъ 
пермницкихъ священниковъ Д. Клисиза и прота Вука Пламенца. 
О послЁднемъ онъ говорить слБдующее: «Этотъ прото (прото- 
попъ) Пламенацъ по своему желаню всегда сопровождалъ глав- 
‘наго инспектора, когда, онъ ревизовалъ цермницк1я школы, и елу- 
шалъ, какъ дфти отв чаютъ на экзамен. Онъ душею и сердцемъ 
хот6ль и самъ тфмъ воспользоваться, и народу своему внушить 
любовь къ наукф, просвф5щен1ю и всякому прогрессу» (стр. 136). 

Это—тотъ священникъ, который, какъ мы говорили выше 
(стр. 226), каждый день совершалъ службу въ своей приход- 
ской церкви, глубоко в5рующий и въ то-же время толлерантный 
къ другимъ и крайне добрый, гуманный. Онъ померъ лтъ 
8 назадъ (въ 1903 или 1904 г.), и мы знали его лично, какъ и 
другихъ выше поименованныхъ. . - 

Нечего говорить объ учителяхъ, которые работали изо 
всфхь силъ, уча, и въ то-же время учась сами. Одинъ учитель, 
въ ЖдребаникБ въ БЪлопавличахъ имБлЪ въ школё 100 ученя- 
ковъ, и посл только дали ему помощника. 

Успфхи были замфтные, и пародъ дивился тому, какъ дфти 


за одинъ годъ выучивались хорошо читать, писать, МОЛИТЬСЯ 
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Богу и разсказывать множество хорошихъ вещей. Съ однимъ 
только онъ не мирился: какъ это учителя учатъ черногорскихъ 
дфтей уходу за овцами, козами, лошадьми и т. д., что они и дома 
отлично знаютъ! (стр. 140). 

Но потомъ и это стало понятно народу, и онъ самъ иногда 
прибЪгалъ къ учителю за сов$томъ, какъ помочь дБлу въ томъ 
или другомъ случаЪ, и обращался съ просьбою достать лучшихъ 
сЪмянъ различныхъ овощей. 

Были, конечно, и нарушеня правильнаго теченя этой про- 
свЪтительной дфятельности; но это было рЪ$дко и при той свободЪ 
отношенй и при горячемъ участи цфлаго народа так1я отсту- 
плен!я тотчасъ обнаруживались и «Тогда н$которые не только 
учителя, но и капитаны, м5етные школьные надзиратели полу- 
чали строг1я напоминан1я и даже выговоры, а н5которые уволь- 
нялись п на ихъ мфста назначались новые» (стр. 141). 

Такъ, одинъ учитель сталь прибЪгать къ тБлесному нака- 
зан!ю, билъ учениковъ по рукамъ, по ногтямъ, по голов. Капи- 
танъ и м5стный надзиратель останавливали его и сначала скры- 
вали это отъ начальства, надфясь, что онъ исправится, и онъ 
обфщалъ это. Но, когда онъ и нослф этого продолжалъ свой 
прежв!й способъ поученя, было сообщено начальству въ 
Цетинь$, отъ котораго наряжено было слБдстве. Учитель при- 
веденъ былъ въ судъ передъ сенатомъ и сначала запиралея, но 
потомъ сознался во всемъ и тотчасъ-же быль уволенъ (стр. 136— 
6 

Приведемъ еще одинъ интересный отзывъ М. Костича объ 
ученикахъ, о ихъ успЪхахъ и способности. «Во всБхъ классахъ 
говоритъ онъ — не найдется ни одного, хотя-бы единственнаго 
ученика, который не могъ-бы отвфтить на столько, на сколько 
то требуется отъ учениковъ посредственныхъ. И то еще нужно 
замфтить у этихъ учениковъ, что вс они были (во время экза- 
меновъ) необыкновенно веселы, съ нетерпфиемъ ждали, чтобы 
экзаменаторъ спросилъ у нихъ что-нибудь, и вс предлагаемые 
вопросы очень ясно и скоро соображали, и не нужно было от- 
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вфтъ тянуть изъ нихъ, какъ клещами. Если задавался экзамена- 
торомъ какой-либо вопросъ, то всл школа выражала готовность 
и желанье отв$тить. НЪть тутъ ни одного, который-бы дрожаль 
или крылся отъ страха, что его вызовутъ» (стр. 148—149). 

Между тБмъ открывались новыя школы, & Брчельская (въ 
Цермниц$) повышена на, степень главной основной школы, какъ 
въ Цетинь$, и прибавленъ четвертый классъ. Учителями назна- 
чены воспитанники цетинской богословской школы одинъ для 
1-го и 2-го классовъ, а другой для 3-го и 4-го. 

Такимъ образомъ школьное дфло въ Черногор1и развивается 
быстро и широко при горячемъ сочуветви и содфйств!и тому 
господаря, митрополита и всего народа и при вполнЪ отвфчающей 
тому добросовЪфстной и энергичной дфятельности зав5дующаго 
школами и учащаго персонала. Все это, можно сказать, блестяще 
оправдывается на дЪфлф не только усп$хами учащейся молодежи 
въ наукахъ, но и любовью ея къ школ$ и наукЪ, что должно 
было отразиться въ будущемъ на ея дальнфйшемъ развитии. 

До сихъ поръ мы не касались вопроса объ томъ, чему учили 
въ этихъ школахъ. 

Главное составляетъ, конечно, обученье грамотЪ, которая 
даетъ ключъ къ наукЪ; а зат$мъ первыя основаня въ отдль- 
ныхъ, принятыхъ во всфхъ школахъ наукахъ и чтене, расши- 
ряющее умственный кругозоръ учащагося, обогащающее его 
знашями и необходимыми въ жизни понятями и вмфстВ съ тёмъ 
развивающее въ немъ пытливость и здравый смыслъ. 

Относительно задачи школы вотъ что читасмъ Въ книжкё 
главного руководителя М. Костича: «Задача школы — гово- 
ритъ онъ-—состоптъ не въ томъ только, чтобы научить читать, 
писать и нфсколько счету. Задача ея — развит1е умственныхъ 
силь и даровав1й дфтей, образоваше и развит!е ихъ чувствъ и 
органовъ чувства, посредствомъ которыхъ пробр$таются знанйя 
(стр. 97). — Основная школа должна сообщать дфтямъ знанйя, 
которыя послужатъ имъ для дальнфйшаго развит1я, научнаго и 


Физическаго, умственнаго и нравственнаго. Она должна пробу- 
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дить въ своихъ ученикахъ сознательность, говоря короче, от- 
крыть имъ глаза». Наконецъ, учитель долженъ образовать изъ 
ученика «не только умнаго, сообразительнаго и разсудительнаго, 
но и добраго, дфльнаго, честнаго и моральнаго или, другими 
словами, характернаго члена въ частности семейства, общивы, 
своего народа и своего отечества, а въ общемъ смыслБ цБлаго 
человЪчества» (стр. 101). 

Обратимся теперь къ программ или плану преподавания, 
какъ называетъ её составитель. При этомъ М. Костичъ дЪлаетъ 
различ1е между трехкласеными основными школами и четырех- 
классною, которую называетъ главною школой. 

На первомъ план стоить наука вфры. Въ 1-мъ класеЪ 
даются основы богопознан1я и богопочитантя, заучиваются мо- 
литвы, «вЪрую», 10 заповфдей, запов$ди блаженства, дается по- 
нят!е о святыхъ тайнахъ и дарахъ св. духа и о гр$хахъ; чи- 
таются, чтобы помнить, 10 короткихъ библейскихъ разсказовъ, 
большею частью изъ новаго завфта, и жите св. Саввы Сербскаго. 
Во 2-мъ классБ дБлаются переводы и толкован1я боле обширно 
молитвъ, «вЪрую» п остальное по краткому катихизису въ связи 
съ библейскими разеказами и евапгельскими изреченями. От- 
дфльно читаютъ избранные библейсве разсказы стараго, а осо- 
бенно новаго зав$та и житя св. Петра, археп. черногорскаго, 
св. Василя Острожекаго, святыхъ Димитря Солунскаго, Николая 
Чудотворца, и Георг1я великомученика. Въ 3-мъ классВ по сред- 
нему катихизису преподается болБе обширное толковаше символа, 
вЪры, запов$дей и св. тайнъ въ связи съ разсказами изъ Бибин 
и жипями святыхъ, съ тропарями и главными стихирами, съ 
изречен!ями евангельскими и апостольскими, и опять отдфльно 
Библия и жит!я святыхъ Василя Великаго, Гоанна Крестителя и 
Тоанна Златоустаго; знакомство въ главныхъ чертахъ съ бого- 
служешемъ и значешемъ главныхъ церковныхъ праздниковъ. 
Въ 4-мъ класс то-же самое, что въ 3-мъ, проходится обширнЪфе 
въ связи съ учешемъ и разсказами изъ евангеля и апостоловъ, 
съ жипями святыхъ и библейскими разсказами, съ тропарями, 
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кондаками и главными стихирами на велике праздники и объ- 
яснее обрядовъ православной церкви. Рядомъ съ этимъ во 
всхъ классахъ идетъ пфн!е, главнымъ образомъ церковное. Съ 
перваго класса они учатся отвфчать въ церкви на клиросЪ на 
вс возгласы священника и дьякопа во время литурги, а въ 
4-мъ класс$ поютъ уже всю литургю: херувимскую, «достойпо 
есть», причастный стихъ, тропари и кондаки на всф велике и 
господске праздники. Кром церковнаго пфёя, ученики вефхъ 
трехъ классовъ выучиваютъ н$которыя народныя и вообще 
свфтек1я пени. 

Преподаванье сербскаго языка идетъ вмфстф съ ознакомле- 
н1емъ дБтей со всЪфмъ, что ихъ окружаетъ, пачиная отъ школы 
и находящихся въ ней предметовъ, потомъ вообще о дом$ и его 
частяхъ съ домашними принадлежностями, объ одеждЪ, пищЪ, о 
человЪкЪ, семейств и его членахъ, объ общин$, государствЪ, о 
различныхъ званяхъ, о ремеслахъ, о домашнихъ животныхъ. 
При этомъ сообщаются имъ наименован1я различныхъ предметовъ, 
животныхъ и растен!й, свойствъ людей, различныхъ дЪйств!й 
ДЪтей, родителей, животныхъ и т. д. съ опред$лешемъ этихъ 
дЪйствй, указашемъ причинъ и посл5дств!й. Это все устныя 
бес$ды, при чемъ дфти пр1учаются правильно говорить; а чи- 
таютъ они статьи изъ букваря и изъ первой читанки (книжки для 
чтеня). 

Во 2-мъ класеЪ продолжается то-же, что было въ первомъ, 
только обширн$е и подробн$е; ведутся бес$ды о постройк$ дома, 
о дикихъ животныхъ, о лБСБ и т. д. При чтени статей геогра- 
Фическаго содержан!я дается объяснен1е своей м$етпости и со- 
сфднихъ и даются н6которыя географическя понятя. Пишутъ 
ученики подъ диктовку пословицы изъ букваря и читанки, при 
чемъ также даются объясненя 

Въ 3-мъ классБ идетъ чтенье второй читанки, при чемъ 
обращается особенное внимаше на осмысленное и выразительное 
чтеше. Читаются статьи по естественнымъ наукамъ, по гео- 
графи, истори и др. и даются объясненя, и особенно останавли- 
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ваются на статьяхъ по истори сербской и черногорской. Въ бес$- 
дахъ по естественной истори придерживаются уже н$которой 
системы, говорятъ о насфкомыхъ вообще, о пресмыкающихся, 
рыбахъ и т. д. Для диктовки употребляются изречен!я апостоль- 
скля и евангельскя и народныя пословицы. Начинается грамма- 
тика: измБненшя существительнаго, прилагательнаго, мфетоимен1я 
и три главныхъ времени глагола. 

Въ 4-мъ класс читается четвертая читанка и идутъ объ- 
яснен1я, какъ въ 3-мъ классф, только основательнфе. При чтени- 
же проходится вся грамматика теоретически и практически. Для 
диктовки берутся боле обширныя статьи, и ученики сами нази- 
наютъ сочинять. | 

Проходится и церковно-славянсюй языкъ. Въ 1-мъ классЪ 
читаютъ статьи, нарочно для того приложенныя къ букварю; во 
2-мъ класс читаются и переводятся на сербеюй языкъ отрывки 
изъ часослова. НЪкоторые коротеньк1е отрывки заучиваются на 
память. Въ 3-мъ классф переводятся болБе употребительные 
псалмы, воскресныя евангемя и апостолы въ связи съ поуче- 
немъ; въ 4-мъ классф то-же самое продолжается и присоеди- 
няются еще тропари, копдаки и стихиры. 

Ариеметику, начавъ съ перваго класса, заканчиваютъ въ 
4-мъ дЪйств!ями падъ всми дробями простыми и десятичными, 
потомъ объ отпошешяхъ и пропорщяхъ, и дается поняте о гео- 
метрическихъ Фигурахъ. 

Съ третьяго класса преподается геограз1я — всеобщая и 
болБе подробно Черногории и Балканскихъ земель; въ 4-мъ классЪ 
бол5е подробная геогразя отдфльныхъ частей свфта и еще 
обширн$е геограчя Европы и Балканскаго полуострова и краевъ, 
въ которыхъ живутъ сербы и друг!е славяне, въ связи съ серб- 
скою и черногорскою псторей. 

Въ 3-мъ-же класс проходятъ сельское хозяйство примЪни- 
тельно къ м$стнымъ условямъ Черногории; а въ 4-мъ классф 
то-же самое больше на практик$. 

Относительно этой программы самъ ея составитель замф- 
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чаетъ, что читателямъ должно кинуться въ глаза, что слишкомъ 
много м$ста отведено «наукЪ вфры». 

Въ объяснене и оправдан!е этого онъ приводитъ особенный 
характеръ сербскаго народа, у котораго в$ра и народность 
отождествляются. При томъ богослужен1е совершается на цер- 
ковно-славянскомъ язык, мало понятномъ народу, и потому не- 
обходимо очень много объяснен!й, чтобы сдфлать его совершенно 
ПОНЯТНЫМЪ. 

«Если мы — говоритъ онъ — не познакомимъ дфтей съ бого- 
служешемъ и главными предметами изъ нашего богослуженя и 
вфры, то наше поколфнье все больше будетъ отдалятьсл отъ 
церкви и охладфвать къ ней» (стр. 104). 

И это отдалене и охлаждевше онъ уже замфчаетъ въ серб- 
скомъ народЪ; появились уже и между учителями, которыхъ онъ 
называетъ недозрьлыми коммунистами, люди осмБивающе цер- 
ковные обряды, презираюцщие свою православную в$ру и тре- 
бующе отд$лешя школы отъ церкви. «Для насъ сербовъ— воскли- 
цаетъ онъ— не пришло еще время отд$лять церковь отъ школь!» 
Это можетъ повести къ расколу, къ возникновешю сектъ, какъ 
«назарянство», уже пустившее корни между сербами, въ которомъ 
погибаетъ и сербство (стр. 105). 

Въ Черногор1я-же народъ слишкомъ мало знакомъ съ уче- 
немъ п обрядами своей церкви; черногорцы не знаютъ даже 
самыхъ обычныхъ молитвъ и сочиняютъ своп (стр. 107). 

Но М. Костичъ забываетъ, что первоназальная школа — не 
духовная, имфющая въ виду главнымъ образомъ учеше вЪрЪ, а 
свфтскал, им$ющая въ виду общее умственное развит!е молодежи 
и сообщене ей знашй, которыя должны не сузить въ одномъ 
какомъ-либо направлент ея умственный горизонтъ, а, расширить. 
А программа преподаван1я именно вдается въ односторопность. 
При этомъ заучиване веЪхъ тропарей и кондаковъ, знаше вофхъ 
церковныхъ службъ и т. д. требуется только священпику для 
отправленя его сиещальныхъ обязанностей и врядъ-ли оказы- 
ваеть вляне на возбуждене и укоренеше религлознаго чувства. 
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Такая программа имфла смыслъ, когда основная школа приго- 
товляла и священниковъ; но въ то время для этого существовала 
уже богословская школа. 

Оправдывастъ эту программу М. Костичъ еще и тБыъ, что 
тогда изъ 4-го класса основной школы ученики переходили въ 
богословскую болфе подготовленными (стр. 106—107). 

Это, однако, выходитъ изъ границъ ея прямой задачи, какъ 
опа выражена въ его-же, приведенныхъ выше, постулатахъ 
относительно школы (стр. 97, 101 и др.). 

Для этого и учреждена спещально богословская школа, 
чтобы освободить отъ богословскихъ предметовъ основную 
школу, когда она больше уже не приготовляетъ священниковъ. 
А между тфмъ, безъ надобности переполняя программу бого- 
слов1ей, онъ дфлаетъ это на счеть вефхъ другихъ предметовъ, 
которые должны будутъ преподаваться и въ богословской школ, 
но какъ второстепенные. 

Такъ, преподаванье математики ограничивается первою 
частью ариеметики и знакомствомъ съ геометрическими Фигурами. 

Въ программ$ преподаван1я сербскаго языка мы не видимъ, 
чтобы вмфстБ съ нимъ дфти знакомились съ произведенями оте- 
чественной литературы, а въ то-же время съ нимъ связано даже 
во второмъ и третьемъ классахъ естествознание и наглядное обу- 
ченье, чфмъ ослабляется значепье главнаго предмета, а, естест- 
венныя науки являются въ вид$ слишкомъ элементарномъ. 

Намъ нфтъ надобности останавливаться на другихъ предме- 
тахъ; такъ какъ въ нашу задачу входитъ не разборъ цфлой про- 
грамы, а только опредфлене характера и направлен!я школы, 
насколько то завиеитъ отъ программы. 

Приведенныя данныя указываютъ, что народной школ при- 
данъ быль характеръ духовнаго училища. 

Впрочемъ, такая постановка школы не противорфчила духу 
черногорскаго народа. 

Черногорець любить свою церковь, хотя и не посфщаетъ её 
часто; а если посфщаетъ, то любитъ принимать участе во всемъ, 
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что ему доступно: сл$дить за богослужешемъ и подиЁваетъ, 
если умФетъ; охотно ставитъ свфчи и наблюдаетъ, чтобы онф не 
падали и не отекали; особенное удовольсте доставляетъ ему 
звонить. Ученики школы охотно поютъ на клиросф; за большое 
счаст!е считаютъ читаль апостола, и такимъ ученикомъ гордятся 
его родители. Одинъ слБпой съ ранняго дЪтетва, часто посфщая 
церковь, выучилъ па память все, что въ ней поется, и пфлЪ, & 
иногда читалъ апостола на память, прослушавши его пфсколько 
разъ отъ какого-нибудь ученика, «богослов1й». 

Что-же касается вообще постановки школьнаго дфла въ 
Черногория, то М. Костичъ преданъ былъ ему весь и умЁлъ вну- 
шить такую-же преданность и учителямъ, & въ то-же время воз- 
будить и въ самомъ народ интересъ и участ!е къ школ$. 

Какъ хороший педагогъ, онъ отлично поставиль препода- 
валпе, но еще съ большимт внимашемъ относился къ воспита- 
тельному значеню школы. Учитель при немъ являлся не только 
преподавателемъ, но и воспитателемъ молодого поколБя и сво- 
ими поступками и обращенемъ съ учениками долженъ быль 
воспитать ВЪ Нихъ прежде всего чувства гумапности, любви 
другъ къ другу и научить честно относиться къ своему дЪлу. 

Въ половин 1872 г. по какимъ-то обстоятельствамъ лич- 
наго характера М. Костичъ долженъ былъ оставить Черногор!ю; 
но школа, поставленная имъ на прочныя начала, продолжала 
рости и развиваться, и черезъ три года поелБ его ухода въ 
Черногор!и насчитывалось 53 основныхъ школы, что указы- 
ваетъ на достаточный контингентъ учителей, которыхъ давала 
цпетинская учительско-богословская школа. 

Дфвочки, какъ мы видфли, учились вмфст$ съ мальчиками и 
число ихъ съ годами увеличивалось; а въ 1874 г. въ ЦетипьВ 
открыта была и спещально женская школа. 

Начало этой школ положила Елена Вишковичъ, уроженка 
Котора, жена чиновника черногорской почты, съ которымъ при- 
была въ Цетинье въ 1872 г. Жепщина очень добрая и полу- 
чившая нёкоторое образоваше въ КоторЪ, она обратила, внимане 
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на дЪвочекъ изъ бфдныхъ семействъ и стала обучать ихъ у себя 
на квартирф разнымъ рукодфльямъ, въ которыхъ сама была 
очень искусна, а вмфстБ съ тБмъ обучала ихъ грамот$, закону 
божю и другимъ наукамъ. Это дБлала она безъ всякаго возна- 
гражден1я, удфляя ученицамъ свой досугъ, остающийся отъ за- 
нят1я домашнимь хозяйствомъ, и уступая уголокъ въ своей 
тфеной квартирк$. Скоро на это обратила внимаше цетинская 
община и въ 1874 г. рЬшилась открыть настоящую женскую 
школу, найдя для нея небольшое помфщеше рядомъ съ мужскою 
школой, и Елена Вишковичъ стала ея первою учительницей, по- 
лучая уже, какъ и друге учителя, опредфленное жалованье. 

Теперь обратимся къ женской школБ Императрицы Марии, 
основанной въ Цетинь$ въ 1869 г., объ которой мы выше только 
упомянули. 


в. иденскай инспиитутв. 


Назальницею этого новаго заведеншя назначена, была Надежда, 
Петровна Пацевичъ. Но въ Черногория было такое нетерп$нье, 
что въ томъ-же году осенью собрали 13 дфвочекъ, нашли по- 
мфщенье въ томъ-же здаши, гд$ помфщалась и учительско- 
богословская школа, нашли завёдующую и, не дожидаясь назна- 
ченной начальницы, открыли школу. Н. П. Пацевичъ прибыла, 
только въ ФевралБ 1870 г. и съ нею родная сестра Александра 
Петровна, которая и служила ей все время помощницей. 

Считаемъ необходимымъ при этомъ сказать, при какихъ 
обстоятельствахъ и педагогическихъ средствахъ предстояло дЪй- 
ствовать нашимъ шонеркамъ въ дБлф женскаго образован1я въ 
Черногория. 

Въ настоящее время Цетинье представляетъ городокъ ма- 
леньюй, но настолько благоустроенный, что въ немъ можно 
найти все, необходимое для жизни; и въ то-же время прекраеное 
сообщене съ цфлою Европой даетъ возможность получать, от- 
куда угодно, все, чего нельзя найти на мет. 
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Совефмъ другое было въ то время. 

Кром княжескаго дворца, такъ называемой «биллларды» и 
нфсколькихъь домиковъ воеводъ и другихъ болфе зажиточныхъ 
людей, остальное представляло какой нибудь десятокъ лачугъ, 
сложенныхъ изъ камня и, покрытыхъ соломой, безъ оконъ и безъ 
печей, съ огнищемъ посрединЪ или въ угл и съ какою-нибудь 
каморкой сбоку. Изъ м5стныхъ пищевыхъ продуктовъ можно 
было получить кукурузный хлфбъ, баранье мясо, овечье и козье 
молоко и сд$ланный изъ него весьма певысокаго качества, сыръ. 
Трудно было доставать даже куръ и яйца, не говоримъ уже объ 
овощахтъ. А сколько другихъ потребностей! Все это можно было 
получить только изъ Котора; а сообщене съ нимъ происходитъ 
только ибшкомъ или верхомъ черезъ высокя горы и по дорог% 
сплошь по камню, едва проходимой. Приводилось терпфть нужду 
во всемъ и потому жизнь въ Цетинь$ для людей, не привыкшихъ 
къ ней, была подвижничествомъ. Подвигомъ было примириться 
съ такою жизню и большихъ усимй и трудовъ стоило, чтобы 
кое-какъ пристроиться къ ней и приспособиться; а тутъ нужно 
было устраивать заведеше, въ которомъ удовлетвореше мате- 
‘рлальныхъ потребностей составляло только первую ступень; 
впереди-же выступали потребности педагогическя, для удовле- 
творенйя которыхъ было еще меньше средствъ. 

Но тутъ на первыхъ порахъ пришли на помощь М. Костичъ 
п архим. Висар1онъ Любиша, которые взялись безплатно препо- 
давать н8ёкоторые предметы и, помимо преподаван!я, готовы 
были оказать всякую услугу. Потомъ прибыли дв наставницы, 
сербки изъ Австрии, и въ то-же время постояннымъ преподава- 
телемъ Закона Бож1я явился одинъ изъ учителей «богослов1и». 

Такимъ образомъ составилел небольшой преподавательскй 
персоналъ, въ которомъ сама Н. П. Пацевичъ преподавала 
языки руссый и Французскй, и дБло обученйя пошло довольно 
успфшно, не смотря па то, что обучеше всфхъ должно было на- 
чинаться съ азбуки. И 4-го 1юня 1871 г. происходилъ первый 
годовой экзаменъ, объ которомъ въ м$етномъ органф (Глас 
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ЦПрногорца, № 20) читаемъ слфдующее: «Экзаменъ продолжался 
цфлый день (ученицъ было только 12)... Экзаменъ былъ строг, 
но отвфты дфвочекъ изъ вс$хъ предметовъ вызвали общее удо- 
вольстне. Успхъ за этотъ годъ сдфланъ большой... ела- 
тельно, чтобы и друмя наши школы взяли себф за образецъ это 
заведенте». 

Между тЁмъ отстроено было особое здане, въ которое въ 
1872 г. и перешла эта школа. 

И только со вступлешемъ въ свое здане она получила, уставъ, 
составленный начальницей и утвержденный княземъ Николаемъ 
12 апрЪля 1873 г. 

Приведемъ здфсь главныя статьи устава. 

Заведене это носитъ назване «Женский Черногореюй Ин- 
ститутъ», который предназначается для образованая дЪвочекъ 
изъ Черногории и окрестныхъ странъ ($ 1); онъ состоитъ подъ 
Высочайшимъ покровительствомъ Русской Императрицы и подъ 
непосредственнымъ попеченмемъ княгини Черногорской (8 2). 

Цль его: а) воспитывать въ ихъ питомицахъ вс добрыя ка- 
чества, требующяся для семейной жизни, чтобы он$ могли оказы- 
вать благотворное влян!е на среду, въ которой будутъ вращаться, 
и 6) чтобы со временемъ изъ нихъ могли приготовиться хоропия, 
способныя наставницы (5 3). Во глав института ставится на- 
чальница (директриса), которую назначаеть и обезпечиваетъ 
жалованьемъ русская императрица (5 4), и ей предоставляется 
выборъ учебнаго персонала, выработка программъ преподаван!я 
и распред$леше уроковъ, все институтское хозяйство съ вЪдома, 
конечно, черногорской киягини ($33 4, 5 и 6). Институтъ учреж- 
дается на 30 воспитанницъ, изъ которыхъ 20 состоятъ на пол- 
номъ содержанш института, а 10 своекоштныхъ съ платою 
200 гульденовъ въ годъ ($ 7). Сверхъ того, могутъ учиться въ 
институт приватнымъ образомъ дфвочки, которыя, кромЪ уро- 
ковъ, не получаютъ отъ института ничего, и институтъ не отвЪ- 
чаетъ за, ихъ поведене ($ 8). 


Это указываетъь на допущене приходящихъ, которыхъ, 
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однако, ни въ то время, ни послф не оказалось. Воспитанницы при- 
нимаются не моложе 9 и не старше 12 л6тъ ($ 9). Куреъ шести- 
л6тьйй и длится на три отдфлен!я, по два, года въ каждомъ; по- 
сл6днее отдБлеше практическое ($ 15), на которомъ воспитан- 
ницы обучаются хозяйству и рукодфлью, а также надзираютъ за 
дБтьми и вообще за порядкомъ въ школф подъ руководствомъ 
начальницы и воспитательницъ. Но программа, второго отдфлен1я 
настолько закончена, что воспитанницы могутъ имъ оканчивать 
курсъ, если не оказываютъ особенныхъ способностей и не 
имфютъ желан!я продолжать учеше ($ 21). 

Для поступлешя въ институть въ первое отдфлеве посту- 
пающая должна умФть читать по-сербски, знать нфкоторыя мо- 
литвы, циФры и счетъ до ста ($ 16). 

Другпе параграФы заключаютъ въ себЪ подробности относи- 
тельно преподаван1я и внутренняго режима, обычныя въ заве- 
деняхъ подобнаго рода. 

ТруднФе всего было имЪть въ полномъ состав$ педагогиче- 
скй персопалъ. Приглашаемыя изъ другихъ сербскихъ краевъ 
наставницы не оставались подолгу, будучи не въ состояни ми- 
риться съ суровою жизнью въ Черногорми. Въ этомъ отношени 
начальницф оказывала большую услугу ея сестра Александра 
Петровна, которая, кромЪ своихъ собственныхъ занят!й, всегда, 
могла замЪнить недостающую наставницу. 

Сообразно съ скромными педагогическими средствами и про- 
грамма преподаван1я была очень скромная; между прочимъ, какъ 
мы уже упоминали, руссюй и Французскай языки. 

Въ старшемъ отдфлени преподавались, какъ особый пред- 
метъ, женсюя рукодфлья, кройка, шитье и т. п.; а суббота, для 
всфхъ предназначалась спещально для починки и вообще приве- 
ден!я въ порядокъ одежды. 

Сверхъ всего, воспитанницы старшаго отдфленя поучались 
теоретически и практически уходу за шелковичнымъ червемъ; 
такъ какъ это дБло велось уже въ нфсколькихъ м$стахъ Черно- 
гори первобытнымъ способомъ. 
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Устроена была домашняя церковь и для служенья пригла- 
шенъ быль постоянный священникъ, который въ то-же время 
былъ и экономомъ; такъ какъ онъ, не занятый преподаванемъ, 
имфлъ для того достаточно времени и опытности, какъ м5етный 
житель, и знан!я, какъ вести отчетность. 

Въ 1874 г. быль первый выпускъ. Вышли 9 ученицъ, окон- 
чивши только первыя два отдёленя. Вновь не было према. Въ 
1875 г. вышло 5, окончивши полный курсъ; принято вновь 17 
и съ прежними въ заведеньи находилось 28 ученицъ, между ко- 
торыми 20 было черногорокъ, а остальныя сербки изъ Бокки- 
Которекой, при этомъ своекоштныхъ было только три. 

Изъ сосфднихъ пред$ловъ Австрии было-бы ихъ гораздо 
больше, замчаеть М. Костичъ, «если-бы только было легче 
сообщеше съ Цетиньемъ; потому что въ БоккЪ-Которской и 
ближней Далмащи нфтъ ни одного женскаго заведения, которое 
хоть сколько-нибудь могло сравниться съ этимъ заведенемъ» 
(стр. 231); 


г. демледълческая школа. 


Къ этому-же пер1оду относится основаше и первой земле- 
дфльческой школы въ Черногории въ 1874 г. 

М?Ъетомъ былъ избранъ вновь основанный городъ Давилов- 
градъ, лежащий посрединф роскошной Б$лопавлицкой долины; а 
директоромъ былъ приглашенъ Георги Радичъ, бывпий пре- 
подавателемъ земледфльческой школы въ Пожаревцф въ Серб1и 
п написавпий нЪфеколько сочиненй по земледфмю, главнымъ 
образомъ относящихся къ преподаваню его въ школ$. 

Принято было 18 учениковъ, изъ которыхъ 12 было казен- 
ныхъ, а остальные своекоштные. При этомъ имфлось въ виду, 
чтобы ученики были изъ различныхъ нахй. Заведенъ былъ пи- 
томникъ для Фруктовыхъ деревьевъ и виноградной лозы; пр1- 
обр$тены необходимыя орудя. Между прочимъ сербек1й патр!отъ 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАН1Е ЧЕРНОГОРИИ. 319 


изъ Стараго-Бечея Углеша Крваричъ послалъ въ даръ несколько 
оруд!й стоимостью на 600 гульденовъ. 

Но самъ Г. Радичъ мало находился при школБ, отвлекае- 
мый другими д$лами; а вскор$ открылась война, и школа эта 
прекратилась, не оставивъ никакихъ слБдовъ своего существо- 
вая. 


Война. 


Въ 1876 г., открылась война и вс$ школы были закрыты. 

Еще раньше, въ 1875 г., началось возстане въ Герцего- 
винБ, въ которомъ приняли участе и черногорцы; тогда-же 
«ускочили» (ушли безъ разрфшен1я) н$которые учителя и «бого- 
словы»; а когда началась война, то изъ нихъ-же одни вступили 
въ войско, какъ простые войникй; друпе прикомандированы 
были къ главнымъ военачальникамъ секретарями; такъ какъ 
болыпая часть этихъ военачальниковъ была совершенно безгра- 
мотная. НЁкоторымъ поручено было наблюдене за, пров1антиро- 
ваньемъ войска. И вс$ оказались вполнф на уровнЪ своего на- 
значешя. Одинъ изъ богослововъ погибъ въ бою, были между 
ними раненные и таке, что «сфкли» (отрубали) турецыя головы; 
а одинъ въ битвф подъ Невешньемъ ухватиль пашу и живьемъ 
доставилъ въ главный военный станъ. 


Женсюй институтъ также быль закрытъ. 

Ученицъ всфхъ распустили по домамъ; а здан1е института, 
предоставлено было въ распоряжеше русскаго краснаго Креста. 
Но начальница института Н. П. Пацевичъ съ сестрою все время 
оставались на своемъ посту, превратившись въ сестеръ мило- 
сердля. Онф приняли на себя заботу о семьяхъ герцеговинскихтъ 
усташей: обшивали ихъ и ухаживали за ихъ дфтьми, которыхъ 


также одфвали, кормили и обучали. 


3+ 
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Объ этомъ мы застали живыя воспоминан!я въ Черногория 
(въ 1879 г.), не умершия до сихъ поръ и указывающя намъ 
еще одну благотворную сторону этого, въ то время еще новаго 
заведен1я. 


2. Послф войны 1876— 78 гг. и до настоящаго времени. 


Общее положеше школы. — Число основныхъ школь умень- 
шилось; учительско-богословская школа не открывается. — Въ 
народф потребность къ школВ ростетъ, а въ обществ$ настало 
охлаждене къ ней. — Стремлеше н$которыхъ монополизировать 
школьное образоваше и предложене сократить число народныхъ 
школъ, чему князь Николай далъ самый р5шительный отпоръ. — 
Возникаетъ новое средне-учебное заведеше (гимназ1я). 


Война окончилась и Черногоря, окруженная ореоломъ воен- 
ной славы, вступаетъ въ систему европейскихъ государствъ, какъ 
самостоятельный и независимый ея членъ, съ которымъ друпя 
государства устанавливаютъ отношеня на общихъ основашяхъ 
международнаго права, а въ сношеняхъ ихъ правительствъ 
вводится извфстный этикетъ. 

Оказавшись въ такомъ положени, Черногория въ виду Фак- 
тическаго сближеня съ другими государствами должна была, до 
н$которой степени согласовать съ ними и свой внутренний бытъ. 
Съ этого момента правительство Черногор!и окончательно раз- 
стается съ архаическими Формами патр!архальнаго быта и стре- 
мится создать изъ Черногор!и «модерное» государство. 

Какъ шло это дфло, мы изложили выше (стр. 49—74). 
ЗдЪсь-же замфтимъ, что школа въ Черногор!и, какъ мы видфали, 
уже поставлена была на т6хъ-же началахъ, какъ и въ другихъ 
цивилизованныхъ странахъ Европы, и во время войны ея пи- 
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томцы оказали услуги своему отечеству именно большею куль- 
турностью, не отставая отъ другихъ и на пол военномъ. 

Поэтому школа должна бы принять участе въ моментъ, 
когда еще болыше требовались люди, обладающие нфкоторыми 
знан1ями и развитемъ. 

Но на дфлВ она у правительства оказалась на заднемъ планф, 
и въ обществ$ не было того одушевлен!я, съ какимъ оно отно- 
силось къ школф до войны. 

Въ 1879 г. открылись основныя школы въ Цетинь, Нфгу- 
шахъ, Р5КБ и еще кое-гдф, всего 18 школъ. 

Женсьй институтъ также открылся съ прежнею начальни- 
цей Н. П. Пацевичъ и продолжиль свою дфятельность съ преж- 
нею энергтей и въ томъ-же направлени. Но богословско-учитель- 
ская школа не открылась и объ ней вовсе не думали; а вмЪсто 
нея въ 1880 г. открылось заведене въ родЪ благороднаго пан- 
слона. 

Отсутстве богословско-учительской школы тормозило даль- 
нфйшее развит!е и основной школы. Прежде всего чувствовался 
недостатокъ въ учителяхъ; такъ какъ изъ прежнихъ учителей 
мног!е потребовались для замБщен!я другихъ должностей, н$ко- 
торые, исполнявше въ то-же время священническая обязанности, 
отступились, вслЪдств!е невозможности съ должною точностью 
отправлять дв$ Функщи, а н$которые померли или удалились 
изъ Черногория. 

Поэтому въ слБдующемъ 1880—81 учебномъ году прибави- 
лось еще только 4 школы. Въ 1881—82 учебномъ году было, 
однако, уже 33 школы, въ которыхъ находилось въ 31 мужской 
школф учащихся 1728 при 41 учителБ и въ двухъ женскихъ 
(въ Цетинь$ и ПодгорицБ) 109 съ двумя учительницами. 

Въ числБ учащихся 26 было католиковъ и 24 магометанина. 
По классамъ они распредфлялись такъ: въ 1-мъ класс — 978, 
во 2-мъ — 422, въ 3-мъ — 213 и въ 4-мъ — 124. 

Развица съ прежнимъ заключается въ томъ, что прежде 


средне на каждую школу приходилось 44 учащихся и на каждаго 
Сборникъ Ш Отд. И. А. Н. 21 
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учителя по 35; а теперь въ каждой школБ было по 55 и на каж- 
даго учителя по 43 учащихся. 

Разница въ сущности незначительная, изъ которой, однако, 
ясно выступаетъ тотъ Фактъ, что въ народБ еще больше со- 
знается потребность въ школЪ и потому въ каждой школ уве- 
личилось число учащихся, а средства для удовлетворен1я этой 
потребности слабфе, меньше число школъ и учителей. 

Принявъ въ соображене, что съ присоединешемъ къ Черно- 
гори новыхъ краевъ (Пива, Баняны, Никшичъ, Подгорица, 
Приморье съ городами Баромъ и Ульциномъ) увеличилось число 
жителей, можно было ожидать, что число школь будетъ больше. 
Насколько иотребность въ школ выразилась въ числБ учащихся 
въ различныхъ м$стностяхъ, можно видфть изъ слБдующихъ 
данныхъ за 1880—81 учебный годъ. Въ то время учащихся въ 
школ$ было въ Подгориц$—240, въ Никшиз$ 120, въ ЦетиньЪ 
тоже 120, въ НЪгушахъ 80. Сверхъ того, въ женскихъ школахъ 
въ Цетинь$ было 45, въ Подгориц$ 35 ученицъ. 

Выше мы замфтили, что къ народной школ не было уже 
прежняго одушевлешя; но нашлись люди, стоявшие близко къ 
князю, которые считали и это число школъ слишкомъ большимъ 
для Черногор!и и предлагали половину ихъ упразднить, что по- 
лезно-бы было въ видахъ экономи; такъ какъ въ данное время, 
по ихъ мн5н1ю, требуются средства на друг1я, болфе важныя и 
неотложвыя дфла. На это князь отв$тиль: «НФтъ, я открою еще 
столько-же школъ, а не дамъ закрыть ни одной». Золотыя слова, 
напоминающия то время, когда школа была любимымъ дфтищемъ 
князя, когда онъ находился въ самомъ тфеномъ общени со школой, 
принимая участ!е во всзхъ, касавшихся ея совфщаняхъ. Между 
прочимъ, когда на одномъ совфщани по удаления Костича под- 
нятъ былъ вопросъ о розг$, за которую высказалось огромное 
большинство и только весьма немноге выступали противъ нея, 
князь присоединился къ этимъ немногимъ, п розга была изгнана 
иЗЪ школы. 

Что касается экономи, на которую ссылались предлагавиие 
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сокращене школъ, то въ Черногор!и тогда, существовалъ особый 
сборъ на школу по 2 цванцигера (68 крейц.) съ каждаго дома 
и по даннымъ 1881 г. на 19.000 домовъ, считавшихся тогда въ 
Черногораи, этотъ сборъ составляль 38.000 цвапцигеровъ или 
12.920 гульденовъ; а жалованье 32 учителямъ и инспектору 
школъ составляло 5.046 талеровъ золотомъ или около 19.000 
гульденовъ; слБдовательно одной этой суммы, которую народъ 
давалъ спещально на школу, было достаточно; а кромф того, на 
ту-же цфль опредфлена была часть монастырскихъ доходовъ, 
достигавшихъ суммы отъ 12.000 до 20.000 гульденовъ. 

И вовсе не забота о государственной казнф и о высшихъ 
государственныхъ интересахъ руководило этими господами, а 
интересы ихъ личные, которые они отождествляли съ государ- 
ственными. 

Это были т$ мудрые «главари», которые убфдились на, прак- 
тик$, что настало время, когда требуются не «юначество», а 
наука и образоваше, чтобы занять извф$стное положене, играть 
‚ роль въ новомъ государственномъ строф Черногорш, который 
возвфщенъ былъ ея княземъ. Поэтому у нихъ явилось стремлене 
сдфлать образоване своею привилегей и, сколько возможно, 
остановить ризвит!е массы черногорскаго народа. 

Крфико стоя за народную школу и за образоваше цфлаго 
черногорскаго народа, князь Николай сдфлалъ одну уступку упо- 
мянутому выше стремленю, рёшивъ вм$сто учительско-богослов- 
ской школы, подготовлявшей учителей народной школы, открыть 
вообще средне учебное заведение, потомъ принявшее опредлен- 
ную Форму классической гимназии, которое подготовляло-бы лю- 
дей, предназначавшихся спещально къ государственной службЪ. 

Этимъ мы можемъ закончить картину общаго положен!я 
школьнаго дфла тотчасъ по прекращения войны и перейдемъ къ 
разсмотрфню учебныхъ заведешй Черногори по отдфльности: 
гимнази, учительско-богословской школы, основной школы и 
женскаго института, Императрицы Мари. 


а 
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а. Гимназя. 


Реальная гимназ!я съ панстономъ при ней. — МЪры противъ 
переполнен!я учениками.— Статьи офФищальнаго «Голоса Черно- 
горца» въ томъ-же духф. — Отм$на этихъ мфръ. — Экзамены 
оправдываютъ эту отм$ну. — Съ 1885 г. полная классическая 
гимназ!я.—_Директоръ Г. Павловичъ.—Онъ же во главБ мини- 
стерства, народнаго просв5щен!я и сго циркуляры.— Программа 
преподаван1я — Преувеличенное значенье латинскаго языка.— 
Экзамены и неудовлетворительность результатовъ. — Колебания 
въ существоваши гимназш. — Открыт!е вновь въ 1902 г. — 
Директоръ Лука Зора. — Положеше гимназши упрочено и она 
дала, первый выпускъ въ 1910 г.—Статистика, средне-учебныхъ 
заведен. — Программа 1908 г. 


Въ началБ (кажется, въ 1880 г.) открыто было н$что въ 
родБ благороднаго пансона, закрытое заведеше на 15 чел., 
которые помфщались въ монастырскомъ здани и съ ними на- 
ставникъ въ отдфльномъ помфщеши рядомъ. Онъ быль въ 
одно и то-же время надзиратель, учитель и экономъ. Воспи- 
танники получали здфсь полное содержане т. е. одежду, пищу 
и учебныя пособ]я. Это были учнники, окончившие основную 
школу, въ то время имфвшую только два класса, при томъ дЪти 
извфстныхъ по знатности рода или заслугамъ родителей. 

Программа не была еще выработана. А въ 1881 г. это 
заведен1е превращается въ реальную гимназ1ю, издана «про- 
грамма для низшихъ классовъ княжеской реальной гимназ!и въ 
Цетинь$», и она стала наполняться приходящими. Въ 1883 г. 
издается «[Школьный законъ для учениковъ гимназ!й въ княже- 
ств$ Черногорш» и «Правила для княжескихъ питомцевъ въ 
ЦетиньФ» т. е. панеонеровъ. Оба эти акта вышли, когда мини- 
стромъ былъ митроп. Висар1онъ Любиша. 
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Относительно этого года мы имфемъ слфдующия данныя. 

Въ то время было уже три класса, въ которыхъ состояло 
52 ученика съ 5-ю учителями (одинъ изъ нихъ инспекторъ и 
экономъ въ панс1он$); 14 панс1онеровъ, остальные приходяще. 

По классамъ они распред$лялись такъ: въ 1-мъ классф — 
35 учениковъ, во 2-мъ — 12, въ 3-мъ — 5. Веф они окончили 
3 или 4 класса основной школы. 

Пос$щая это заведенье во время преподаван!я и наблюдая 
его учениковъ вн$ школы, я могъ замфтить, что вс они очень 
прилежны; такъ какъ поступили въ школу по своей вол$, вслЁд- 
сте желанья учиться; исключенье составляли три— четыре, 
которые учились только по желанью и принужден!ю своихъ 
родителей. 

Поэтому въ 3-мъ классЪ вс безъ исключен1я были отлич- 
ные ученики, во 2-мъ также всф подавали надежду, а въ 1-мъ, 
конечно, можно было судить только по переходному экзамену во 
2-й классъ. 

Въ 1юлБ м$5сяц$ были экзамены. 4-го былъ экзаменъ во 2-мъ 
и 3-мъ классахъ и присутствовалъ князь. 

По желанью князя экзаменовали только «благодфянцевъ», 
учениковъ, получающихъ «благод$ян!е», т. е. живущихъ въ пан- 
слон на казенномъ содержанш. При этомъ двоихъ князь со- 
всЁмъ исключилъ изъ школы, а одного оставилъ еще на годъ на 
его собственномъ содержании. 5-го былъ экзаменъ первому классу 
до полдня и посл полдня. Отвфчали хорошо всБ поголовно, и 
видно было хорошее, осмысленное преподаван1е, кром естест- 
венныхъ наукъ, преподаватель которыхъ, совершенно чуждый 
этому предмету, сфлъ сзади всфхъ учениковъ у ст6нки и спра- 
шивалъ ихъ по книжкф. Утромъ князь не былъ на экзамен, а 
только посл полдня зашелъ не надолго и не экзаменоваль, а 
только сБль на свое обычное мЪсто и повелъ бес$ду на тему, 
которую онъ и прежде затрогивалъ въ такомъ родБ, что всё они 
учатся для того, чтобы сдфлалься чиновниками; но этотъ расчетъ 
неправильный; Черногор1я страна маленькая и бЪдная и потому 
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не можетъ содержать много чиновниковъ; а чиновникъ ни одинъ 
не станеть служить изъ одного патрлотизма безъ жалованья. 
Поэтому онъ рфшиль сократить число чиновниковъ, такъ какъ 
Черногор1я легко можетъ управиться съ меньшимъ ихъ числомъ; 
а теперь ихъ слишкомъ много. «Но — заключилъ князь — мнБ 
пр1ятпо, если вы учитесь, не расчитывая на то». Посл этого 
онъ ушелъ, приказавъ, чтобы на другой депь произведенъ быль 
экзаменъ и «неблагоданцамъ» 2-го п 3-го классовъ. Экзаменъ 
прошель съ полнымъ успфхомъ. Но слова князя заставляли за- 
думаться. 

Надобно замфтить, что при открыт этого заведеня имфлось 
въ виду именно приготовлен1е чиновниковъ и посылка лучшихъ 
изъ учениковъ для усовершенствовая за границу, въ Западную 
Европу. Въ .предыдущемъ году, на второмъ году существован!я 
заведеня, изъ 22-хъ учениковъ семеро и были отправлены за 
границу: три въ Парижъ и четыре въ Миланъ. А въ то-же время 
рЪшено было заведен1е для приходящихъ закрыть, оставивши 
только 16 до 20 человфкъ пане1онеровъ. 

Какъ-будто въ связи съ этимъ одиовременно въ оффФицаль- 
номъ «ГолосБ Черногорца» появился рядъ статей, направлен- 
ныхъ противь существовавшей въ Черногории школы, которая 
слишкомъ теоретична и распространяеть ненужную народу 
«латинскую мудрость», грозя т6мъ лишить черногорскй народъ 
его славнаго «черногорства». Въ необычномъ стремлеви моло- 
дежи въ гимназ1ю авторъ усматриваетъ желанье каждаго вылзть 
въ чиновники и угрожаетъ создаютемъ въ скоромъ времени въ 
Черногор!и «войска бюрократ!и» и «ученаго пролетарата». Но 
главнымъ образомъ онъ обрушивается на основную школу, ко- 
торая учитъ «латинской мудрости», тогда какъ черногорцу нужно 
научиться хорошо обработывать землю, чтобы извлекать изъ нея 
больше пользы, п ремеслу. Авторъ этихъ статей глумится надъ 
учителемъ, который, преподавая минералогю, говоритъ о кри- 
стализащи по систем ромбоидальной чли гексагональной ит, п.; 
а пока дфти научатся этой премудрости, «мы — заключаетъ онъ— 
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вынуждены за дорогую плату доставать мастеровъ изъ Треста, 
и другихъ мБетъ, чтобы хорошо построить домъ и въ немъ 
устроиться, какъ слБдуетъ». 

Можпо, конечно, критиковать методъ преподаваня, про- 
грамму преподаваемыхъ предметовъ или неум$лость учителя; но 
нельзя забывать, что основная школа — не професс1ональная, 
какъ-то дФлаетъ авторъ. 

При этомъ во вс$хъ программахъ для учителей, съ которыми 
мы познакомились выше, удфлено м$сто земледВ лю и домашнему 
хозяйству и къ тому-же приноравливается и преподаваше есте- 
ственныхъ наукъ. 

-Но больше всего онъ громитъ бюрократ1ю и ея стремлеше 
къ господству. «Мы не хотимъ—восклицаеть онъ — чтобы про- 
свфщен1е было чиновничьей монополей; чтобы оно приготовляло 
только канцелярский народъ; не хотимъ, чтобъ оно освфщало 
только верхи; а хотимъ, чтобъ оно охватило всБ слои народа; 
такъ какъ не хотимъ, чтобы образовалось расщеплене въ народЪ, 
который долженъ составлять собою единое ц$лос» и т. д. 
| Но`народная основная школа, конечно, составляетъ противо- 
въеъ такому монополизированью просв$щен1я. Что-же касается 
гимназш, то открытая для всЪфхъ и опа дфлается народною, & 
предоставленная въ пользован1е немногихъ ведетъ къ мопоноли- 
зированью просвфщения. 

Въ этомъ отношеши авторъ статей сходится съ упомянутымъ 
ршенемъ князя — въ противодфйстве умножению числа чинов- 
никовъ предоставить гимназию въ пользоване немногихъ избрап- 
ныхьъ и устранить отъ этого источника, просвфщен1я безразличпую 
массу. 

Но рфшеше это княземъ было отм$нено и не только остав- 
лены приходящие, а бфднфйшимъ изъ пихъ выдано пособле на 
уплату за квартиру съ пищевымъ содержанемъ, на покупку 
одежи п книгъ. 

Такимъ образомъ гимназ1я остается въ прежнемъ вид$ и по- 
прежнему въ неё лЁзетъ молодежь, это—будущее войско бюро- 
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крат!и и ученый пролетаратъ; а г. Тованъ Павловичъ, редакторъ 
«Голоса Черногорца» и авторъ упомянутыхъ статей противъ 
школы, въ сентябр$ того-же года получаетъ сверхъ редактор- 
ства назначене быть директоромъ гимназ1и и главнымъ инспек- 
торомъ всБхъ школъ. 


ПослЁднюю должность онъ принимаетъ временно, пока бу- 
детъ назначенъ кто-нибудь другой, потому что нести три долж- 
ности не въ силахъ. 


Въ слБдующемъ 1884 г. опять были экзамены и показали, 
что оказанное княземъ благоволенье было ненапрасно: во всЪхъ 
класеахъ и по всфмъ предметамъ ученики отвфчали толково и 
бойко, и вс$ перешли въ слдующий классъ, кромБ четверыхъ 
изъ перваго класса. 


На экзаменахъ опять присутствовалъ князь и видимо былъ 
очень доволенъ. Между прочимъ онъ задаетъ иногда вопросы, 
выходяще изъ программы преподаваня. Такъ, спрашиваетъ онъ 
одного цермничанина, какую онъ в$ру принялъ-бы, если-бы 
привелось отказаться отъ своей православной. Ученикъ долго 
упирался признать вообще отступлене отъ своей вЪры, . готовый 
скор$е умереть; но, если дфлать выборъ между католичествомъ 
и магометанствомъ, то онъ предпочелъ-бы послЁднее. То-же 
самое отвфтилъ и герцеговинецъ, мотивируя это тфмъ, что турки 
ближе къ православнымъ сербамъ по юначеству и вообще по 
характеру; но б$лопавличъ отдаль предпочтене католической 
вЪрБ, потому что она христ1анская, какъ и православная. Князь, 
не касаясь в5ры, тоже признавалъ, что турки юнаки и люди 
«од ри]ечи», т.е. в5рные данному слову; а у католиковъ есть 
коварство. Это было время, когда князь писаль стихотворения 
«Турзину», и не было еще конкордата съ Римомъ. 

Вообще князь, довольный успфхами учениковъ, на этотъ 
разъ отнесся къ нимъ иначе, ч$мъ въ прошломъ году. 

Въ слБдующемъ 1885 г. гимназ1я имфла уже 5 классовъ, и 
ея директоръ Г. Павловичъ, не именуясь еще министромъ, ока- 
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зывается во глав народнаго просвфщен!я и издаеть законы и 
циркуляры. 

Туть только опредфлился и настояц!й характеръ заведен/я, 
какъ классической гимназии, судя по программ$ преподаван1я, въ 
которую внесены латинсюй и греческий языки. 


Вступивъ въ управлене дфлами просвфщеня, Г. Павловичъ 
обращается съ циркуляромъ къ окружнымъ капитанамъ, м$ет- 
нымъ инспекторомъ школъ, учителямъ и учительницамъ, въ ко- 
торомъ, заявивъ о полномоч!и, данномъ ему господаремъ, призы- 
ваетъ ихъ къ содЪйств!ю школ8 и устранен!ю всего, что можетъ 
препятствовать ея развит!1ю, и заключаетъ такъ: «НадБюсь, что 
каждый изъ васъ исполнитъ требуемое безъ всякаго принужден!я 
и особеннаго настоян!я, чисто по собственному глубокому убЪж- 
ден!ю въ общей польз$ такого дла. Въ противномъ-же случа» 
я безъ всякаго стБенен!я буду пользоваться данною мн% властью, 
чтобы въвиду общаго интереса поступить (по закону) со всякимъ, 
кто не исполнилъ-бы своей обязанности или, въ чемъ-бы то ни 
было, мфшалъ развит!ю школы» (21 сент. 1855 г.) 1). 

Зат$уъ онъ издаетъ новый «Школьный законъ для учениковъ 
гимназ!й въ княжеств Черногор!и», состоящий изъ 32 парагра- 
ФОВЪ (22 сент. 1885 г.), которымъ отм$няется законъ 1883 г. 
Это—правила, по которымъ должны вести себя ученики въ 
школ$, церкви и вн ихт. 

ВыфетБ съ этимъ помфщенъ извфстный уже намъ «Уставъ 
женскаго Цетинскаго Института», подъ которымъ подпись: 
«Цетинье, 8 сент. 1885 г. По Высочайшему повел$ню Е. В. 
Ёнязя Тованъ Павловичъ». 

Изъ этого видно полное объединене просв$тительной дфя- 
тельности въ одномъ главномъ органф, министерств, при чемъ 


1) Царкуляръ этотъ, какъ и друге офФищальные документы, цитируемые 
нами, напечатаны въ особомъ издави подъ заглашемтъ: «Зборник закона, 
наредаба, упутстава, расписа» и т. д. кьаж. прног. министарства просвете и 
прквених послова. Свеска, Г. Година 1885 и 1886. Цет. 1887. 
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стоящий во главф этой дфятельности облеченъ властью, прости- 
рающеюся и за предфлы его непосредственнаго вфдомства. 

Относительно гимназии г. 1. Павловичъ только въ слБдую- 
щемъ 1886 году выступаетъ съ рядомъ законодательныхъ актовъ, 
которые раздляются на распоряженйя или циркуляры (наредбе) 
и руководства (упутства). Къ первымъ относятся: о прием уче- 
никовъ въ гимназ!ю, о пр1емныхъ экзаменахъ, о переэкзаменов- 
кахъ, о веденьи протоколовъ, о присягБ профФессоровъ при по- 
ступлени на службу. Руководства даны по сл$5дующимъ пред- 
метамъ: о конференщяхъ, о надзорЪ за учениками вн школы, о 
классныхъ старшинахъ (завёдующихъ однимъ классомъ). 

Все это—правила порядка, носящая, такъ сказать, админи- 
стративный характеръ. Съ научнымъ педагогическимъ характе- 
ромъ является программа преподаваня. Программа эта была 
составлена преподавателями и поднесена на предварительное 
разсмотр$не г. Г. Павловича, который сдЪлаль на неё свои за- 
мфчаня въ руководство т$мъ-же преподавателямъ для измфнен1я 
ея въ смысл$ этихъ замфчаюий въ отдфльности по всфмъ двЪнад- 
цати предметамъ преподаван1я (Сборникъ стр. 48—63). 

Переработавная такимъ образомъ программа на 1886—87 
учебный годъ вышла 30 сент. 1886 г. (Сборникъ стр. 85—94). 

Особенное впимаше обращено на латинсюй языкъ. Въ перво- 
начальной программ$ ему отведено было 23 часа въ недфлю во 
всфхъ пяти классахъ, но г. Павловичъ замфтилъ, что для клас- 
сической гимназ1и этого слишкомъ мало: въ германскихъ гимна- 
зяхъ латинскому языку посвящается 77 часовъ, въ австрай- 
скихъ—50 и въ венгерскихъ 45. Поэтому и для черногорской 
гимназии отведенъ латинскому языку 31 часъ и начинается онъ 
съ перваго класса. Греческй языкъ начинается съ третьяго 
класса и ему посвящено 13 часовъ. Французеюй языкъ препо- 
дается только въ пятомъ классф 2 часа и также старославянский 
языкъ. Физика съ химей преподается только въ 3-мъ и 4-мъ 
классахъ 5 часовъ. Остальные предметы преподаются во веЪхъ 
классахъ и имъ посвящается: Закону Бож!ю 10 час., сербекому 
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языку— 17 час., геограи и истори— 17 час., математик — 
16 час., естественнымъ наукамъ—6 час., каллиграеи въ пер- 
выхъ двухъ классахъ — 3 час., рисованью и гимнастикЪ во всЪхъ 
классахъ по 10 часовъ. О послфдней г. Павловичемъ сдфлано 
замфчане, чтобы она съ 3-го класса соединена была съ воен- 
ными упражнениями. Замфтимъ, что въ то время не было еще 
такихъ упражнений и въ черногорскомъ войск$. 

Гармоническое пфн!е и музыка не входили въ обязательные 
предметы, но они дфлались обязательтыми въ пфвческихъ и музы- 
кальныхъ обществахъ, для которыхъ должны были выйти особыя 
правила. 

Не входимъ въ разсмотр5в!е деталей этой программы, которая, 
конечно, въ главномъ сообразуется съ программами въ другихъ 
образованныхъ странахъ; но въ то-же время она не можетъ не 
внести чего-нибудь своего, особеннаго, сообразуясь съ особен- 
ными услонями страны и особеннымъ характеромъ населяющаго 
её народа. Въ этомъ случаЪ очень важно, чтобы въ составлен 
ея участвовали м$стныя педагогическя силы. Поэтому программу 
составили преподаватели той самой гимнази, которые за нф- 
сколько лФтъ педагогической практики могли уже познакомиться 
и съ особенными потребностями черногорской школы. 

Правда, между ними былъ одинъ только черногорецъ, не 
считая законоучителя, а остальные — герцеговинецъ, соефдее 
приморцы и далмативцы. Но они уже давно жили въ Черногории, 
да и близки съ черногорцами по характеру. Двое изъ далматин- 
цевъ еще до войны были преподатателями въ учительско-бого- 
словской школ$. 

Однако, программа ихъ претерп$ваеть значительныя изм$- 
нен1я, при чемъ съ ихъ стороны не требуется никакихъ объ- 
яснен!й, а прямо она возвращается съ такимъ рёшенемъ: «Со- 
гласно съэтими примфчав1ями поручается (налаже-се) вамъ планъ 
преподаванл исправить и въ такомъ исправленномъ видф въ 
скорБйшемъ времени представить министерству». Это было 
30 августа а черезъ м$Фсяцъ она была утверждена. 
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Между тфмъ оказывается разница значительная во взглядЬ 
именно на большую или меньшую потребность въ изучени того 
или другого предмета. 

Такъ, на, латинск!й языкъ преподавателями опред$лено было 
23 заса, г. Павловичъ назначилъ 31 часъ, считая и это не вполн$ 
достаточнымъ; уменьшено число часовъ для сербскаго языка; 
Французск языкъ начинался со 2-го класса, а тутъ онъ начи- 
нается только съ 5-го и только на одинъ текущий годъ оставлено 
преподаванье его попрежнему, чтобы не задерживать начавшихъ 
уже раньше учиться ему въ низшихъ классахъ. 

Помимо этихъ разногласйй, г. Павловичъ въ своей инструкщи 
даетъ не общая начала, на основан1и которыхъ преподаватели 
должны были выработать программу, а мельчайпия подробности; 
такъ что въ программ буквально повторяется инструкщя (срв. 
въ упомянутомъ сборник$ преподав. математики стр. 58—60 и 
въ программ$ стр. 90—92). 

Самое важное значенье г. Павловичъ, видимо, придаетъ ла- 
тинскому языку, которому и отвелъ самое большое м$ето въ 
инструкщи (8 стравицъ, а на всЪф остальные 12). Сообразно 
съ т6мъ онъ требуетъ, чтобы въ низшей гимназши (первые 
четыре класса), «ученики грамматично изучили латинский языкъ и 
могли переводить легкихъ латинскихъ писателей; а въ высшей 
гимназ1и они должны изучить римскую литературу въ ея важнЪй- 
шихъ произведеняхъ, а за тёмъ римскую государственную 
жизнь; напрактиковаться въ стилистикВ латинскаго языка и 
чрезъ то получить чувство вообще къ прелести латинскаго языка, 
(говора)» (стр. 43—44). 

Для греческаго-же языка требуется только «грамматично 
изучить науку о Формахъ аттическаго д1алекта вм$стБ съ самыми 
необходимыми и самыми важными правилами изъ синтаксиса» 
(стр. 54). 

А развБ менфе важно ознакомиться съ государственною 


жизнью Грещи и не менфе знаменитыми произведев1ями въ гре- 
ческой литературЪ? 
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Мотивируется такой взглядъ примфрами Австрии и Германи 
и вообще государствъ западной Еврвпы, гдф, хотя и преподается 
выфетБ съ латинскимъ и греческй языкъ, но успёхи въ немъ 
никогда не достигаютъ и того даже, что значится въ програм- 
махъ (стр. 54). 

Не будемъ говорить объ Англи, гдф на изученье греческаго 
языка обращается много вниман!я; да и въ другихъ странахъ 
относятся къ нему далеко не съ такимъ пренебреженемъ. 

Но въ католическихъ странахъ Европы латинск языкъ— 
языкъ церкви, на которомъ до сихъ поръ на немъ совершается 
богослужеше, чЁмъ онъ былъ прежде и для всей Европы; а въ 
средне в$ка онъ быль языкомъ науки и законодательства и по- 
тому имБетъ преимущество по традищи. А для чего онъ особенно 
нуженъ Черногори? Надъ этимъ г. Г. Павловичъ не задумывался 
и, кром$ своей инструкщи, составленной по чужимъ образцамъ, 
не разбиралъ, идетъ то или нёть для Черногории, объ чемъ дол- 
женъ-бы былъ подумать прежде всего. 

Обладая достаточными научными знанями и н5которою уче- 
ностью, чему помогало знаше языковъ нёмецкаго, Фхранцузекаго 
и отчасти ангйскаго, Г. Павловичъ могъ занять видное мЪето 
въ ученой литератур$; а въ то-же время онъ пр!обрфлъ уже 
извЪстность, какъ публицистъ и горячий, стойкий сербский патротъ, 
всл5дстве чего и подвергался гоненю со стороны австрйскаго 
правительства, отъ котораго онъ ушелъ въ Черногор!ю. Какъ 
литераторъ, онъ, кром$ редактированя «Голоса Черног.», отлично 
велъ чисто литературныя издан1я, объ которыхъ еще будемъ 
говорить, а здфсь укажемъ только на созданный имъ органъ 
минист. народ. просв. «Просвуета». Съ нимъ совфтовались и во- 
всфхъ важныхъ политическихъ дфлахъ. Но на педагогическое 
поприще онъ попалъ случайно, что и отражалось на всей м 
дфятельности, начиная съ цитированныхъ выше его статей о 
школф, въ которыхъ онъ въ началь, мало знакомый съ Черно- 
горей, могь явиться выразителемъь чужихъ взглядовъ, быв- 
шихъ для него, какъ редактора оффищальнаго органа, обяза- 
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тельными. Все равно какъ поддавался онъ увлечению правитель- 
ства широкими планами и такъ настойчиво старался водворить 
полную классическую гимназю, для чего у Черногори не было 
силь ни матер1альныхъ, ни интеллектуальныхъ. 

Поэтому при всфхъ его знашяхъ и учености, не смотря на 
вс его дБльные циркуляры и инструкции, учебное дБло въ гим- 
нази не шло, какъ сл$дуетъ. 

Мы говорили объ экзаменахъ въ 1884 г., когда гимназ1я 
считалась реальною, хотя и съ латинскимъ языкомъ; сообщимъ 
теперь наши впечатлЬн1я, вынесенныя съ экзамена въ 1885 г., 
когда она была объявлена полною классическою и въ ней было 
уже 5 классовъ. 

Въ общемъ ученики хорошо отв$чали, особенно изъ сербскаго 
языка и литературы и видно хорошее преподаванье, а также изъ 
истори, особенно сербской, которую ученики очень любятъ. По 
отвфтамъ изъ географи видно было, что она преподается меха- 
нически и слишкомъ забивается истор1ей и подробностями. 

Ученики перечисляютъ города съ точнымъ показашемъ ихъ 
населен1я не только въ тысячахъ, сотняхъ и десяткахъ, но и въ 
единицахъ и съ истор1ей, когда и какой городъ основанъ и что 
знаменитаго въ немъ происходило; но плохо ор1ентируются по 
картБ. 

Такъ, одинъ повель Рейнъ черезъ ?Женевское озеро, оче- 
видно, см5шавши его съ Роной; его остановили экзаменаторы; 
а тогда онъ повель его прямо на с$веръ въ Германю, минуя 
Констанцское озеро, противъ чего не послдовали возражен!я ни 
оть кого изъ присутствовавшихъ. И еще прим$ръ: ученикъ, опи- 
савъ границы Европы, показалъь ея пространство въ 5 мильоновъ 
кв. километровъ. Это такъ поразило экзаменаторовъ, что они его 
прогнали, какъ ничего незнающаго, и вызвали другого. Этотъ 
показаль 300.000 кв. килом. и экзаменаторы успокоились. Но 
потомъ, когда дошло до описавя Европейской Росси, то оказа- 
лось, что она одна занимаетъ пространство болБе пяти мильо- 
новъ к. м. Это, впрочемъ, можно объяснить тфмЪъ, что сами экза- 
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менаторы, привыкшие къ старымъ измфренямъ большихъ про- 
странствъ кв. географическими милями, не прёдставляли себЁ 
хорошо то-же самое, выраженное въ километрахъ. 

Изъ естественныхъ наукъ ученики отвфчали, добросовЪстно 
передавая механически заученныя назван1я и опредфлешя пред- 
метовъ, которыхъ имъ никогда не демонстрировали. 

Плохи они оказались въ латинскомъ языкЪ, не смотря на то, 
что ему придавалась такая важность по программ$ и преподава- 
тель отлично зналъ свой предметъ и обладаль вообще научными 
знанями. Это былъ при томъ челов$къ необыкновенной доброты, 
который глубоко любилъ свой народъ, отлично зналъ его и весь 
отдавался служенью ему; но съ нБкотораго времени въ немъ 
стала обнаруживаться ненормальность, которая выражалась 
иногда странными манерами, обращавшими на себя внимаше 
учениковъ и вызывавшими съ ихъ стороны насм$шку. Самъ онъ 
не могъ своихъ учениковъ дисциплинировать, а начальство не 
обралцало на то внимая, и это отразилось на усп$хЪ, и вскорЪ 
‚ онъ покончилъ самоубйствомъ. 

Относительно другихъ предметовъ можно сказать, что отвЪ- 
чали хорошо, и главное, толково. 

Несимпатичную сторопу въ ученикахъ представляетъ слиш- 
комъ большая погоня за отм$тками, изъ чего между ученикомъ 
и преподавателемъ, поставившимъ одному 4, а другому, отвфчав- 
шему хуже, 5, возникла цфлая тяжба. 

И это начальствомъ поощрялось, какъ средство, усугубляю- 
щее ревпость къ наук$; тогда какъ въ дЬйствительной жизни 
это развивало въ молодомъ поколБши мелочный эгоизмъ и карье- 
ризмъ на счетъ чувства товарищества, и духа, общественности. 

Наблюдая этихъ учениковъ въ продолжении многихъ л$тъ не 
только на, экзаменахъ, но и во время преподаваня, мы замфтили, 
что между ними нфтъ неспособныхъ и вс они учатся очень 
прилежно, исключая немногихъ, баловней изъ болБе важныхъ 
или зажиточныхъ семействъ. Особенно развита у нихъ память. 
Поэтому иногда отвфты ихъ, напр. изъ истори, кажутся меха- 
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нически зазубренными; а между т5мъ оказывается, что они от- 
лично понимаютъ все, что говорятъ, вполн$ сознательно и только 
по особому складу ума, при сильной памяти они, усвоивая содер- 
жане, легко, такъ сказать, невольно усвоиваютъ и самыя выра- 
женя. 

Въ низшихъ классахъ они хорошо успфвали въ математик$. 
Также легко усвоиваютъ иностранные языки. 

Особенныя-же способности они обнаруживали въ рисован!и. 
Ихъ контуры съ оригиналовъ вызывали въ присутствовавшихъ 
на экзамен подозр$н!е, что они сняты на стекло; на дЪлБ-же 
оказывалось, что они сдБланы свободно на глазъ. И они съ 
большою охотой занимались рисованьемъ и черченьемъ. Но это 
было, пока учителемъ былъ черногорецъ-же, учивпийся въ 
Москвф въ Комисаровскомъ ремесленномъ училищ, не отли- 
чавш!йся особеннымъ художественнымъ талантомъ, но усвоивший 
хоропий методъ преподаваня и умфвпий пр!охотить своихъ уче- 
никовъ, прежде всего прюбр$тя ихъ любовь, самъ относясь къ 
нимъ съ любовью. Онъ, однако, долженъ былъ оставить школу 
велЬдстве бол$зни (чахотки), которая вскор$ посл того и свела 
сго въ могилу; а заступивций его новый учитель австрецъ, 
по професаи архитекторъ, прежде всего не ум$лъ стать въ 
хоропия отношен1я къ учалцимея, а затфмъ не обладалъь и 
методомъ, что тотчасъ-же отрицательно отозвалось на усп$хахъ, 
и потому онъ вскор$ покинуль школу и школа осталась безъ 
учителя. 

Одно время изъ учениковъ образованъ былъ хоръ пфвчихъ 
подъ руководствомъ чеха Толингера, который прекрасно игралъ 
на волончели, быль знатокъ музыки вообще, преданный ей и 
умфвпий её преподавать. Хоръ этотъ, однако, также просуще- 
ствовалъ недолго. 

Останавливаясь на педагогическомъ составф, пельзя не за- 
м$тить его недостаточность, вслЬдств!е чего является такое не- 
соотвфтств!е, что Филологу поручается преподаванье Физики, 
естественныя науки преподаетъ челов$къ, изучавший богослов- 
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сюя и юридическая науки, или же одному преподавателю пору- 
чаются два предмета, совершенно различныхъ. Это указываетъ 
на недостатокъ у черногорскаго предс$дательства матерлальныхъ 
средствъ, чтобы содержать педагогический персоналъ въ доста- 
точной полнот$ и вообще вести, какъ слБдуетъ, восьмиклассную 
классическую гимназию. 

Этимъ же объясняется такое явлеве, что въ 1889—90 
учебномъ году мы застаемъ эту гимназ!ю только съ тремя клас- 
сами, въ которыхъ было 56 учениковъ. Зат$мъ въ продолжене 
еще десяти лБтъ она два раза закрывалась и открывалась. 

Въ такихъ случаяхъ прекращался премъ учениковъ въ пер- 
вый классъ, а изъ послфдняго класса, ученики или выходили вовсе, 
или переходили въ «Богослов!ю». 

Наконець посл$довало открыте гимнази въ 1902 г. и съ 
того времени она уже больше не закрывалась. 

Открытъ быль только первый классъ, и принято болЪе ста 
челов$къ; а такъ какъ въ здан1и гимназ!и не находилось комнаты, 
въ которой могли бы помфетиться вс поступивийе, то они раз- 
дБлены были на, два параллельные класса. 

Въ это время Г. Павловича не было уже въ живыхъ, и ми- 
нистромъ былъ Симо Поповичъ, тоже изъ австрайскихъ сербовъ 
(изъ Воеводины), который въ Черногорю прибылъ еще задолго 
до послЁдней войны, участвовалъ въ ней въ качествЪ личнаго 
секретаря князя; посл имъ же выработанъ былъ проектъ мини- 
стерствъ. 

Но министромъ народнаго проевфщеня онъ оставался не- 
долго: болёзненное состояние принудило его оставить Черногор!ю 
съ ея суровою жизпью и отправиться на родину. Ему удалось 
только выхлопотать повышене бюджета своего министерства съ 
72.000 на 76.000 Флориновъ. А послБ него министерство опять 
оставалось безъ министра. 

Директоромъ вновь открытой гимназши является личность, 
вполнё отвфчающая такому назначеню, Лука Зорэ, бывший пре- 
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ность директора той же гимнази и отправлявиий разныя другя 
должности по учебному вфдомству, а также им$вший н5которую 
извфетность учено-литературными трудами. 

Для пополнен!я состава преподавателей еще раньше объяв- 
ленъ конкурсъ, и стали прибывать новые преподаватели преиму- 
щественно изъ Австри, молодые люди съ хорошими научными 
познанйями и искреннимъ желанемъ помочь просв5щен1ю родного 
имъ черногорскаго народа; но они не оставались подолгу, отчасти 
будучи не въ состояши приспособиться къ особеннымъ условямъ 
жизни черногорской, а главнымъ образомъ вслфдетв!е того, что 
они сами чувствовали потребность идти дальше въ своемъ науч- 
номъ образоваши, а въ Черногори при отсутств1и бибмотекъ и 
ученой среды это невозможно. За мое время (до 1907 г.) много 
ихъ перебывало, но содержались въ Черногор!и постоянно, обза- 
ведясь семьями, только двое. Постоянный прочный контингентъ 
образовался съ того времени, когда стали возвращаться свои, 
окончивше курсъ въ высшихъ учебныхъ заведеняхъ за, грани- 
цей, главнымъ образомъ въ Сербли и Росейи. 

Лука Зорэ черезъ два года скончался въ Черногори; но 
гимназ1я при немъ окончательно установилась, съ того времени 
больше не закрывалась, и въ 1910 г. былъ первый изъ нея вы- 
пускъ. 

ИзЪ этого очерка истори Цетинской гимназ!и, хотя неполной 
и недостаточно посл$довательной, ясно выступаетъь неопред$- 
ленность взгляда черногорскаго правительства на среднеучебное 
заведенте, которое должно повести народное образоване дальше 
народной основной школы. При этомъ задаваясь, какъ и во веЪхъ 
другихъ отрасляхъ государственной жизни, слишкомъ широкими 
планами, оно затБвало дфло непосильное ни по матеральнымъ 
средствамъ, ни по ии5ющимся наличнымъ своимъ моральнымъ 
силамъ. Отсюда происходило вфчное колебане, главнымъ образомъ, 
кажется, вслЬдств!е недостатка матер1альныхъ средствъ. Но, не 
смотря на слабое экономическое развите Черногории, правитель- 
ство умБло создавать себЪ различныя доходныя статьи, и доходы 
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увеличились. Сообразно съ этимъ въ 1904 г. собственно на, про- 
свфщене и связанную съ нимъ администращю тратилось уже 
87.390 хлор. Этого однако было слишкомъ недостаточно, чтобы 
содержать постоянно увеличивающееся число народныхъ школъ 
и также развивающуюся гимназ!ю, въ которой съ прибавлешемъ 
новыхъ классовъ необходимо было увеличивать и число препода- 
вателей. 

Этому дфлу помогли провозглашеше въ 1905 г. конститущи 
въ Черногор!и и первая собравшаяся въ 1906 г. народная скуп- 
штина, которая особенное внямаше обратила на народное про- 
свфщене, не жалЪя для того матеральныхъ и другихъ находив- 
шихся въ ея распоряжеши средствъ. Это развязало руки прави- 
тельству, и оно см$фл$е стало вносить въ бюджетъ суммы на про- 
свфщеше и въ слБдующие годы на одну Цетинскую гимназ!ю ассиг- 
новало около 40.000 Фл., а въ то же время открыло и полугим- 
наз1ю въ Подгориц$. И за 1911 г. мы имфемъ слБдующия данныя 
относительно трехъ среднеучебныхъ заведешй въ Черногории. 


Число преподавателей: 


О Э 
въ Цетинской гимназш........ Е ЕТО 
въ Подгорицкой полугимнази.............. 10. 
Число учениковъ: 
И И АИ 
въ Цетинской гимназии около.............. 200 
(точной цифры не имБемъ); 
въ Подгорицкой полугимнази.............. 329. 


Мы знакомы съ программой 1884 г., когда гимназ!я им$ла, 
только пять классовъ, послЪ чего она закрывалась и откры- 
валась. Въ настоящее время программа, обнимаеть преподавание 
во всБхъ восьми классахъ и вообще расширена сравнительно 
съ прежнею, а въ то же время разнится съ нею и въ смысл 
принцишальномъ. По количеству часовъ, назначаемыхъ тому или 


другому предмету, мы можемъ заключать; чему придается больше 
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значения въ заведении. Программой опред$ляется характеръ за- 
веденя, въ виду чего мы и постараемся познакомиться съ нею 
ближе, не входя однако въ подробное ея изложеше и извлекая 
изъ нея только самое существенное и характерное. 

Во-первыхъ, въ ней введены новые предметы: ифмецюй и 
русеюй языки и гигена, начинающуеся съ низшихъ классовъ; 
а затфмъ въ высшихъ классахъ законовфдЪн!е и ФилосоФская 
пропедевтика.. 

По числу часовъ, назначаемыхъ для преподаваюя, первое 
мфето занимаеть математика, которая преподается во вефхъ 
классахъ и ей посвящается 30 нед$льныхъ часовъ. За нею сл$- 
дуетъ сербсюй языкъ съ литературой, также во всБхъ классахъ— 
27 ч. Друге языки, древн1е: латинский начинается съ 3-го кл.— 
24 ч., и греческий съ 5-го—16ч.; новые: ифмецюй со 2-го кл.— 
26 ч.; французеюй съ 5-го — 18 ч. и русеюй съ 3-го — 12 ч. 
церковно-славянсюй языкъ въ У и У[ кл. — 2 ч. Истор1я со 
2-го кл. —13 ч. и геограыя въ 6-ти первыхъ кл. — 16 ч.; 
законъ Божй также въ 6-ти кл. — 12 ч.; Физика съ 3-го кл:— 
7 ч. и естественныя науки: зоолог1я въ 1-мъ, 2-мъи 6-мъ кл.— 
6 ч., ботаника въ 1-мъ, 2-мъ и 4-мъ кл. — 6 ч. и минералог1я 
съ химей въ 4-мъ и 7-мъ кл. — 4 ч.; Философская пропедевтика 
(психолог1я и логика) въ 7-мъ и 8-мъ кл. — 4 ч.; государствен- 
ная наука въ 7-мъ и 8-мъ кл. —3 ч. и гигена въ 1-мъ ий 
8-мъ кл. — 2 ч.; рисованье въ первыхъ четырехъ классахъ — 
8 ч. и каллиграфя въ первыхъ двухъ кл. — 4 ч. 

Въ общемъ кидается въ глаза программа н$мецкаго языка. 
Кром того, что онъ преподается семь лЁтъ, содержавше про- 
граммы такъ обширно, что она могла бы удовлетворить требо- 
ван1ю заведен1я выше среднеучебнаго. Въ 3-мъ кл. ученики пере- 
сказываютъ по-нфмецки прочитанное, а въ 4-мъ на нёмецкомъ 
язык$ ведется разговоръ о прочитанномъ и это продолжается въ 
сл5дующихъ классахъ. Въ 5-мъ кл. они изучаютъ фразеолог!ю, 
синонимику и ид1отизмы языка, Рядомъ съ этимъ идутъ переводы 
съ нмецкаго и обратно, пишутся сочинен1я, заучиваются наизусть 
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стихотворешя и отрывки изъ прозы. Въ послднихъ двухъ клас- 
сахъ ученики знакомятся съ н$ёмецкой литературой. Въ 7-мъ кл. 
они знакомятся съ жизнию и дфятельностью Гердера, Лессинга, 
Шиллера, Гёте въ связи съ чтен1емъ ихъ произведенйй: Гердера— 
ЭИтшитеп 4ег Уб]Кег; Гёте — переводъ сербской пЪени объ «Аса- 
нагиниц$» и заучиванье наизусть; Лессинга избранныя проза- 
ическя произведен1я, отрывки изъ «Лаокона»; Шиллера — @1е 
СЛоске и Лшёйал у. ОШеап; Гёте—Негшапи и. Поговеа и Аз 
шешет Гереп. Сверхъ того они читаютъ вн класса: Шиллера— 
Е1езсо и УаПепуешт, Гёте — (64 у. ВегИЬшоеп и Естоп%. 
Продолжаются переводы съ сербскаго языка на нёмецюй и 
дфлаются оригипальныя сочиненя на нфмецкомъ языкф. Въ 
8-мъ кл. опять о Шиллерф и Гёте обширно на основан!и ихъ 
писемъ и Амз шетеш Гереп, и опять чтенье: \УШейи Те — 
Шиллера и рысеше — Гёте и 0с0бо ихъ Философская лирика. 
Потомъ еще читають Шиллера Вга у. Меззта и Гёте — 
Кац. Затфмъ на нёмецкомъ языкЪ производится анализъ поэти- 
ческихъ произведенй и ведутся объ нихъ разсужденйя или бе- 
сЪды., Далеко не въ томъ объем преподается франпузск!й языкъ. 

Это характерно въ томъ отношени, что господетвовавшая 
прежде галломаня при княжескомъ дворЪ проникала и въ об- 
щество; вслБдств!е чего многе спещально брали уроки Француз- 
скаго языка, если не учились ему въ школ, или же отправлялись 
для того на нёкоторое время во Франщшю или Швейпарю. Въ 
то время и для высшаго образованя правительство отправляло 
своихъ питомцевъ въ заведеня Парижа. Въ позднфйшее время 
стали посылать въ Италю и Константинополь, гд$ они также 
учились французскому языку, на которомъ тамъ и преподается 
большая часть предметовъ. Теперь, очевидно, имфется въ виду 
посылка молодыхъ людей для. высшаго образования въ нёмецне 
университеты и другя образовательныя заведеня Австр1и и 
Германии. 

Преподаваню русскаго языка опредфлено достаточно вре- 
мени, потому что ему легче научиться, какъ родственному, и въ 
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послднее время преподаванье его съ 1-го кл. перенесено на 4-й 
и оканчивается въ 8-мъ. Но преподавануе его слишкомъ элемен- 
тарное и чтеше на немъ все по христомал!ямъ, сначала по состав- 
ленной мЁстнымъ преподавателемъ ЛЪпавой (Русска Читалка), 
а потомъ по христомат1и Покровскаго въ пяти частяхъ и ею же 
пользуются въ послфднемъ класс$ (по прежнему въ б-мтъ, а позже 
въ 8-мъ). И только въ концф всего курса прибавлено «Краткое 
обозрфше русской литературы въ лицф ея важнфйшихъ предста- 
вителей, особенно ХХ ст.». 

Латинскй языкъ сохраняетъ свою важность, хотя сравни- 
тельно съ прежнею программой значительно уменьшено число 
часовъ (24 ч. въ семи классахъ вм. 31 въ пяти). Чтенье авто- 
ровъ начинають съ 5-го кл. Корнеля Непота; въ 6-мъ читаютъ 
Юля Цезаря (Сошшепф. 4е ЪеПо за]Нсо) п Овидя (Тиз а), въ 
7-мъ — Тита Лив1я (АЪ игфе сопаКа), Овидя (продолж. Тизиа, 
Меатотрвозае и Раз), Виргиля (Аепе!з), въ 8-мъ — Саллюст!я 
(ВеЙат Лиеаг тит), Цицерона (Огайопез), и продолжеше 
Энеиды Виргимя. При этомъ о каждомъ писател$ даются 61огра- 
Фическ1я свфдфнья и о ихъ литературной дфятельности, а, въ,то-же 
время сообщаются свфдБн1я въ отдфльности объ исторограеи у 
римлянъ, о поэз1и, объ ораторств$ и Философии, а въ заключенье 
дается кратюй очеркъ вообще развит1я римской литературы. 

Изъ греческой литературы начиваютъ съ Ксенофонта (Киро- 
педя или Анабазисъ), потомъ читаютъ Имаду и Одиссею Гомера, 
при чемъ обращается особенное внимание на, его д1алектъ и даются 
объясненя изъ миеолог!и и реальныя; въ 8-мъ кл. продолжаютъ 
Гомера, потомъ читаютъ исторю Геродота. При этомъ также со- 
общаются св$д$н!я б1ограхическ1я о писателяхъ и ихъ дфятель- 
ности, о греческой истор1ограФ/и и эпос$, и наизусть краткое 
обозр$ше греческой литературы. 

Программы истори и геограеи слишкомъ сжаты, при томъ 
сербская и спещально черногорская излагаются вмфст$ съ общею, 
что неизбЪжно должно повлечь за собою недостаточную полноту 
въ томъ или другомъ направлении. 
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Программа законовфдфн!я или знакомства съ государствен- 
ными узрежден!ями при ея небольшомъ объемЪ даетъ намъ воз- 
можности привести ее здфсь пцфликомъ, чтобы лучше понять 
смыслъь и значене этого предмета въ его преподавания. 

Въ 7-мъ классЪ: Г. Общество и государство. Задача, возник- 
новеше и элементы государства. Государственная личность. Го- 
сударственные элементы: а) страва (область); 6) народъ (народъ 
и народность); в) правительство (власть) — сложное государство. 

Въ 8-мъ кл.: П. Государственныя Функщи. Законодатель- 
ство. Бюджетъ. Международные юридические договоры. Различе 
между законодательствомъ и судомъ, между законодательствомъ 
и администращей (управа), между администращей и судомъ. Ш. 
Государственная организащя. Раздфлен1е власти. Организащя 
законодательной власти. Избирательное право. Общее и ограни- 
ченное право голосован1я. Выборы областные. Прямые выборы 
тайною подачею голосовъ. РаздЪлен1е законодательнаго корпуса. 
Организащя правительства (управне власти). [ерарх1я правитель- 
ства. Монарх!я. Республика. Министры. Чиновники. Автономные 
органы. 

Здфсь ничего не говорится объ учрежденяхъ и законода- 
тельствЪ отечественныхъ, черногорскихъ, что, казалось бы, со- 
ставляетъ главное основаше для введен1я этого предмета въ курсБ 
гимназическаго обученя, такъ какъ всф учащиеся дфлаются 
гражданами, которые должны знать свои права и обязанности по 
отношеню къ своему государству, народу и обществу. Не на- 
учитъ его этому и заграничное высшее учебное заведен!е. 

Не представляють ничего особеннаго программы остальныхъ 
предметовъ. Отм$тимъ только, что совершенно научно поставлено 
и преподаван!е искусствъ: рисовавйя и каллиграеи. 

Въ общемъ можно сказать, что вся эта программа вполн$ 
отв$чаетъ требованямъ общей науки; но при чтении ея не чув- 
ствуется, чтобы при составлен!и ея имфлось въ виду соотвфтстве 
спешально для Черногор!и въ тёхъ случаяхъ, гдф это было бы 
умфстно и даже необходимо. Такъ, по изложении истор!и вообще 
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‘христанской церкви, отчего не дополнить се истор!ей церкви 
Сербской и въ частности Зетской? Въ программ ботаники 
можно бы обратить особое внимане на м$стную Флору, а въ 
минералог!и и геолог1и остановиться на карстовой Формации, ко- 
торая въ Черногор!и такъ распространена и представляетъ столько 
интересныхъ явлений. 

Важно одвако то, что эта программа вполнф отвфчаетъ тёмъ 
требован!ямъ, которыя предъявляются поступающимъ во всфхъ 
высшихъ учебныхъ заведешяхъ, которыя пока существуютъ для 
Черногор1и только за, границей. 

Перейдемъ теперь къ учительско-богословской школ$. 


6. Учительско-болословская ижола. 


Существоване въ связи съ гимназей. — Съ 1886 г. она 
выдфляется. — Программа 1908 г. 

Пока вырабатывалея типъ новаго заведения, получившаго 
наконецъ Форму гимнази, о богословско-учительской школ$ не 
было и помина. Съ 1883 г. можно считать, что она существовала 
парусИе въ гимназии и только въ 1886 г. выд$ляется въ особое 
заведен!е, „въ 1889 —90 учеб. г. было уже три класса съ 26-ю 
учениками. 

Находясь въ зависимости отъ гимнази, такъ какъ для посту- 
пленя въ эту школу требовалось пройти четыре класса, гимна- 
зическихъ 1), она также переживала кризисы и, если не закры- 
валась совсфмъ, то отсутствовали каке-нибудь классы. Было 
даже мнфше, что кандидатовъ на священническ!я и учительск1я 
должности гораздо больше, чфмъ сколько требуется. Но съ 
1902 г., когда упрочилось положене гимназии, и она не подвер- 
гается больше колебанямъ, хотя число учениковъ иногда, значи- 
тельно упадало. Съ этого времени она получила точно опред$- 
ленный курсъ и программу. 


1) Просвуета 1890 г. кн. УП, стр. 176. 
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Въ нее поступаютъ ученики, окончивше четыре класса гим- 
наз1и, и курсъ продолжается четыре года. Главные предметы 
составляютъ, конечно, богослов!е и педагогика; но въ то же время 
продолжается преподаване и другихъ общихъ съ гимназей пред- 
метовъ. Сверхъ того преподаются: церковное и нотное пфне, 
музыка, экономя, ручныя работы и гимнастика. 

И для этого заведеня у насъ имфется программа 1908 г., 
по которой можно видфть, что именно преподается будущимъ 
священникамъ и учителямъ. 

Богословсые предметы: священпое писанше съ гермевевтикой 
въ 1-мъи 2-мЪ кл. — 4 ч.; литургика съ церковной археологей 
въ 1-мъ кл. —2 ч.; каноническое право во_2-мъ кл. —3 ч.; 
истор!я христанской и сербской церкви съ `пагристикой во 
2-мъ кл. —3 ч.; догматическое богоелов!е съ полемикой въ 3-мъ 
и 4-мъ кл. — 4 ч.; нравственное богословше въ 3-мъ кл. — 2 ч.; 
въ 4-мъ кл. пастырское богослов!е — 2 ч. и апологетика — 2 ч.; 
омилитика въ 3-мъ кл. — 2 ч. и въ 4-мъ — 1 ч. Педагогика въ 
3-мъ кл. —2ч. и занят1е въ школБ, во что входятъ: теорети- 
_ческое преподаванье, дидактика и методика всёхъ предметовъ 
основной школы, въ 4-мъ кл. — 10 ч. 

Остальные предметы: сербсекй языкъ въ первыхъ трехъ 
классахъ — 6 ч., при чемъ проходятся общая теор1я фонетики, 
Флекаи и синтаксиса, теор1я прозы и поэзии и истор1я литературы; 
русский языкъ во всЪхъ классахъ — 8 ч.; при этомъ проходятся 
главныя основы грамматики и рядомъ идетъ примфневе всфхъ 
правилъ при анализВ чтевшя и на письменныхъ упражневяхъ; 
постоянное чтене и переводы, вс$ объяснешя и разговоръ на, 
русскомъ язык; церковно-славянскому языку въ первыхъ двухъ 
классахъ посвящается 5 ч.; история сербская и всеобщая во вефхъ 
классахъ — 8 ч.:; геограея только сербскихъ земель и Черно- 
гори въ 1-мъ кл. — 2 ч.; математика ограничивается ариемети- 
кой, геометрая заканчивается стереометраей, больше всего зани- 
маются рёшенемъ задачъ, во всфхъ классахъ — 9 ч.; есте- 
ственныя науки во всфхъ классахъ — 8 ч. При прохождении ми- 
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нералог!и обращается особенное внимане на минералы, находя- 
шщеся въ Черногории. Сельское хозяйство преподается во всБхъ 
классахъ — 3 ч. и состоитъ изъ отдфловъ: земледБме, шелко- 
водство, огородничество, садоводство, виноградарство, лфеовод- 
ство, пчеловодство, скотоводство и устройство школьнаго ого- 
рода и сада. Гимена съ домашнимъ л5чешемъ преподается въ 
3-мъкл. — 2ч.; законовфдфнье (познаванье закона) въ 3-мъ кл.— 
2 ч., въ которое посл общихъ юридическихъ опредфленйй вхо- 
дятъ слБдующая: верховная власть въ Черногор!и; насл$дствен- 
ность престола; регентство; титулъ и гербъ; династ!я; высш!я 
государственныя учрежден1я по уставу (конститущя); низпля 
власти и учрежден!я; права и обязанности гражданск1я. Далфе 
идутъ опять теоретическя опред$лен1я: основы гражданскихъ 
правъ, Физическая и юридическая личность, обязательства и 
договоры, гражданске споры и уголовныя дфла, полищя, ФИ- 
нансы и краткя указаня изъ международнаго права. 

Церковное пфше во всфхъ классахъ — 13 ч. и нотное 
также — 8 ч.; послБднее — съ теорей музыки и заканчнвается 
хоравымъ пфнемъ, при чемъ ученики привыкаютъ сами учить 
пфню и управлять хоромъ, и во всёхъ классахъ упражняются 
въ инструментальной музык$. 

Рисоваше и каллиграфя въ первыхъ трехъ классахъ — 6 ч. 
ГимнастикБ вмфст5 съ военными упражнениями также въ пер- 
выхъ трехъ классахъ посвящается 3 ч. Сверхъ того ручныя 
работы: въ первыхъ двухъ классахъ картонажъ, въ 3-мъ — 
столярныя и въ четвертомъ плетенье; во всфхъ 8 ч. 

Въ такомъ соединен!и въ одномъ заведении двухъ профессий, 
священнической и учительской, имЪется въ виду то, что на учи- 
тел$ лежить обязанность преподавать и законъ Божий и вмЪстф съ 
учениками п$ть въ церкви; а въ тоже время и священникъ мо- 
жетъ быть учителемъ или учитель можетъ быть посвященъ во 
священники. Но въ школф дфлается различ!е между ними: со- 
образно съ назнвачешемъ одни занимаются больше богословскими 
науками, друге свфтскими. Одни избираютъ свой путь тотчасъ 
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при вступлени въ школу, адруге р$шаютъ это, пробывши нф- 
которое время въ школ и испытавши себя и свой склонности. 

Въ то время какъ двф гимназ!и, за отчислешемъ немногихъ, 
отправлящихся въ заграничныя выешия учебныя заведен1я, пред- 
ставляютъ достаточный контипгентъ для жизни государственной 
и общественной, эта школа въ достаточной степени должна, удо- 
влетворять потребностямъ церкви и низшей школы. 

Военное вфдомство также прилагаетъь заботы о военномъ 
образован1и войска. 

Прежде при Цетинскомъ учебномъ батальонф существовала 
такъ называемая иодофицерская школа; а съ 1911 г. открыть 
кадетский корпусъ съ русскимъ директоромъ во глав и нфсколь- 
кими русскими преподавателями. 

Все это однако установилось такъ недавно, что о результа- 
тахъ нельзя еще сказать ничего опред$леннаго; одно только пе- 
сомнфнно, что въ настоящее время въ Черногор!и во всЪхъ сфе- 
рахъ публичной жизни находится довольно людей, получившихъ 

образоване въ среднеучебномъ заведени. 

| Съ какимъ характеромъ и задатками эта образованная моло- 
дежь вступаетъ въ жизнь, как1е идеалы воодушевляютъ ее и 
впосятся ею въ жизнь, могутъ показать только личныя наблю- 
ден!я, оть которыхъ мы теперь далеко; будемт, ожидать этого 
оть другихъ. Намъ остается еще раземотр$ть основную на- 
родную школу. 


в. Народная основная школа. 


1. Учитеиская скупитина 1881 1.; записка учителей и 
недовольство ею князя; учителя обвиняются вз неповиновени 
закону и властямз. — Милость князя. — Измюниощееся положеще 
чиколы в5 связи сз общимь духомь зосударственных учреждений 
Черноюрми. — Главный инспектор щиоль—иностранецв. 

Прежде всего остановимся на общемъ положенйи основной 
школы, въ какомъ она оказалась послф войны, и на отношени 
къ ней князя и его правительства, народа и общества. 
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Въ какихъ размфрахъ и при какихъ средствахъ она О1пр... 
лась вновь, мы уже указали выше (стр. 321—323). Тамъ же 
мы отифтили вообще охлаждеше къ школ и даже н$ёкоторый 
антагонизмъ, угрожавший сокращенемъ числа школъ, отъ чего 
охранилъ ее только князь своею властью. Но до н$фкоторой сте- 
пени и онъ поддался влян!ю этого противнаго школ$ теченя, 
что отчасти вскор$ выразилось на первой учительской скупштин$ 
(собраше) 7-го сент. 1881 г., на которой присутствовалъ 
КНЯЗЬ. 

Надобно замфтить, что основная школа и посл$ перерыва, 
открытая вновь, продолжала традищи времени М. Костича, такъ 
какъ оставались еще преподаватели изъ его школы. Отъ того 
времени осталась и учительская скупштина. Но измфнился ея 
характеръ. 

Прежде эти скупштины носили болфе интимный характеръ. 
Учителя, проведя цфлый годъ въ работБ и вступая въ новый 
учебный годъ, естественно сознавали потребность собраться, 
чтобы подфлиться другъ съ другомъ наблюден1ями и мыслями и 
посовфтоваться. Собраня эти происходили подъ руководствомъ 
главнаго инспектора, который однако представлялъ собою не 
начальника, только и не власть, а перваго и старшаго между ними, 
занявшаго такое положенше по своимъ знан1ямъ и опытности, 
одинаково, какъ и они, преданный дфлу народной школы. Теперь 
это — офФищальное учреждеше. Скушитина сзывается по за- 
явлен!ю учительскаго состава, но на то требуется высочайшее 
соизволеше. Такъ было съ вышеупомянутой скупштиной 1881 г. 

Собрались учителя въ ЦетиньВ; инспекторъ школъ въ про- 
должеше пяти дней читалъ имъ лекщи о должности учителя ит. д., 
а затБмъ предложилъ имъ на разсмотрше три вопроса: 1) по- 
чему у учителей часто происходятъ столкновеня съ м$фстною 
властью и какимъ способомъ ихъ устранить; 2)какими средствами 
помочь дальнфйшему образованю учителей, и 3) совмфетимо-ли 
съ учительскою должностью занят!е другими дфлами, чфмъ объяс- 
нить и какъ устранить оставлене учителями своей должности и 
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переходъ на, другую государственную или общественную службу 
и вообще къ другимъ занят1ямъ. 

Поэтому учителя имфли нфсколько частныхъ собраний, на ко- 
торыхъ выработали записку и поднесли ее инспектору. 

На первый вопросъ они дали такое объяснене дла: мстные 
капитаны смотрятъ на учителей, какъ на, своихъ подчиненныхъ не 
только въ общихъ дБлахъ, какъ всф черногорсве граждане, под- 
чиненные общимъ законамъ и полицейскимъ распоряжен1ямъ, но 
они простираютъ свою власть и на внутренн!я школьныя дфла и 
отношен!я, въ которыхъ они не только некомпетентны, но и не 
понимаютъ ничего. Учитель противъ этого протестуетъ и отказы- 
ваетъ въ повиновеши, и тогда капитанъ проявляетъ надь нимъ 
свою власть, подвергая его оскорбленямъ и насилю. И не только 
капитанъ, но и друге чиновники повыше и особенно военные, 
также предъявляютъ къ учителямъ свои требован1я, отдаютъ имъ 
приказан1я, иногда прямо унижающ!я ихъ передъ публикой, и 
веякое неисполнене такихъ требован1й считается неповинове- 
_немъ власти. Единственное средство противъ этого — поставить 
учителей независимЪе, опредфлить границы ихъ подчинен!я м5ет- 
ной власти и чтобы главари эти относились къ нимъ съ ббль- 
шимъ уважентемъ, не оскорбляли ихъ передъ народомъ, иногда и 
передъ ихъ учениками. При этомъ въ записк$ приведены случаи, 
когда учителей главари ругали и даже били. Одного учителя ба- 
тальонный командиръ избилъ палками за, ‘го, что онъ не поеп$- 
шилъ бросить школу и стать въ ряды своей четы, во время воен- 
наго ученья. Кром того, были еще м$фстные школьные инспек- 
торы, люди съ виднымъ общественнымъ положешемъ, но часто 
совершенно необразованные, которые могли понимать только 
матер!альныя потребности школы, а вмфшивались во все и въ 
преподаване. 

Относительно второго запроса учителя сами понимали необ- 
ходимость дальнфйшаго образованя, чтобы не заскорузнуть и по 
возможности быть на уровнф современнаго имъ положеня пре- 
подаваня и вообще школьнаго дфла, и для этого предлагали при 
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каждой школВ устроить бибмотеку, которая имфла бы главныя 
сочинен{я по педагогик$ и могла бы и впредь иртобр$тать новыя 
сочинен1я, для чего, конечно, требовалась помощь правительства. 

Кром того, они предлагали установить нфсколько скупштинт: 
двЪ главныхъ въ Цетиньф и окружныя въ Р6кВ, Бар, Подго- 
рицё и Никшич6. ЦФль ихъ — взаимное обсуждеше положеня 
школы и вытекающихъ отъ того выводовъ и сообразно съ тёмЪъ 
принят!е необходимыхъ мфръ, а также выработка, и установлеше 
одинаковыхъ для всхъ школъ правилъ и методовъ. 

Что касается послфдняго вопроса, то прежде всего нужно 
было устранить причины, заставляющая учителей уходить на, 
другое мФсто: для этого нужно, по мн$н!ю преподавателей, вы- 
раженному въ ихъ запискВ, поднять самое учительское зваве, 
такъ какъ учителя переходятъ на друг1я должности, видя, какъ 
вс$ друге чиновники пользуются гораздо ббльшимъ уваженемъ, 
какъ у властей, такъ и у народа; а съ другой стороны къ тому 
побуждаетъ скудность учительскаго содержаня, и потому пред- 
лагается дфлать повышене жалованья черезъ извЪфстное число 
лЬтъ сообразно со способностями учителя и найти способъ, ка- 
кимъ обезпечивалась бы будущность учителей, сдфлавшихся не- 
способными къ дальнфйшему отправленю должности. 

Все это подлежало разсмотр$ню скупщины на общемъ со- 
брани 7-го сент. 

Утромъ къ девяти часамъ скупштина собралась въ школф, 
но не открывалась, пока ок. 10 ч. не прибылъ киязь въ сопро- 
вожден1и воеводы, министра Финансовъ и народнаго проевфщеня 
и еще кое-кого изъ свиты. 

Князь запялъ м$сто, которое обыкновенно занимаеть учитель, 
на небольшомъ возвышеши со столикомъ передъ нимъ; передъ 
нимъ же внизу тоже столикъ и еще столъ у окна, за которымъ 
сидфлъ главный инспекторъ школъ. Инспекторъ открыль собраше 
рЬчью, которая закончилась кликами «/Кивио Господар», и за- 
тБмъ выступилъ докладчикъ. Докладу онъ предпослалъ небольшое 
встуилен!е, которое закончиль нфеколькими словами, лестными 
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князю и вызвавшими клики «}Кивио!» Затфмъ онъ еталъ читать 
записку, съ содержанемъ которой мы уже знакомы. 

Видно было, что князю было что-то непр!ятно. Онъ хмурился, 
а когда чтенье было окончено, потребовалъ записку и сталъ ее 
читать въ полголоса; вычеркивалъ карандашомъ, чтоему не нра- 
вилось, а иногда, говорилъ: «Это хорошо». ПослВ этого онъ обра- 
тился къ учителямъ съ замфчанемъ, что по запискЪ они не при- 
знаютъ надъ собою власти. Но этого ие можеть быть. Власть 
имфеть право арестовать всякаго учителя, если онъ дфлаетъ 
что-нибудь дурное; нельзя не убраль его съ улицы, если онъ ва- 
ляется пьяный и вообще безобразничаетъ, А что касается ува- 
жешя, то его учитель долженъ самъ заслужить; а то между 
учителями есть и1а.льоты (негодяи, мошенники). Тогда, выступиль 
одинъ учитель съ возражешемъ, что главарь можетъ представить 
учителя, когда захочетъ, и гальотомъ, хотя бы онъ быль хоро- 
шимъ человЪкомъ. 

Князь вспыхнулъ, вел$ль учителю замолчать и потребовалъ 

отчетъ объ учителяхъ, который обыкновенно ведетъ инспекторъ. 
_ Отчета не оказалось; инспекторь сбЪгалъ за пимъ и, подавая 
князю, указаль одно м$ето, которое князь и веяБлъ прочитать 
выступавшему учителю. Аттестащя была такая: «учитель лнивъ, 
предается пьянству»... Читавиий смущенъ, какъ будто это отно- 
силось къ нему лично, а князь, взявши у него изъ рукъ тетрадь, 
читаетъ самъ и послБ говоритъ ему «Видишь, — гальотъ»! 

Учитель пошелъ на свое мБето, какъ оплеванный. 

Сцена эта произвела тяжелое виечатл6не на присутствую- 
щихь и вызвала недоумЪн!е; потому что учитель этоть былъ 
одинъ изъ лучшихъ и уже не молодой; школа у него поставлена, 
была хорошо; самъ князь зналь его лично и также хорошо от- 
носился къ нему; а между товарищами онъ пользовался всеоб- 
щимъ уваженемъ. 

Между т6мъ князь опять обратился къ запискБ: вычеркнуль 
то, что говорилось въ ней о скупштинахъ и осталовился на уве- 
личеньй жалованья прослужившимъ извЪстное число лБтъ и боле 
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способнымъ и т. д. Сознавая, что жалованье учителей недоста- 
точно, князь находилъ требованье учителей несправедливымъ въ 
томъ отношени, что прежде всего слФдовало бы обезпечить со- 
держаншемъ тфхъ, которые въ посл6днюю войну получили тяжкя 
увфчья и сдБлались неспособными къ работ$, и семейства погиб- 
шихъ въ бою; но для этого н$тъ средствъ и потому— говорить 
князь —«я сокращаю жалованье всфмъ, начиная съ меня. ДЗлалть 
новые поборы съ народа нельзя; но мы сдБлаемъ частный сборъ: 
вложимъ теперь же тысячи полторы или дв$ Флориновъ; потомъ 
начнутъ прилагать—княгиня, министры и друге. Такимъ обра- 
зомъ мы положимъ основане Фонду, не вычитая 5%, изъ вашего 
скуднаго жалованья». ВсЁ закричали «ЯКивио господар»! и тёмъ 
заключилась скупштина. 

Мы представили этотъ эпизодъ изъ жизни черногорекой 
школы, можетъ быть, слишкомъ обширно и подробно; но во всемъ 
этомъ въ мелкихъ подробностяхъ столько оригинальнаго и харак- 
тернаго, и отъ нихъ въ такой степени зависитъ самое д$ло, что 
безъ нихъ мы не получили бы настоящаго представленя о поло- 
жении школы, значительно измВнившееся сравнительно съ тфмъ, 
ВЪ какомъ она паходилась въ предшествовавшемъ пер1од$. 

Главнымъ образомъ измфнилось вн-шнее положене школы, 
ея отношен!е, какъ отдфльнаго учрежденя, къ другимъ государ- 
ственнымъ учрежден1ямъ. 

Основная школа, имфла свой законникъ или правила 1870 г., 
которыя мы цитировали выше (стр. 298 и далЪе) и которыя не 
были отм$нены или замфнены новыми въ данное время. По этимъ 
правиламъ учитель, какъ и вс чиновники, имфль свое особое 
начальство, главнаго инспектора школъ, представлявшаго для 
него власть, которой онъ долженъ былъ подчиняться. А въ то же 
время капитану, какъ административной власти округа, въ 
которомъ находилась школа, предоставлено было право или, 
вфрнфе, вмфнялось въ обязанность помогать школ$ и учителю, а 
также наблюдать за, всфмъ, что дБлается въ школВ и за учате- 
лемъ. Въ случаБ же отступлен1я послфдняго отъ правилъ, онъ 
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могъ ему напомнить его обязанности, дЪйствовать на него совф- 
томъ; а если это не помогало, то сообщить объ томъ его назаль- 
ству. Такъ и поступиль, какъ мы видфли (стр. 306), одинъ капи- 
танъ по отношеню къ учителю, вопреки правилу подвергавшему 
учениковъ тБлеснымъ наказанямъ. Но власти своей онъ не про- 
являлъ, потому что тому не было м$ета по закону. Этого только 
и требовали учителя въ своей записк$. 

Но измфнились времена и нравы. Прежние главари, были то 
сенаторы или воеводы и вообще какая-нибудь мЪетная власть, 
живя одною жизшю со своимъ народомъ, радЪфли своему племени, 
своему краю и въ заботахъ объ немъ въ посл6днее время, какъ 
мы видфли, старались заводать у себя школы, слфдуя въ этомъ 
отношен1и примЪФру и указан1ямъ своего господаря, который такъ 
горячо относился къ просв$щен!ю своего народа. Школа въ то 
время составляла предметъ общей заботы народа и правительства, 
и кь учителю главари того времени относились съ уваженемъ, 
какъ къ человфку ученому, которому они ввфряли воспитан!е 
своего молодого поколЪвя. Въ свою очередь и учитель съ пол- 
нымъ уважешемъ относился къ своему м$стному главарю, съ ко- 
торымъ его связывалъ обийй интересъ, забота о школБ. И во 
весь тотъ пер1одъ мы не встр$заемъ никакихъ столкновен1й между 
учителями и мфстною властью; а когда потребовалась служба вн$ 
школы, то эти учителя явились первыми слугами отечеству и 
господарю. Совсфмъ другя отношен1я возникаютъ въ слдую- 
щемъ за тёмъ перод$. 

Въ этомъ пер!одЪ, какъ мы показали въ первыхъ главахъ 
этой части нашего сочиненя (гл. П, 2, стр. 49—74), въ Чер- 
ногорйи развивается идея государственности, которая подчиняетъ 
себф всБ Функши жизни страны. Создается государственная 
власть, которая не стБеняется нарушать самостоятельность и 
автоном1ю церкви. Она не терпитъ рядомъ съ собою никакой 
автономи и подавляетъ малЪфйшия проявленя ея, въ какой бы то 
сферф ни было. Въ этомъ отношенйи протестъ учителей противъ 
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рыхъ существовало свое особое начальство, установленное тою 
же высшею государственною властью, и свой особые законы, 
считался непризнашемь съ ихъ стороны надъ собою никакой 
власти. Въ такомъ смысл представлено было дфло князю, и 
князь эТому поддался, потому что это совпадало съ его автокра- 
тическимъ исповфданшемъ. 

Въ то время какъ чиновники, зам$нивше прежнихъ главарей, 
по большей части не отличающиеся отъ нихъ образованемъ и не 
понимающе свопхъ обязанностей, ревниво ухватились за данную 
имъ власть, которая сплошь и рядомъ поднимала на высоту и 
людей, вовсе незаслуженныхъ, какимъ напр. былъ министръ Финан- 
совъ и народнаго проевфщеня, присутствовавший съ княземъ на 
описанной учительской скупштин$; самъ князь, отлично понимая 
значенше народной школы, на ней сосредоточиль свое внимане, 
чтобы съ самыхъ раннихъ л5тъ въ черногорц$ воспитывать но- 
ваго гражданина. Поэтому, отрицательно отнесшись къ протесту 
учителей, онъ тутъ же показаль заботу объ нихъ и тБмъ са- 
мымъ поднялъ ихъ значене въ глазахъ чиновниковъ, которые 
посл этого стали относиться къ нимъ боле сдержанно. Многое 
вЪ этомъ случаф зависфло отъ главнаго инспектора. 

Съ открытемъ школъ въ 1878 г. на эту должность прибылъ 
Стефанъ Чутурило. австрйеюй православный сербъ изъ Хорвал- 
ской Границы, окончивший курсъ среднеучебнаго заведеня (ка- 
кого, не припомню) и, какъ вс$ австрийцы, владфющий нёмецкимъ 
языкомъ; онъ, повидимому, знакомъ быль съ нёмецкой педагоги- 
ческой литературой и на основан! ея указан1й старался поста- 
вить школу и въ Черногория. На первыхъ же порахъ онъ "при- 
несъ пользу тфмъ, что ввелъ въ школу порядокъ и дисциплину, 
которыя во время войны утратились, п прилагалъ старан1е также 
подвинуть впередъ преподаваше, что и осуществлялось на дЪлф. 
Но его это не удовлетворяло и, пр1обрфтя расположеше высшей 
власти, онъ стремился стать во главф народнаго просвфщеня и 
въ этихъ видахъ составлялъ широк!я программы, не идушия Чер- 
ногор1и и неосуществимыя, какъ цитированная выше программа 
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женскаго института; а когда у правительства, явилась мысль со- 
здать среднеучебное заведен!е, онъ представилъ проектъ класси- 
ческой гимназ!и, предполагая быть ея директоромъ. 

Въ виду такой перспективы онъ отвлекался отъ прямой своей 
задачи, свысока и безучастно относился къ учителямъ, которыхъ 
не см$ль третировать явно, но не щадиль въ своихъ аттеста- 
цяхъ. А по отношеню къ ученикамъ былъ грубъ. Однажды, во. 
время экзамена, въ присутстви постороннихъ лицъ онъ ученику 
за то, что онъ нехорошо стояль, вызванный къ отвфту, далъ 
пощечину, не считаясь съ т$мъ, что такая расправа противна 
черногорскимъ нравамъ. 

Онъ былъ слишкомъ чуждъ Черногории, смотр$флъ на нее 
какъ Ка{иггасег, и, какъ произведеше бюрократической дер-. 
жавы, не умёлъ понять и поддержать тЪхъ добрыхъ, патрйар- 
хальныхъ отношен!й, въ какихъ до того времени князь находился. 
къ школ$ и руководящему ею учительскому составу. 

Въ 1883 г. С. Чутурило оставиль Черногорю, и въ январЪ 
1884 г. главнымъ инспекторомъ поставленъ черногорецъ Д. По- 
повичъ, учивиийся въ Росси (въ духовной семинари) и посл 
того нфсколько лБтъ бывший учителемъ основной школы въ раз- 
ныхъ м6стахъ Черногории, 


2. Школа снова занимаеть прежнее положене и пользуется 
расположетщемз князя. — Новый законз и инспекторсве цирку- 
ляры. — Тьлесное наказанме. — Учительстя скутитины и об- 
щества. — Участие учителей вг литературной дъятельности 
Черноори. — Опредьленя, каковь должень быть учитель и 
ею значеще и роль вё народной жизни. — Тьсная связь между 
школой и народомз. 

Новый инспекторъ отлично зналъ всфхъ учителей, между ко- 
торыми были и его сверстники, а были и его ученики, и потому 
между нимъ и учительскимъ персоналомъ тотчасъ установились 
отношен!я, основанныя на почв взаимнаго интереса, заключав- 


оож 
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шагося въ возможно лучшей постановк5 школы. Ни на какое 
другое высокое положевше Д. Поповичъ никогда не расчитывалъ 
и весь принадлежалъ народной школ, которой добросовЪстно и 
съ честью служилъ болфе пятнадцати л$тъ до самой своей смерти. 

Изучивши на многолфтней практик$, какъ технику препода- 
ван!я, такъ и вообще организацию школьнаго дфла, и слБдя по- 
стоянно за педагогическою литературой, онъ явился опытнымъ 
руководителемъ школы, а какъ черногорецъ, онъ прекрасно по- 
нималъ, чего можно было отъ нея требовать и чего нельзя, и въ 
чемъ заключается ея главная задача. 

Болышое значенше имфло то, что во глав$ народнаго проевЪ- 
щен!я стоялъ тогда извфстный уже намъ Т. Павловичъ, чело- 
вфкъ съ высшимъ образованемъ, при томъ съ твердымъ харак- 
теромъ, что можно видфть изъ цитированнаго выше его цирку- 
ляра относительно народной школы. 

Видя невозможность поставить, какъ слфдуетъ, гимназ!ю, онъ 
обратился къ основной школ$, понявши, что опа прежде всего 
должна поднять умственный уровень черногорскаго народа, и 
потому нужно озаботиться ее поставить выше, не боясь «латин- 
ской мудрости». При этомъ главное вниман1е обратиль онъ на 
учителей. ЧеловЪкъ семейный, занятый, кром$ своихъ министер- 
скихЪ, различными общественными дфлами и вопросами полити- 
ческаго характера, въ то же время редактпровавший литера- 
турный журналъ, онъ жилъ довольно замкнуто; но для учителей 
у него всегда были открыты двери. Къ нему они могли обра- 
щаться со всеми своими нуждами, а иногда у него происходили 
и совфщанйя съ учителями. 

Въ 1906 г. Д. Шпад!еръ писалъ объ немъ: «Первымъ ми- 
нистромъ (народн. просв.) быль Г. Павловичъ, который своею 
правильною, добросовфстною и энергичною дфятельностью поднялъ 
черногорское просвфщене на такую ступень, что учителя всегда 
вспоминаютъ его съ благодарностью». 

Инспекторъ школъ имфлъ въ немъ вполнВ компетентнаго ру- 
ководителя и совфтника, а въ то же время и твердую опору въ 
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случа$ какихъ-либо столкновешй съ мЪетными властями. Опи- 
раясь на сильный авторитетъ министра, онъ и самъ могъ высту- 
пать на защиту учителей противъ всфхъ попытокъ вм$шаться 
вЪ ихъ дБло, умалить ихъ значеше передъ народомъ и возбудить 
недов5 ре къ нимъ господаря. 

Это скоро сказалось на дБлБ. Однажды (въ 1885 г.) учитель- 
ская скупштина происходила безъ присутств!я князя, который 
въ то время находился въ Подгориц$. По окончания скушитины 
послана была князю телеграмма, въ которой учителя выражали 
свою благодарность ва разр$шене этой скупштины, на что князь 
отвфтилъ также телеграммой: «За, малыми исключенями я видЪль 
каждаго изъ васъ, какъ онъ росъ, и потомъ на школьныхъ ска- 
мейкахъ, и я, какъ отецъ, сл$дилъ за вашими трудами и радовался 
вашимъ усп$хамъ. Можете себ представить, какъ въ настоящее 
время, когда вы призваны моимъ довфуемъ къ вамъ сообщить 
молодому поколБю плодъ вмиихъ трудовъ и пробр$тенныхъ 
вами знанй, я радъ, что могу разечитывать на васъ, что вы 
душамъ черногорскихъ д5тей, въ дополнене къ ихъ наслЪдствен- 
_нымъ добрымъ качествамъ, привьете качества, требующаяся 
духомъ времени. Черногор!я, я и мой наслБдникъ благодарны 
нынфшнему учительскому составу, который такъ добросовЪстно 
лелФетъ молодые отпрыски нашего отечества. 

Да здравствуютъ мои сыны!» 

Съ этого времени можно считать, что возстановлено было 
доброе отношене господаря къ школ, и она могла спокойно пре- 
даться своей виутренней работ. Изданы были вновь «Школьный 
законъ» (уставъ) и программы, которыя, однако, существенно ни 
въ чемь ие различаются отъ дфйствовавшихъ еще во время 
М. Костича. Прибавлены только новыя статьи относительно 
другихъ исповфдан!й и упоминается отдфльная женская школа, 
($$ 24 и25), хотя особой программы для нея не имфется. Болфе 
обширная программа вышла позже, въ 1895 г., кь ко- 
торой мы еще обратимся. А для характеристики школы до этого 
времени мы имфемъ очень интересный матер1алъ: циркуляры и 
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распоряжен!я за это время главнаго инспектора '). Они имфютъ 
значене въ томъ отношенш, что вызваны большею частью Фак- 
тами изъ дфйствительной жизни школы и въ нихъ конкретно от- 
ражается эта жизнь. Такъ изъ одного циркуляра (30 янв. 1889 г. 
стр. 64—73) выясняется значеше учительской скупштины, ко- 
торая хотя и регулируется властью главнаго инспектора, но рф- 
шен!я ея получаютъ силу въ практикф школьной жизни. «Веёмъ 
(учителямъ) извЪстно, о чемъ нужно написать для слдующей 
учительской скупштины, — говорится въ немъ. — А въ подробно- 
стяхъ вы должны поступать и работать въ томъ смыелБ, какъ 
говорилось объ томъ нфсколько дней назадъ на учительской 
скупштин$». И въ то-же время инспекторъ находитъ необходи- 
мымъ циркулярно кое-что напомнить, а кое-что дополнить, и 
ставитъ цфлый рядъ требованй, что долженъ учитель сдфлаль. 
Есть туть напоминане, чтобы въ порядк$ велись всф протоколы, 
инвентари и т. д. Замфзается, что нфкоторые узителя мало чи- 
таютъ и не имфютЪъ даже достаточно необходимыхъ имъ книгъ; 
поэтому поручается имъ составить списокъ книгъ, которыя у 
нихЪ имфются и какихъ имъ недостаетъ. По поводу повальныхъ 
дфтекихъ болфзней, какъ коклюшъ, скарлатина, корь и вфтреная 
оспа, рекомевдуется статья д-ра Милянича въ цетинскомъ ка- 
лендар$ 1889 г. «Грлица» и поручается вм$стф съ т6мъ ознако-_ 
мить съ нею народъ, пользуясь для того родительскимъ собра- 
н1емъ при школ$. «Я увфренъ — говоритъ инспекторъ — что 
так!я публичныя лекщи могутъ привлечь къ себф не только ро- 
дителей учениковъ и попечителей, но и множество другого на- 
рода». 

Туть же говорится о предстоящемъ праздновании пятисот- 
льия Коссовской битвы (1389 г.); рекомендуется учителямъ 
подписаться на новый, начавший выходить вт Цетинь$ журналъ 
«Нова Зета». и содержится призваше принять въ немъ участие. 


1) Сборникъ: Закон., наредбе, упуства и др. од 1884 до 1895 године. Це- 
тинье. 1895. 80, 221. 
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Циркуляръ отъ 10 ноября 1887 г. (стр. 51—64) мотиви- 
руется тфмъ, что въ этомъ году учительской скушитины не было, 
а между т$мъ ревизорами школъ замфчены были нфкоторые не- 
достатки. 

Такъ, замфчается, что нёкоторые учителя, плохо занимаясь 
въ продолжеше года, стараются вознаградить это въ короткое 
время передъ экзаменомъ и, конечно, обременяютъ учениковъ 
сразу непосильной работой. Иные ведутъ преподаване слишкомъ 
механически и мало обращаютъ вниман!я на наглядное препода- 
ваше, которое такъ хорошо изложено въ книгахъ Натощевича 
и Вукичевича; этихъ книгъ учителя, очевидно, не читаютъ. 
Въ прошлую ревиз1ю оказалось, что н$которые учителя обра- 
щались съ учениками просто безжалостно и сурово, стараясь ихъ 
застращать, чтобы они сами учились, не прилагая къ тому со 
своей стороны никакого старан1я, вел5дств1е непониман1я своей 
задачи или занимаясь другими дфлами и даже бездЪльничая. Та- 
кимъ учителямъ рекомендуется больше трудиться въ назначенные 
для преподаван1я часы и не употреблять ихъ ни на что другое, 
ни на административныя дфла по школ, которыя должны испол- 
няться въ другое время. НФкоторые учителя слишкомъ обреме- 
няютъ учениковъ военными упражнешями, и въ такомъ случа$ 
всегда страдаетъ преподаван!е вс$хъ главныхъ предметовъ. Не 
’ одобряется недопущене болфе слабыхъ къ экзаменамъ, послБ 
чего оставляютъ ихъ на другой годъ въ томъ же классЪ. 
Для ученика это представляетъ потерю времени, а, для родителей 
его лишная издержки. Многе учителя выдаютъ своимъ кре- 
диторамъ расписки, съ которыми они приходятъ въ министерство 
за полученемъ жалованья своего должника. Это впредь отм$- 
няется. Пусть каждый учитель самъ распоряжается своимъ жа- 
лованьемъ и выплачиваетъ свой долги '). Дал$е поручается каж- 


1) Считаемъ нужнымь на это замфтить, что было время, когда чиновни- 
камъ не выдавалось жалованье подолгу, иногда цфлый годъ, и это быль един- 
ственный способъ получить заслуженное, такъ какъ кредиторъ требовать 


уплату долга черезъ судъ. 
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дому учителю написать и къ 15 апр. доставить инспектору свЪ- 
дня по слёдующимъ вопросамъ: а) о воспитани и школьной 
дисциплин; 6) о чистотВ и насколько она можетъ быть достиг- 
нута при той обетановкВ, въ какой живетъ тамошн!й народъ; 
в) какме существуютъ недостатки, которые народъ терпить не 
вслЁдстве нужды, а по своему непониман!ю, — въ жилищахъ, 
домашней обстановкЪ, въ одеждз, ЪдЪ и пить ит. д.; г) суще- 
ствуютъ-ли как1е-либо дурные обычаи, которые губятъ народъ 
морально или матер!ально и которые нужно стараться искоре- 
нить; д) какое понят!е дать д5тямъ о нашей сербской народности, 
которой принадлежатъ православные, католики и магометане. 
Заключается все это такъ: «Во всемъ остальномъ дЪйствуйте 
такъ, какъ говорилось и рфшено на посл дней учительской скуп- 
штин$ 1886 г.». 

Въ циркуляр$ отъ 15 янв. 1895 г. (стр. 114—127) между 
разными другими распоряжен1ями обращено вниман1е на, го, что 
есть учителя, слишкомъ предаюциеся общественнымъ развлече- 
ыямъ, ради которыхъ жертвуютъ иногда и часами преподаваня, 
а посл$ того, являясь въ школу неприготовленные, задаютъ уче- 
никамъ урокъ на скорую руку, безъ всякаго объясненя или съ 
объясненемъ плохимъ, послфдетвемъ чего естественно являются 
слабые успБхи учениковъ. «НФкоторые думаютъ, что ради «из- 
браннаго общества» (отм)еног друштва) можно кое-когда, и пре- 
небречь своею должностью. Ничего нельзя сказать противъ того, 
чтобы учитель проводилъ свободное время въ порядочномъ об- 
ществф, но это не должно быть въ ущербъ школьному препода- 
ван!ю». 

Есть тутъ параграФъ о праздновани «крестнаго имени» 
(крено име, слава), о церковной «слав» (празднован!е святого, 
которому церковь посвящена) и обфтахъ праздновать тотъ или 
другой день, о сербской народности, которую народъ см шиваетъ 
съ православною вЪрой, о праздновании дня св. Саввы. Вее это въ 
народной жизни утрачиваетъ свое значеше и принимаетгъ иной, 
несвойственный тому характеръ; вслФдств!е чего школЪ ставится 
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задача внести въ народъ боле правильныя о томъ понятия. 
Запрещается учителямъ давать своимъ ученикамъ клички, ругать 
ихъ и обращаться къ нимъ съ неучтивыми рЪчами, чего не 
должно дозволять и дфтямъ въ ихъ отношеняхъ между собою. 
Но больное м$ето школы представляетъ тфлесное наказанше, ко- 
торымъ учителя часто злоупотребляютъ. Поэтому циркуляръ, 
ссылаясь на, относящееся къ тому постановлеше школьнаго за- 
кона, снова напоминаетъ, что битье по голов и головою объ 
доску, дранье за уши, окрики при спрашивав1и урока и въ дру- 
гихъ случаяхъ никакъ не должны быть. Отъ страха дфти не мо- 
гутъ сказать того, что знаютъ. Можно употреблять только на- 
казаня, предписанныя въ законЪ; а если ученикъ неисправимъ, 
то онъ долженъ быть исключенъ изъ школы, но не иначе, какъ по 
представлен1и о томъ главному инспектору и по его рёшешю. 

Пусть учителя обратятъ особенное внимаше на «оставлен!е 
дфтей безъ обфда». Въ этомъ наказани бывали злоупотребленя: 
нфкоторые запирали дфтей въ темныхъ комнатахъ, при томъ 
нечистыхъ, откуда потомъ ихъ выносили лишенныхъ сознаня, 
блфдныхъ, запуганныхъ и т. д. Поэтому опред$ляется время отъ 
1/ часа для дЪтей перваго класса и ниже 10 лЬтъ, а затфмъ въ 
слБдующихъ классахъ сообразно съ возрастомъ увеличивается 
до 11) ч., худшимъ же и посл этого позволяется Фсть только 
еще черезъ полчаса, а совсБмыъ негодпымъ вовсе не даютъ обф- 
даль. Оставляются они тогда въ школьной комнат подъ наблю- 
денемъ одного лучшаго ученика. При этомъ ни двери не должны 
быть заперты, ви окна, затворены ставнями. Одвого же никогда 
не оставляютъ. Если же некого оставить съ нимъ, то подвер- 
гаютъ его какому-либо другому наказаию. 

Совсфмъ не сл6дуетъ оставлять безъ обфда дфтей слабыхъ, 
малокровныхъ, блёдныхъ и особенно страдающихъ какою-нибудь 
желудочною болфзнью. Какъ можно меньше примфнять это на- 
казане въ первыхъ двухъ классахъ; а дфвочки, какъ въ жен- 
скихъ, такъ и въ смфшанныхъ школахъ, совсфмъ ему не подвер- 
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«Это и многя друг я наказания легко избфгаются у хоро- 
шихъ, точныхъ въ исполнен своей должности и добросов$ст- 
ныхъ учителей и учительницъ; а народные учителя, напротивъ, 
каждый день изобртаютъ еще новыя, вм$сто того, чтобы не 
употреблять и тхъ, которыя вошли уже въ обычай». 

Въ циркулярф дЪфлается ссылка на законъ; но тамъ мы на- 
ходимъ только $ 66, который гласить слБдующее: «Мальчика, 
который дерется и ссорится съ другими, особенно если нападаетъ 
на слабЪйшихъ, слБдуетъ подвергнуть тБлесному наказаню два, 
раза, а въ третй— наказать и выгнать изъ школы, и запретить 
сношен1е съ нимъ остальнымъ мальчикамъ». Въ чемъ состояло 
это наказан1е, въ законникВ не говорится; но объяснене мы на- 
ходимъ у Д. Шпадера, сочинен1е котораго мы уже цитировали. 
«ПримЪнен!е (тлеснаго) наказан1я — говоритъ онъ — состоитъ 
ВЪ томъ, что учитель тонкимъ прутомъ бьетъ мальчика н5сколько 
разъ по ладонямъ. Битье, чЪмъ бы то ни было, по головЪ, рванье 
за уши, равно какъ заключенше ученика въ школьной комнат$ 
одного или въ дровяномъ сара строго воспрещается. 'Гакому 
наказан1ю, заключеню, могутъ подвергаться два, ученика вм$стЪ 
подъ наблюденемъ служителя». При этомъ онъ отъ себя дфлаетъ 
такое замфчане: «Вообще наши дфти и не нуждаются въ этомъ 
наказании и бываетъ, что большая часть учениковъ оканчиваетъ 
школу, не подвергаясь за все время никакому наказан!ю» 
(стр. 20). 

Какъ это наказане практиковалось на дл, мы находимъ 
въ стальф Д. Шпадера, относящейся приблизительно къ тому 
же времени `). 

Д. Шпадеръ самъ долго былъ учителемъ основной школы и 
противникъ тфлеснаго наказан1я; но, какъ главный инспекторъ, 
мирится съ нимъ и предлагаетъ только ум5рить и урегулировать 
эти наказан1я, — чтобы дБтей не увБчили Физически и не уни- 


1) Узроци, што неки учители изгубе воъу за наставни рад (Просвуета 
1896 г. стр. 691). 
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жали морально. Между прочимъ онъ допускаетъ, что можно 
провинившагося поставить на колЪни не болфе, какъ на 5— 
10 минутъ; но требуетъ, чтобы при этомъ не насыпали на полъ 
щебень или зерна кукурузы, хасоли, гороха, крупную соль, не 
на, влажномъ мфетф и не внф школы; замфтимъ, что колЁни при 
этомъ были голыя. При битьЁ по рукамъ били собственно по 
конпамъ пальцевъ и по ногтямъ. Рвали волосы такъ, что кровь 
текла. Били по спинф и по груди. Били по головф до того, что 
кровь шла изъ носа и изъ ушей. «Бывали случаи — говоритъ 
Шоадеръ — что дитя посл удара по головф не можстъ прйти 
въ себя черезъ полчаса и по цБлому мфсяцу не можетъ ничего 
выучить. Чувствуется это послБ годы, иногда во всю жизнь, 
особенно при дурной погодф. Изъ заключешя въ подвал или 
дровяномъ сараБ выносили иногда дитя полумертвымъ». 

ПослЪ этого является вопросъ: если главное, непосредствен- 
ное начальство вс$хъ школъ считаетъ нужнымъ избфгать тфлес- 
ныхЪ наказанй и заявляетъ, что хоропие учителя обходятся 
безъ нихъ, а практикуютъ ихъ только плох1е учителя, то почему 
не отм$нить ихъ совсфмъ? Это тБмъ легче было сдБлать въ 
Черногор!и, гдЁ всякое тБлесное наказан1е противно народному 
духу и никогда не практиковалось въ семейномъ быту. Отецъ и 
вообще глава дома никогда не ударить никого изъ дфтей; а 
скорфе мать въ сердцахъ дастъ шлепка надофвшимъ ей шалуну 
или шалуньБ. И первый протестъ противъ тфлеснаго наказан!я 
явился, какъ мы видфли, еще при М. КостичБ изъ народа, отъ 
родителей и мЪетной власти. 

Плох1е учителя, не обладая ни научными знанями, пи нрав- 
ственными достоинствами, чтобы удовлетворять любознатель- 
ность дфтей и внушить имъ уважене къ себЪ, только этимъ сред- 
ствомъ и добивались, чтобы ученики изъ страха сами долбили 
заданное имъ по книгф, и т6мъ-же способомъ могли поддержи- 
вать школьную дисциплину. А было время, когда, пока вновь 
открылась учительско-богословская школа, учителями ставились 
окончивше курсъ только основной школы. Такъ была велика 
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нужда въ учителяхъ и потому не приходилось дВлать строгаго 
выбора. 

Только учительско-богословская школа, могла дать хорошихъ 
учителей; но она, какъ мы видфли, сначала долго не открыва- 
лась, а потомъ переживала колебаня вмфстБ съ гимназ!ей, такъ 
что ея влян1е на постановку школы могло оказаться только въ 
концф девяностыхъ годовъ прошлаго стол тя. 

Пробудилось однако стремлеше къ улучшензю школьнаго 
дЪла въ самихъ учителяхъ. Въ этомъ отношен!и много сдФлали 
учительскмя скупштины, которыя уяенили истинное положеше 
дфла и начальству, и потому ихъ заключеншя принимались 
въ руководство наравн$ съ постановленями офФищальной власти. 
Въ этихъ скупштинахъ выработалась солидарность учителей 
между собою, вслфдстве чего все, что происходило въ школ, 
хорошее или дурное, считалось общимъ дфломъ, касающимся 
вс$хъ учителей въ совокупности и каждаго въ отдфльности, и 
началась дружная работа для поднят!я интеллектуальнаго и 
нравственнаго уровня учительскаго состава. 

Съ 1901 г. возникаютъь м$етныя учительсюя общества 
(удруженья), цфль которыхъ— разрабатывать вопросы, касаю- 
шеся школы въ связи съ м5стными услов1ями края и оказывать 
другъ другу взаимную помощь и поддержку, матеральную и 
нравственную, тоже въ пред$лахъ извфетнаго района. Общества, 
эти имфютъ свою организащию со скупштинами и постепенно 
охватили всю Черногор!ю; а за учителями посл$довали и свя- 
щенники. 

Общему умственному развит!ю учительства не мало содЪй- 
ствовала, и возникшая въ то время (въ восьмидесятыхъ годахъ 
прошлаго стол$т!я) въ Черногор1и литературная дфятельность, 
проявившая себя въ издан!и литературныхь изданй: «Црно- 
горка» (1884 г.), «Зета», «Нова Зета», «Просвфта» (1889 г.), 
«Луча», и наконецъ «Учительски лист» (1905 г.), издававиийся 
группою учителей, 


Особенное значеше для учителей имфла «Просвфта», органъ 
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министерства народнаго просвфщеня, въ которомъ помфщались 
всБ распоряжен!я министерства, и отчеты о школахъ; а въ лите- 
ратурномъ отдЪфлБ достаточно мфета отведено было статьямъ по 
истори, археологи, географи и этнографи Черногори, ий въ 
то же время помфщались статья педагогическаго содержан!я. 

Учителя явились первыми читателями этого журнала и имъ 
же принадлежала, большая часть помфщавшихся въ немъ статей. 

Чтобы дать н$которое поняте объ этой дфятельности учи- 
телей приведемъ рядъ ихъ статей, помфщенныхъ въ «ПросвЁтф» 
за, 1889 г.: Л. Тововича — О домашнемъ воспитани въ Черно- 
гори; М. Дьюришича — О важности возбуждешя самодфятель- 
ности у дБтей, — О н$фкоторыхъ препятств1яхъ, встрЁчаемыхъ 
при преподаван!и, и значен!е родительскихъ собранй; 3. Ради- 
чевича — Причины неуважен!я къ учителю; П. Калудьеровича— 
Лекщи по сербекому языку; А. Товичевича — Руководство къ 
преподаваню ариеметики; Д. Шпадера — О послушани (въ 
школ$); К. Лучича — Н$что о воспитани въ школБ. 

Отдфльно изданы: Что такое характеръ, его развите и 
исправлене — Д. Шпадера; Преподавательсмя ошибки — его 
же; Воспитан!е молодежи въ Черногори— А. Товичевича и др. 

Это указываетъ на неустанную работу учителей на поприш$ 
литературы и педагоги, при чемъ они должны были многое 
перечитать и обдумать, чтобы уяснить себф свою задачу и найти 
лучше пути къ ея достиженм по отношеню къ школф. 

Такимъ образомъ основная школа за этотъ пер1одъ разви- 
лась и окрфпла, насколько благодаря участию въ томъ просв$- 
щеннаго высшаго начальства, и подготовк$ учителей учительско- 
богословскою школой, настолько же, если не больше, той само- 
дфятельности, которую проявили учителя, какъ ближайше руко- 
водители школы, при чемъ между учителями и начальствомъ 
существовала, полная солидарность и взаимное довфре. 

Вотъ какой взглядъ на учителя высказывается въ «СборникЪ»: 
«Учитель — душа школы и, каковъ учитель, такова и школа. 
Каковы учителя, такимъ будетъ и вародъ. Счастливъ тотъ на- 
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родъ, у котораго есть способные и добросовфетные учителя. Въ 
настоящее время это очень важные Факторы, когда и школа 
сдфлалась новымъ, самымъ вЪфрнымъ и самымъ сильнымъ ору- 
яемъ. Она даетъ, направленше позднёйшей общественной и поли- 
тической жизни» (стр. 179—180). 

Пополнимъ это небольшимъ извлеченемъ изъ сочинен!я 
Д. Шпадера относительно вообще положен1я учителя въ Черно- 
гори. «Учителя— говорить онъ — должны жить съ каждымъ въ 
хорошихъ отношен1яхъ; стараться принести пользу народу со- 
вфтомъ и поучетемъ. Народъ учителей любитъ и цфнитъ, пони- 
маетъ; что учительское дфло тяжелое и не можетъ быть опла- 
чено. Если учитель въ дЪйствительности учитель, народъ настолько 
его цфнитъ, что въ каждомъ, боле важномъ дфлБ обращается 
къ нему за совфтомъ. Напасть на учителя, въ какомъ бы то ни 
было положеши, то же самое, что напасть на священника. Черно- 
горецъ вхолитъ въ школу, скинувши капицу (чего не д$лаетъ, 
вообще входя въ домъ) и съ благоговфшемъ, какъ въ церковь. 
Черногорцы не жалФютъ тратиться на школу и — еще больше 
того —соперничаютъ другъ передъ другомъ, кто построитъ луч- 
шее зданье для школы, укоряютъ дфтей, если они нехорошо 
учатся и ведутъ себя, наперерывъ стараются встрфтить по- 
сланнаго правительствомъ по дЪлу школы. 

Народъ желаетъ, чтобъ учитель былъ изъ своего мета, что 
имфетъ въ виду и правительство и, чтобы послднее, насколько 
возможно, не дЪлало перем$щенй иначе, какъ только въ видВ 
наказаня или ио просьб самого учителя и очень рЁдко по 
потребности службы» (стр. 21). 


Изъ всего, что мы говорили о школЁ и учителяхъ, высту- 
паетъ тБеная связь школы съ народомъ. 

Школа открывается по требован!ю сельской или городской 
общины, которая ее содержитъ и считаетъ своею и контроли- 
руетъ ея дБятельность. Для этого при каждой школё суще- 
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ствуеть родительское собраше (скуп родителя), которое учает- 
вуеть во вефхъ болфе важныхъ моментахъ въ жизни школы, какъ 
при началБ и прекращени занят!й; нфкоторые присутствуютъ 
на экзаменф. Передъ этимъ собрашемъ учитель даетъ отчетъ 
0бо всемъ, что сдфлано школой за истекший годъ, и о предполо- 
женшяхъ на слБдующий. Тутъ же прочитываются школьныя пра- 
вила и идетъ бес$да обо всемъ, что касается школы, при чемъ 
родители дфлаютъ свои замфчаня и предъявляютъ требованя, 
которыя принимаются во вниман1е и препровождаются на раз- 
смотр$в!е начальства. Кром того изъ общины выбираются по- 
печитель и мфстный инспекторъ, которые совмёстно съ учите- 
лемъ заботятся о матертальной сторон школы. 

Связь народа со школой становится еще тфенфе вел$детве 
того, что и учитель большею частью бываетъ родомъ изъ того 
же края, въ которомъ находится школа: онъ отлично знаетъ всё 
нужды и потребности своего края и радфетъь ему. 

Само правительство, какъ мы видФфли въ циркулярахъ глав- 
наго инспектора, указываетъ учителю, чтобы онъ старался 
жить въ добрыхъ отношеняхъ съ народомъ и, помимо занят!й 
съ дётьми въ школ, устраивать чтеня для народа на темы, по- 
могающуя распространен!ю боле здравыхъ понятий. 

Эта тфеная связь учителя съ народомъ въ послЁднее время 
выражается тфмъ, что народъ часто выбираетъ учителя своимъ 
представителемъ на скупштин$. 


3. Отанизащя учительсвкало состава и школь. — Стати- 


стика школз. 
Представивши общее положене учителей и школы по отно- 
шен!ю къ народу и правящимъ схерамъ, войдемъ теперь въ н$- 
которыя подробности, въ которыхъ формулируется это поло- 
жен!е отд$льными правилами и постановлевями. 
Учителя различались по большей и меньшей подготовлен- 
ности, и сообразно съ т$мъ одни преподавали въ первыхъ двухъ 


37 


368 0. А, РОВИНСКИЙ, 


классахъ, друге въ двухъ высшихъ, если то была четырех- 
классная школа. 

Въ зависимости отъ количества учениковъ число учителей 
могло быть и больше, и тогда одинъ изъ нихъ былъ управите- 
лемъ школою. 

Въ качеств завфдующихъ матер!альною частью съ нимъ 
вмфстф участвовали и друге, м5стные представители; препода- 
ван1е же и вся внутренняя жизнь школы всецфло лежали на 
немъ. Остальныя же лица, имфющ]я отношене къ школ$ (попе- 
читель, м6стный инспекторъ и капитанъ), не вмфшиваясь въ эту 
внутреннюю жизнь активно, могутъ только совфтовать и наблю- 
дать и въ случа$ какихъ-либо недоразумЪв1й сообщать главному 
начальству. 

Но на учителБ лежала и вся отчетность до самыхъ мелочей 
жизни школы. КромЪ полнаго годового отчета, онъ долженъ 
быль посылать главному управленю отчеты мЪсячные и даже 
недфльные. При этомъ въ протоколы и записи входило такъ 
много предметовъ, что работа надъ этимъ отнимала у учителя 
все время внф школьныхъ занят, которое онъ могъ бы упо- 
требить съ ббльшею пользой, какъ для отдыха, такъ и для чтен!я 
и вообще для подготовки къ своей спещальной, преподаватель- 
ской обязанности. Это напоминаетъ намъ положене священни- 
ковъ по «Уставу консистор1й», объ чемъ мы говорили раньше. 

Въ 1897 г. издано было положен1е о жалованьи препода- 
вателей среднихъ и низшихъ школь (Закон о уредьенью плата, 
наставника средниех и основни]ех школа), въ которомъ учителя 
основныхъ школъ раздфлялись на постоянныхъ и временныхъ. 
Первые были вполнф подготовленные, окончивиие курсъ учи- 
тельско-богословской школы; а вторые были большею частью 
окончивше съ отлич1емъ четыре класса, основной школы или— изъ 
гимназии, самое большое изъ пятаго класса. Постоянные полу- 
чали жалованье съ повышенемъ его черезъ каждые 5 лЁтъ и 
съ правомъ на пенсю, какъ и всБ чиновники, за 40 алЪтъ 
службы; а временные им$ли только однажды опредфленное жало- 
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ванье. Но они могли сдЪлаться постоянными, выдержавши испы- 
тане по извфетной программф передъ особою комисс1ей, которую 
назначаль министръ. Это было, когда велЬдетв1е поздняго от- 
крыт1я учительско-богословской школы недоставало вполн под- 
готовленныхъ учителей; а впослФдетви ихъ вовсе не стало. 

Высшее жалованье учителю было 720 кронъ съ повыше- 
немъ его черезь 5 лБть на 120 кронъ. Большинство однако 
получало меньше, но не ниже 400 кронъ. 

КромЪ жалованья отъ казны, учитель получалъ отъ общины 
помфщен1е съ отоплешемъ и огородъ. 

Въ такомъ видф представляется намъ организащя учитель- 
скаго персонала. Перейдемъ теперь къ самой школ$. 

Школы въ Черногор!и раздфляются на четырехклассныя 
съ двумя и болфе учителями и двух — или трехклассвыя съ 
однимъ учителемъ. Первыя находятся въ городахъ и централь- 
ныхъ м$етахъ отдфльныхъ областей, какъ Трешнево въ Цуцахъ, 
Горанско въ Пив$, и въ селахъ мЪ5стностей съ болышимъ скучен- 
нымъ населен1емъ, какъ Цермница, нижняя Зета. Но и малому 
населению желательно, чтобы дфти ихъ окончили четыре класса; 
поэтому для окончашя полнаго курса д$ти отправляются въ 
другя школы. Управлене же школъ нашло и способъ, чтобы въ 
школф и при одномъ учителБ проходили четыре класса. 

Для этого въ первый годъ существуютъ 1, 2 и 3-й классы, 
во второй— 2, Зи 4-й, въ третй— 1, 3 и 4-й и въчетвертый — 
1. 2 и 4-й. На пятый годъ повторяется то же, что было въ 
первый. 

Кромф того, какъ мы уже упоминали выше, были школы 
общинныя, въ которыхъ пе было достаточнаго числа учениковъ 
(не менфе 40) и потому правительство давало только учителя, а 
жалованье ему платила община; но и эти одинаково находились 
подъ наблюдешемъ главнаго инспектора. Въ начал$ было много 
такихъ школъ; но число ихъ постепенно уменьшилось, такъ какъ 
увеличивалось число учениковъ, и съ 1910 г. — ихъ уже со- 


вефмъ нЁТЪ. 
Сборникъ Ш Отд, И. А. Н. 24 
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Мы остановились на 1881—82 учеб. году, когда было 
33 школы, въ 1883—84 г. было ихъ уже 39 съ 1575 учащи- 
мися и въ томъ числ 72 дфвочки и съ 53 учителями, между 
которыми 2 учительницы. Въ 1889—90 г. были уже 51 школа, 
между которыми 4 приватныхъ, съ 61 учителемъ и 4-мя учи- 
тельницами, 15 школъ было четырехклассныхъ, а остальныя 
трехклассныя, двухклассныхъ же не было вовсе; въ 1902 г. 
было около 80 школъ правительственныхъ и до 20 общинныхъ: 
а въ 1909— 10 г. число ихъ возросло до 130 съ 10,368 уча- 
щимися и 183 наставниками и 13 наставницами. 


4. Высшее управленме иколз.— Ревимя. — Забота, обз учеб- 
ныт5 средстватз. — Особыя статьи вз новомз устав. — Поло- 
жене относительно иновтъриевз, особенно малометанз. — Про- 
грамма. — Результаты. — Статистика зрамотности. — Бюд- 
жет. 

Управлен1е всеми основными школами заключалось въ глав- 
номъ инспектор$ и небольшой канцеляр!и, служившей ему только 
для его дфловой переписки. Для контроля дфятельности школъ 
главный инспекторъ разъ въ годъ объфзжаль всф ихъ; а кромв 
того, во время экзаменовъ посылались въ отдфльныя школы 
ревизоры изъ преподавателей гимназии и учительско-богословской 
школы или изъ учителей основной же школы, болфе опытныхъ 
и изв$стныхъ по своей педагогической дфятельности. 

Ревиз!и эти не ограничивались одними экзаменами, а входили 
во всф дла, касавиияся школы. Поэтому отчеты этихъ ревизо- 
ровъ были очень важны для главнаго управлен1я, представляя 
ему малерлалъ, въ которомъ во всей полнотВ получалось пред- 
ставлеше о школ$. Отчеты эти печатались въ «ПроевЪт&» и 
такимъ образомъ въ свою очередь подвергались контролю всего 
педагогическаго состава и общества. 

Для примфра возьмемъ одинъ такой отчеть о Цетинской 
мужской основной школ за 1890 г. (Проевфта 1890 г., 
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стр. 156—174). Говоря о преподаванш, ревизоръ останаваи- 
ваетъ вниман!е на программ. Такъ, со второго класса препо- 
дается церковво-славянсюй языкъ со всфми грамматическими 
Формами, когда ученики не знаютъ еще грамматики собственнаго 
языка. И въ сл5дующихъ классахъ переводятся молитвы, мфста 
изъ часослова, евангеля и апостоловъ, но это не переводы 
съ одного языка на другой, а только объяснене содержан1я и 
смысла чтен1я, что достигается безъ знан1я грамматики и труд- 
ныхЪ Формъ славянскаго языка. Неудовлетворительны также и 
учебники. 

Относительно гимнастики онъ дфлаетъ то же зам чане, ко- 
торое мы послф встрфчаемъ въ инспекторскомъ циркузярь, то 
учитель превращаетъ ее исключительно въ военныя упражнения. 

Между прочимъ обращается вниман!е на то, сколько учени- 
ковъ выбываетъ изъ школы въ продолжен1е года и по какимъ 
причинамъ. 

Всего во вс$хъ четырехъ классахъ было 119 учен. и въ 
томъ числ 3 католика. Къ концу года выбыло 26. Одни по бо- 
лЬзни, друг1е по бЪдности, н5которые съ разр$шен!я министер- 
ства или инспекцли; одинъ умеръ, а одинъ вышелъ, потому 
что подвергнуть быль т$лесному паказан1ю. Неодобрительно 
отзывается онъ о самомъ здайи школы. ДЪйствительно, это— 
домъ въ глухомъ углу, куда выходятъ заднйе дворы другихъ 
домовъ; кругомъ н$тъ не только садика или огорода, полагаю- 
щихся для каждой школы, но и двора нЪтЪ, такъ что ученики во 
время отдыха бфгаютъ на пустомъ пространств возл$ дома, или 
выбфгаютъ на площадь, на которую выходятъ тюрьма и княже- 
скя конюшни. 

Сдфлаль онъ замфчаня и учителямъ относительно препода- 
ваня, которыя сообщилъ имъ тутъ же, выразивъ при этомъ, 
что они свободно могутъ возражать противъ его оцфнки, если 
имъ кажется что-нибудь несправедливымъ, на что они, однако, 
заявили, что оцфнкою его довольны (стр. 172). 


Но съ увеличешемъ числа школъ такая ревизля стала певоз- 
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можна; потому что ревизоры не могли успфвать, какъ препода- 
ватели, им$я для того только каникулярное время, котораго 
нельзя было лишать ревизуемыя школы. И въ 1905 г. изданъ 
«Законъ объ устройств надзора за основными школами», по 
которому установлено для этого пять областныхъ инспекторовъ. 

Въ то же время министерство и инспекщя заботились о 
снабжени школъ учебниками и другими учебными пособ1ями. 
Учебники обычно получались изъ Б$лграда и сербскихъ краевъ 
Австрия, которые, однако, были на сфверномъ, а не на южпомъ 
нарЪчш, которымъ говорятъ въ Черногории, и это представляло 
большое затруднеше при самомъ начал обученя чтеню; а въ 
то же время они не вйолнф отвфчали Черногорской школ6 и по. 
содержанию, въ преподавани геограФ1и и Истор1и Черногория и 
вообще въ выборЪ статей для чтеня. Для этого въ 1890 г. 
образована была при министерств «Школьная коммисс1я», со- 
стоящая изъ предс$дателя, секретаря и нфсколькихъ членовъ, 
задачу которыхъ составляло разсматривать и оцфнивать учебники 
и вообще произведенля учебной и воспитательной литературы. 
Правила этой комисе1и изложены въ 10 параграхахъ (Просвфта 
1890 г. стр. 148—149). | 

Въ 1905 г. при министерств$ народнаго проев$5щеня учреж- 
денъ «Просв$тни СовЪт». Онъ состоитъ изъ 12-ти постоянныхъ 
членовъ и 6-ти непостоянныхъ по разнымъ спещальностямъ. 
Его задачу составляетъ предварительное разсмотрёвше всфхъ 
вопросовъ, касающихся просвфщеня, и представлен!е министер- 
ству своего объ нихъ мн5юшя. Въ число этихъ задачъ входитъ 
забота объ томъ, чтобы средая и основныя школы были снаб- 
жены хорошими учебниками. Онъ замфнилъь прежнюю школьную 
коммисею, которая также въ этомъ отношения кое-что сдфлала, 
и въ дЬйствительности для основной школы имфются теперь вс 
свои учебники, а отчасти и для средней школы. 
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Въ 1895 г. вышелъ новый уставъ для основной школы, ко- 
торый въ сущности не разнится отъ прежнихъ; но въ то время 
не было отдфльно женскихъ основныхъ школъ и иновфрцевъ, и 
потому касательно ихъ нфтъ никакихъ особыхъ постановлений, 
которыя мы находимъ уже въ новомъ уставф. 

Относительно женскихъ школъ говорится, что гдф имфФется 
женская школа, то условя поступленя тБ же, какъ и для муж- 
скихъ, и для дфвочекъ обучене также обязательно ($ 24); а гдЁ 
ихъ нфтЪ, «тамъ родители по своему желаню могуть посылать 
своихъ дочерей въ мужскую школу, если имъ не минуло еще 
десять яЁтъ» ($ 25). 

ГдБ существуютъ мужская четырехклассная школа и жен- 
ская, то послБдняя состоитъ подъ общимъ вфдфньемъ старшаго 
учителя, управителя мужской школы; а всф вопросы обсуж- 
даются и рф шаются на ихъ общихъ совфщаняхъ. й 

Относительно иновфрцевъ прежде всего говорится, что всЪ 
вЪроиспов$дан1я въ школБ равноправны (8 4); а зат$мъ идетъ 
слБдующее: «Ве$ конфФесс1ональныя общины должны сами забо- 
титься о поучен1и въ вБр$ своихъ исповфдниковъ» ($ 5). 

Что касается католиковъ, то объ нихъ есть статьи въ кон- 
кордатБ, съ которыми мы уже знакомы (стр. 251), а относи- 
тельно магометанъ мы находимъ такое разъяснеше въ циркуляр$ 
27 окт. 1894 г.: «ДЪти магометанъ, которымъ исполнилось 
7 аЬтъ, обязательно должны поступить въ свою школу (мейтеп), 
въ которой опи за три года должны усвоить правила магометан- 
скаго исповфданя. Посл$ этого они, если не оставятъ школы по 
особымъ причинамъ, по исполнен!и десяти лЁтъ обязательно по- 
ступають въ общую основную школу». (Сборникъ, стр. 101). 

Но князь своею высочайшею волею сд$лаль въ видф ми- 
лости исключене для магометанъ г. Ульцана, что возвфетить 
имъ поручиль тамошнему губернатору Марку Петровичу теле- 
граммой 31-го декабрь 1897 г., которую приводимъ здфсь пол- 
постью, такъ какъ изъ нея мы узнаемъ мотивы, побудивше 
князя сдфлать такое исключеше, и въ то же время въ ней 
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обрисовывается характеръ отношенй князя къ своимъ под- 
даннымъ. 

«Каждый мой подданный» ') говоритъ князь — безъ различ1я 
вфры, пользуясь вполнЪ свободно одинаковыми правами, имфетъ 
и одинаковыя обязанности, отъ которыхъ никто не можетъ быть 
освобожденъ. При всемъ томъ въ моей отеческой забот$ о пре- 
усп$ян!и моего народа, я счелъ себя вынужденнымъ уважить 
просьбу моихъ всегда в$рныхъ ульцинянъ—магометанъ?) объ 
освобождени отъ обязанности сообразно съ закономъ отдавать 
своихъ дфтей въ школу и отъ воинской повинности, принимая 
во внимаше представленпныя ими причины, что они, не въ при- 
м5ръ остальнымъ моимъ подданнымъ, живутъ исключительно 
мореплаваньемъ, что каждый взрослый ульцинянинъ всегда вахо- 
дится въ морБ, равно какъ и дфти ихъ, какъ только станутъ на 
ноги. Въ удовлетворев!е ульцинскихъ магометанъ я даю имъ 
новое доказательство моей милости и любви къ нимъ, ув5ренный, 
что они за то всегда будутъ благодарны и вфрны своему госпо- 
дарю’ и своему отечеству и еще больше будутъ преданы каждому 
государственному д$лу. — Князь». 

Вообще же вс остальные магометане хотя не освобождаются 
отъ обязательнаго обученйя своихъ дЪтей въ основной школ; но 
принимается во вниманше ихъ особенное положене. Такъ, въ 
м$стахъ, гдЪ есть магометане, вмЪсто четверга, дня школьнаго 
отдыха среди недфли, назначается пятница, какъ день и безъ 
того празднуемый магометанами. 

Въ особые православные праздники, какъ Лазарева суббота, 
когда ученики, построившись въ ряды, отправляются въ поле 
собирать цвфты дял вербнаго воскресев!я, при чемъ поютъ цер- 


1) ЗдБсь стоитъ слова «мой државлянинь въ смыслЪ человЪкъ, находя- 
щися въ моей держав$ и гражданинъ. 

2) Когда Ульцинъ, населенный одними албанцами магометанами, по бер- 
линскому трактату былъ занятъ черногорцами, турецкая власть въ СкадрЬ 
старалась возбудить ихъ къ возстан!ю или къ выселен!ю; во они остались спо- 
койными и съ того времени ни въ чемъ не проявили какой-либо враждеб- 
ности противъ Черногори. 
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ковныя пфени, католики и магометане не ставятся въ эти ряды, 
но имъ не воспрещается идти съ народомъ. 

Одинъ магометанинъ, окончивий основную школу и три 
класса, гимнази, посланъ былъ въ Константинополь, гдф, посту- 
пивши въ лицей на медицинское отдБлене, окончилъ куреъ съ 
правами лБкаря и воротилея домой, въ Подгорицу, гдф и едф- 
лался мБстнымъ врачемъ. 

О томъ, какъ дЫйствовала эта школа на, магометанъ, мы 
также говорили выше (стр. 272). 


Скажемъ н$еколько словъ о программ$ 1895 г., насколько 
она представляетъ новое въ сравнении съ прежней программой. 

Во-первыхъ, она значительно разработана, въ подробностяхъ; 
залБмъ введена гимнастика, въ которую входятъ игры съ тЁмъ 
же характеромъ, тутъь же поименованныя, и военныя упраж- 
нен1я, руководствомъ для которыхъ служитъ книжечка «Во]- 
ничка правила, по кодими се прногорски во]ници уче». Отдфльно 
_ отъ естественныхъ наукъ введенъ предметь «Знакомство съ чело- 
вБческимъ тфломъ и уходъ за нимъ» — во всфхъ четырехъ клас- 
сахъ. Знакомство съ природой начинается со 2-го класса, при 
чемъ въ этомъ и 3-мъ класеахъ это проходится въ общихъ чер- 
тахъ съ примБнен1емъ къ домашнему и полевому хозяйству; & 
въ 4-мь— преподаются систематически, каждая по отдфльности, 
зоологя съ добавлешемъ о скотоводств$, ботаника съ такимъ же 
добавленемъ о земледВми и, наконецъ, Физика. Очень подробно 
разработаны правила чистописан!я, рисования съ черченьемъ и 
пфнемъ. 

Та же программа служитъ и для женскихъ школъ за, исклю- 
чешемъ, конечно, военныхъ упражнен!й и н$фкоторыхъ народ- 
ныхъ игръ. Прибавлены только женскя рукодфл1я и домовод- 
ство. Въ послёднее входятъ: отношен1я между старшими и млад- 
шими членами семьи, огородъ, домашн!я животныя и уходъ за 


больными и за дфтьми. 
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Въ концф приложена статья «Задача основной школы» 
(стр. 177—210), въ которой высшие руководители школы вы- 
ражаютъ свой взглядъ на цфль и значеше преподаванйя того 
вли другого предмета. Особенное воспитательное значеше при- 
дается преподаваню Закона Бож!я и сербскаго языка. Знаше 
церковно-славянскаго языка считается нужнымъ для того, 
«чтобы ученики могли понимать молитвы и церковныя пфсни и 
чтобы тфмъ создавалась взаимная связь церкви и школы и един- 
ство цфлаго славянства». Геограе1я должна преподаваться въ 
связи съ исторей для большей наглядности и для болЪе проч- 
наго укоренен1я въ памяти учениковъ. 

«Отечеству нужны стойше патр1оты, юнаки, хороппе работ- 
ники, соотв$тствующе стран правители и т. д. Изъ всБхъ 
предметовъ, преподаваемыхъ въ школ, истор1я должна болыпе 
всего работать надъ этимъ. Она должна воспитывать, потому 
что, если бы она не воспитывала, не нужно бы было ее и 
изучать». 

Относительно другихъ предметовъ указывается преимуще- 
ственно на способы проподаваня, & также говорится о значен1и 
ихъ въ практической жизни. 

Въ заключени помфщена еще статья подъ заглавемъ: 
«Старыя мудрыя изреченя объ учевши (по Дитесу) (стр. 211— 
215), въ которой приведевы общеизв$стныя: шепз запа ш сог- 
роге запо; шахипа 4дефеег риего геуегепйа; пафига поп 22 
рег за {аш и т. д., при чемъ каждому изреченю дается примф- 
нительно къ черногорской школ толковаше. Между прочимъ 
изречею «ш уегра шаг! ]игаге» дается такое толковане: 
«это изречеше — присягать на слова учителя — мфшаетъ само- 
етоятельному изучен1ю предмета; поэтому не слдуетъ направлять 
молодежь на то, чтобъ она вЪрила авторитету; но чтобъ она, за- 
нималась изсл5довашемъ независимо, сама все изслдовала и 
обсуждала». 

Всф эти правила, программы, циркуляры и взгляды на 
школьное дфло стоящихъ во глав5 управления имфютъ большое 
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значен!е въ постановкф школы, и оказываютъ виян!е на ея на- 
правлеше и усп$хъ, что и побудило насъ обратить на все это 
особенное внимаше. Отчасти изъ всего этого матерала можно 
видфть, какъ школьное дфло шло въ дфйствительноети. 

Но лучшимъ показателемъ для оцфнки дфятельности школы 
могутъ служить результаты, которые она дала. 

Прежде всего нужно знать, въ какой мфрф школа удовле- 
творяла народной потребности въ образованш, что выясняется 
изъ числа школъ и учащихся въ нихъ пропорщюнально цфлому 
населен!ю страны. 

Въ этомъ отношен!и, считая населене Черногори немного 
превышающимъ 200000 душь 06. пола и сопоставляя съ этимъ 
приведенныя выше числа школъ и учащихся въ нихъ, мы полу- 
чимъ такой выводъ: одна школа приходится приблизительно на, 
1500 душъ, а одинъ учащийся на 20 душъ. 

За т6мъ слБдуетъ грамотность, какъ первый шагъ по пути 
къ образован!ю, какъ оруд!е для воспр1ят1я новыхъ понят, со- 
общающихъ народу толчекъ къ движен1ю впередъ и предохра- 
‘няющахъ его оть умственнаго застоя. 

Для этого мы находимъ нфкоторыя данныя въ «Глас$ Черно- 
горца» за 1911 г. (№№ 7, 10, 12 и 14), гдБ показано число 
грамотныхъ въ процентномъ отношени къ цфлому населению 
мужескаго и женскаго пола по отдфльноети въ городахъ и въ 
пяти областяхъ съ находящимися въ нихъ капитан1ями. 


Для городовъ имфется слБдующая табличка: 


Число грамотныхъ на 100 душъ. 


Города. муж. жен. 
острее Эеолавлав др, 89 39 
2. Андревица (Васоевичи)....... 88 37 
3. Рёка Черноевича............ 87 35 
4. Никшичъ....... оаяадЕся 81 37 
5. Вирбазаръ (Цермница)....... ‚80 30 
6. Даниловградъ (Б$лопава.)..... 60 6 
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Число грамотныхъ на 100 душъ. 


Города. муж. жен. 

7. Колашинъ (Морачск. обл.)..... 50 20 

8..Бары(Алитаю мена .. 48 20 

О ззудьпинь вх. ор веса 9 

10. Подгорацазх сос лес ле 30 14 
| ав по 


Естественно, что больше всего грамотныхъ въ ЦетиньФ, 
какъ центр политической и интеллигентной жизни Черногорли. 
За нимъ идутъ РЁка-Черноевича и Вирбазаръ, самые близке 
къ нему по географическому положеню и чаще всего имфюще 
съ нимъ сношеня. Но больше, ч$мъ въ этихъ двухъ городахъ, 
грамотность развита въ АндревицЪф, находящейся далеко на, 
сЪверо-восточномъ краю Черногори, не имфющей и тысячи 
душъ жителей (809 д.) и до 1906 г. не им$вшей женской школы. 

За ними слЁдуеть Никшичъ, трет!й городъ Черногории по 
числу жителей (4086 д.) и по торговлЪ. По удалени изъ него 
турокъ (сербовъ-магометанъ), онъ населился бол$е интеллигент- 
ными элементами изъ старой Черногор1и и изъ Герцеговины, и 
въ немъ со второго же года по занятйи его черногорцами от- 
крыта была и женская школа. 

На послБднемъ мБстБ стоитъ Подгорица, самый большой 
городъ по числу жителей (9895 д.) и им$ющий самую обширную 
торговлю. Такое ненормальное явлене объясняется тмъ, что въ 
ней громадное большинство составляютъ магометане, а ихъ гра- 
мотность, получаемая въ мейтепахъ, не принята въ соображене. 

Въ Бар$ также былъ бы слабый процентъ, но тамъ рядомъ 
съ магометанами довольно значительное число католиковъ. 

Въ Ульцин$ въ началЪ (въ 1880 г.) все почти населенье со- 
ставляли албанцы-магометане, и только десятокъ семействъ 
было католиковъ и православныхъ. А теперь процентъ грамот- 
ныхъ показываетъ, что въ немъ успЁли населиться въ зназчи- 
тельномъ зисл$ и черногорцы. 
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СлБдующее распредлене числа грамотныхъ по областямъ: 


Число грамотныхъ на 100 душъ. 


Области ь муж. жен. 

1. ВКатунско-р$цкая...... .... — 54 5, 
2. Примореко-цермницкая... — ок. 30 э, 98 
Зина о аи... 38,16 4,25 
4. Морачско-васоевицкая........ 45,83 5,66 
42, 4,54 


Но въ отдБльныхъ частяхъ, въ капитан1яхъ встрЁчается 
большая разница; а потому представляемъ данныя и по капи- 
танямъ. 


Капитании. 
1. Катунско-ръикой области. 

муж. жен. 
тина ое 68 14 
Е ЕБРУОКАЯ ах 58 4 
3. Цуцко-цекличская.......... 42 3 
4. Чевско-бЪлицкая........... 45 4 
И ЕН 48 10 
В РУДИНСКАЯ ое, 48 4 
Е О 50 4 
8. Команско-загарачекая....... 21 — 
9. Цеклинско-добросельская..... 75 6 
10. Дольне-цеклинская.......... 61 4 
11. Люботинско-градьянская..... 70 5 
о АНОКАЯ. о ео. 63 2 


1) Всего пять областей, но мы представляемъ данныя только для четы- 
рехъ, потому что въ имфвшемся у насъ № «Гл. Черног.» не доставало листка, 
на которочъ бали данныя для пятой «Зетско-брдекой» областн. 
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2. Приморско-чермниикой области. 

муж 
ум Барская 38 
2 М ркоевичекая:. косы 568 16 
3. ПУЬЦИНСкая. пен ыинаеи 1 
о к 1 
5. Шестанко-сельчинская....... 30 
6. Горне-цермницкая.......... 63 
7. Дольне-цермницкая......... 54 

3. Никшицкой области. 
Вия о 40 
о Пребвешекая и. 42 
у ОвоВая а кт 40 
Чу еан о и 28 
Б.У сводка п". 5 
О Дробнани а Е 4] 
7. Езерско-шаранская......... 50 
8. Пивско-планинская. ........ 56 
9. Пивеко-кунекаяе 40 
Ро 38 
11. Опутно-рудинская....... мы 
12. `Банянекая о 36 
4. Морачско-васоевицкой области. 

1. Горне-морачсекая........... 54 
2. Дольне-морачекая.......... 56 
3. РовчанскаяЕе о 28 
И о - 58 
5. Липовекаяхисооьь В 70 
6. Полекая по ВЕ 50 
7. Авворцкая ео м 61 


во а 


О н> > м мФььъоркьь 


ыы 
ля, носны 
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муж жен 

О раЩЬ СКА, ас дока. 16 16 
Э. „Андуевивкая: ос. 54 8 
ола 30 3 
С И 30 1 
12. Шекулареко-трепзанская..... 43 2 


Ниже всБхъ стоитъ Приморско-цермницкая область; но изъ 
разсмотр$в!я по капитайямъ мы видимъ, что въ одной половин 
ея (Цермница) грамотность достигаетъ высшаго процента (63 м. 
и 5 ж.), тогда какъ въ другой (въ КрешнЪ и Ульцинской капит.) 
она упадаетъ до низшаго (1 м. и ж.) и еще въ одной (Мркоевичи) 
нфсколько выше (16 м. и | ж.). Въ первыхъ двухъ капитаняхъ 
живутъ исключительно албанцы —магометане, при чемъ во вто- 
рой, хотя и имфютъ землю черногорцы, но живуть они большею 
частью въ город$; а въ третьей процентъ выше, благодаря тому, 
что тамъ живутъ и христиане. 

Въ Катунско-рЪфцкой области выше другихъ стоитъ Цетин- 
‘ская капиташя (68 м. и 14 ж.), благодаря вмяню Цетинья; но 
еще выше стоитъ такъ называемая Р»$цкая нахя (племена 
Цаклинъ и Люботинъ), гдЪ процеить грамотныхъ еще выше 
(75 м. иб ж.), что можно объяснить особеннымъ благосостоямемъ 
этого края, о чемь мы говорили въ своемъ м$етВ (т. П, ч. 1, 
стр. 49); но къ намъ присоединяется и ЛФшанская нах1я или капи- 
таня, которая далеко не обладаетъ никакими особенными выго- 
дами своего матер!альпаго положен1я и при всемъ томъ въ эко- 
номическомъ отношени выше другихъ, благодаря особенному 
характеру жителей, которые лучше другихъ обработывають 
землю и, не смотря ва непм6нье собственныхъ пашенъ и при- 
нужденные отдавать евой скотъ на лётн1я пастбища въ другое 
племя, держатъ въ большемъ количествЪ, ч$мъ друге, владфюще 
обширными пастбищами, какъ васоевичи. 

Въ Команско-Загарачской капитанши грамотность развита 
меньше всЪхъ другихъ; но эти соединенныя здЪфсь два, племени, 
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во-первыхъ, имфють слишкомъ мало земли и вообще находятся 
въ невыгодныхъ экономическихъ условяхъ; & потомъ они всегда 
подвергались турецкимъ нападенямъ и въ то же время терп$ли 
притфененя со стороны сосфдей своихъ, боле сильныхъ пле- 
менъ. 

Въ Никшицкой области необъяснимъ для насъ слишкомъ 
низк процентъ грамотныхъ въ Ускоцкой капит. (5 м. и 2 Ж.), 
если въ томъ нётъ ошибки; такъ какъ они живутъ въ одинако- 
выхъ условяхъ съ Дробняками, у которыхъ 41] м. и 8 ж. 

Можеть быть, что они, какъ боле позднйе поселенцы изъ 
турецкихъ владЪфв1й, не нашли достаточно удобныхъ для посе- 
леня м$етъ, и дБйствительно въ этомъ отношен!и очень ст$снены, 
а въ то же время и чаще другихъ выдерживали турецюя напа- 
деншя. И все это вмЁстф имфло вмяюе на слабое ихъ экономи- 
ческое положен1е, которое въ свою очередь м$шало развитю 
стремлен1я къ образован!ю. 

Въ Морачско-Васоевицкой области болБе значительный про- 
цевтъ въ Колашинской и Дольне-Морачекой капитаняхъ, благо- 
даря вл1ян1ю съ одной стороны города, съ другой — монастыря; 
не можемъ однако дать объясненя, почему такъ высоко стоить 
Липовская капитан1я (70 м.и 12 ж.). Одно только можно сказать, 
что зд$сь жители пользуются благосостояшемъ, благодаря мЁст- 
ности, въ которой еще турки имЪли им$вя, перешедийя потомъ 
во владфн1е м$стныхъ жителей. 

Въ Васоевицкихъ капитаняхъ первое мфето по грамотности 
занимаетъ ЛБвая-рФка, которая никогда почти не подвергалась 
нападенямъ турокъ и потому пользовалась ббльшимъ, чЁмъ. 
друг!я м$ста, спокойствемъ и благосостоянемъ; это колыбель 
Васоевицкаго племени, откуда, оно разд лялось далБе къ востоку 
и сЪверу; а въ послБднее время изъ нея выходили главари 
васоевицке, у которыхъ естественно является стремлене къ 
образованю, открывающему имъ путь къ дальнёйшему возвы- 
шеню. Вообще васоевицкое племя отличается стремленемъ къ 
образовашю подъ вмянемъ сношен!й съ Серб1ей, нынфшнимъ 
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королевствомъ, и съ старыми очагами сербекой образованности 
Призреномъ, Печью, Дечанами и у себя имфя монастырь Геор- 
гевы— столбы, откуда, также всегда шелъ импульсъ къ высшей 
духовной жизни. 

Странное явлене представляеть Кральская капитаня, гдф 
процентъ грамотныхъ мужского населен1я слишкомъ низокъ (16), 
а для женскаго сравнительно слишкомъ высокъ (тоже 16), что 
заставляетъ насъ предполагать въ первой цихр$ ошибку— 16 вм. 
56 или другую, близкую къ тому. 

Вообще грамотность женскаго пола, если сравнительно зна- 
чительна въ городахъ, то вн ихъ она мфстами упадаетъ до 1% 
и только въ трехъ м$стахъ выходитъ изъ пред$ла единицъ. 

Принимая во вниман!е тфсную связь народа со школой, въ 
большемъ или меньшемъ развити грамотности можно усматри- 
вать большее или меньшее народное стремленйе къ образо- 
ван1ю, при чемъ, конечно, должно имфть въ виду составъ насе- 
леня, м5стныя услов1я жизни, экономичесвя и историческя, ко- 

_торыя могутъ это стремлене усиливать или задерживать; а от- 
части это зависитъ и отъ правительства, которое въ этомъ случа$ 
руководится своими особыми соображенями. 

Въ общемъ же вывод Черногорская основная школа, пере- 
живши разныя перипет!и, достигла того, что въ настоящее время 
въ Черногор!и грамотпа почти половина мужского населен1я, и 
остается подвинуть сильно отставций женсвй полъ. 


Въ заключен1е представляемъ цихровыя данныя относительно 
расхода на народныя школы по бюджету 1911 г. 


Калованье инспекторамъ школъ... 6.240 перперъ (франк.). 
Жалованье прислуг$............ Оо 
ЦОБАВОЧНЫЯ веде ера алоелкае 3.720 » 


3Жалов. учителямъ и учительницамъ. 164.970 » 


Ур Сумма... 175.650 перперъ. 
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г. Женскй институть Императрицы Мари Александровны 
вв Цетинъь. 


1. Заключене о первомз десятильтии. — Застой и раз- 
стройство вз слъдуюиие за ттьмз оды. — Измтневще устава. 

По окончаши войны институтъ въ концф сентября 1878 г. 
опять открылся и продолжалъ свою воспитательно-образователь- 
ную дфятельность подъ управлешемъ той же Н. П. Пацевичъ. 

Въ него поступили 19 изъ прежнихъ ученицъ, а вновь при- 
иято 2 — черногорка и одна изъ Бокки. 

Въ конц учебнаго года вышли изъ института по разнымъ 
обстоятельствамъ 4, окончили курсъ 5, осталось 12; а затБмъ 
вновь принято 11, и въ течеше 1879—80 г. было 23 ученицы. 

Въ этомъ году 2 ученицы умерли, 5 вышли, не окончивши 
курса, 6 окончили; а въ назалБ 1880—81 г. принято 9 
(5 черногорокъ и 4 изъ Бокки и Далмащи) и въ продолжеве 
года было 19 ученицъ. 

Въ 1879 г. исполнилось десять лБтъ со времени открытия 
института, а въ октябрБ 1880 г. оставила Черногор1ю первая 
ея правительница Н. П. Пацевичъ, ссылаясь на утомлене н по- 
требность отдохнуть на родин$. 

Бросимъ теперь бЪглый взглядъ на то, что было сдБлано 
институтомъ за это первое десятил те. 

За все это время въ немъ перебывало 65 ученицъ, изъ ко- 
торыхъ 42 были черногорки, 19 изъ Бокки и Далмащи, 3 изъ 
Скадра, и 1 итальянка. Изъ нахъ правильно окончили курсъ 25, 
вышли раньше по разнымъ обстоятельствамъ 18, умерло 3. На 
содержан!и института было 57, своекоштныхъ 8. 

Я не имфю личныхъ наблюденй относительно института, за 
этотъ пер1одъ, потому что въ то время больше находился во внут- 
ренности Черногор!и; не былъ ни на урокахъ, ни на экзамен? и по- 
стиль его всего три раза. И изъ этихъ посфщенйй я вынесъ такое 
общее впечатлБне: во внфшнемъ содержании института чистота 
и порядокъ, хороший здоровый и веселый видъ дфвочекъ и добрыя 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАНТЕ ЧЕРНОГОРИИ, 385 


отношен1я между ними и начальницей. Это поел днее и соста- 
вляетъ главное въ такомъ заведени, гдЪ все держится на, лич- 
ности начальницы. Высокообразованная и нравственная личность 
при добрыхъ отношенляхъ и тсномъ общенш съ дфтьми оказы- 
ваетъ на нихъ вл1ян1е сильнфе и благотворнфе, чфмъ вся педаго- 
гическая техника. 

Большихъ научныхъ знан!И въ то время институтъ не могъ 
дать по той причин, что тогда въ Цетиньф не было контигента, 
изъ котораго можно бы было брать учителей; а изъ учительницъ, 
взятыхъ со стороны, ни одна не оставалась больше года. И то 
еще нужно замфтить, что въ Черногори того времени шести- 
лЬтн1й курсъ для дЪвушки считался слишкомъ продолжительнымъ. 
Въ виду этого въ устав и сдфлана, уступка въ томъ смысль, что 
можно ограничиться только двумя классами, ч$мъ и пользовались 
мног!я, не имфви!я ни способностей, ни склонности къ прохож- 
ден1ю полнаго курса. | 

_ Въ воспитательномъ отношени также не было строгой педа- 
гогической выдержки; внутренн!я отношен1я были болфе или 
_менфе близки къ семейнымъ. 

Но цБль достигалась. Это можно было видфть на бывшихъ 
воспитанницахъ института того времени, изъ которыхъ я знавалъ 
многихъ, вышедшихъ замужъ или остававшихся въ своихъ семь- 
яхъ въ Черногори, Бокк$ и СкадрЪ. 

Присутств1е воспитанницы института въ домф, дфвушка она, 
или замужняя, оказываетъ н5которое вмяше на его внутреннюю 
обстановку: тамъ всегда больше чистоты и порядка, а также за- 
мфчается нёкоторая болБе, ч$мъ обычная черногорская, интелли- 
гентность. Больше же всего это отражается на дБтяхъ, которыя 
обыкновенно поступаютъ въ ихъ распоряжеше. Ставъ матерью, 
она сама подготовляетъ своихъ дфтей и къ школБ. Въ дальн?й- 
шемъ изложени мы представимъ болБе полныя характеристики 
нфкоторыхъ изъ нихъ; здсь же замфтимъ, что между ними нЪтъ 
бфлоручекъ; всЪ он трудятся и мирятся съ обстаповкой, иногда 
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ВсБ он стараются не забыть русскаго языка и на всю 
жизнь сохраняютъ самыя теплыя воспоминаня объ институтБ и 
его начальниц® Н. П. Пацевичъ. 

За это десятилЪт!е положеше института было упрочено. 
Князь и княгиня относились къ нему съ самымъ живымъ уча- 
стемъ и съ полнымъ довё5темъ къ его русской начальницф. 

Выпущенныя изъ института воспитанницы н& дфлБ оправ- 
дали правильность постановки заведенья, явившись первыми 
образованными женщинами Черногории и въ то же время остав- 
шись настоящими черногорками. 

Вм$сто Н. П. Пацевичъь въ октябрБ 1880 г. прибыла 
Наталья Львовна Месарошъ, бывшая начальницей какого-то 
женскаго учебнаго заведеня въ Остзейскомъ краю. 

Воспитанницъ было 18, изъ которыхъ въ продолженше 
1881—82 г. вышли, не окончивши курса, — 5, а 2 окончили и 
осталось 11. Зат$мъ вновь принято 14, всего съ прежними было 
25 воспитанницъ. | 

Н. Л. Месарошьъ обратила особенное внимаше на учебную 
сторону. При ней было 6 преподавателей и преподавательницъ 
и, сверхъ того, учитель ия. ПраобрЬтены приборы для Физи- 
ческаго кабинета и друг1я учебныя пособля. Установлены были 
вечерн1я чтеня для ознакомленя старшихъ воспитанниць съ 
сербскою и русскою литературой. 

Экзамены этого года показали отличный успфхъ въ наукахъ, 
и князь выразилъ особенную благодарность, какъ начальниц$, 
такъ и учащему персоналу. 

Выпуска въ этомъ году не было; но 8 вышли, не дожидаясь 
окончан1я курса, а 2 умерли, и осталось 15. 

Въ началБ 1882—83 г. вновь принято было 11 ученицъ. 
«Въ этомъ году вел детве какихъ-то особенныхъ обстоятельствъ 
учеше окончено было раньше обычнаго, 20 и 21 апрбля (вмфсто 
мая). Ученицы распущены, и г-жа Месарошъ отправилась на- 
всегда въ свое отечество. Учительск!й персоналъ также разо- 
шелся, и Его Высочество Господарь ввфрилъ зданье института 
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г. ЛБиавЪ (преподавателю), пока не ирибудегь новая началь- 
ница» 1). 

Въ ноябрЪ 1883 г. начальницей института прибыла Юля 
Ацдр!ановна Лопухина, завфдывавшая передъ т6мъ сиротскимъ 
домомъ въ Филиппопол$ (въ Болгарии). 

Въ первый же годъ вновь поступило 12 воспитанницъ, а изъ 
прежнихъ явились 16, и такимь образомъ въ институтВ было 
28 восиитанниць, самое болышое число до того времени. 

При ней стали оканчивать шестальтнй курсъ, и окончившимъ 
выдавались дипломы. Тогда же Ея Величество Императрица 
Мар!я Александровна опредБлила каииталь, чтобы изъ процен- 
товъ выдавать денежное пособе окончившимъ полный курсъ 
института. 

Преподавательсвй составъ, однако, уменьшился, и стало 
уменьшаться число воспитанницъ. На это обращено было вни- 
маше Высочайшей Покровительницы пиститута, и въ августБ 
1885 г. прибылъ въ Цетинье секретарь Императрицы тайн. сов. 
_ Оомъ, чтобы лично познакомиться съ институтомъ и положенемъ 
дБла. 

Не производя, однако, никакой ревизии, г. Оомъ, руководясь 
желаньями и указаньями Инязя, нашелъ необходимымь ироиз- 
вести прежде всего н5которыя изм$неня въ самомъ уставф. 

Для этой работы въ сотрудники ему княземъ назначенъ былъ 
извфстный уже намъ Г. Павловичъ, зав5дывавиий въ то время 
министерствомъ народнаго просвфщен!я; но ни начальница инсти- 
тута, ни руссюй дипломатический представитель участйя въ томъ 
не принимали. 

Въ то же время выработана вовая программа преподавая. 

Надобно замБтить, что при г-жБ Пацевичь преподаваюе шло 
по программ, которую сама она нашла паиболБе подходящею 
для института того времени, и т5мъ болБе, что между поступаю- 
щими бывали дфвочки совеБмъ безграмотныя. Нужно было со- 


1) \. Драговичъ. Отчетъ за, двадцатилЪт!е института. 1890 г. стр. 41. 
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образоваться вообще съ тогдашнимъ культурнымъ уровнемъ 
черногорскаго народа. 

Но въ 1879 г. кфмъ-то изъ мфстныхъ педагоговъ была вы- 
работана программа очень обширная и издана отдфльно брошю- 
рой съ назначенемъ вступить въ дЪйстве въ слБдующемъ 
1880—81 г. учебн. году, когда Н. П. Пацевичъ уже покинула 
Черногор1ю, и выполнене ея выпало на долю ея преемницъ. 
Программа эта оставалась, однако, недолго; поэтому мы не бу- 
демъ ее излагать, а укажемъ только на болБе характерныя 
мЪета. 

Такъ, въ преподаване физики входитъ систематическое раз- 
смотр$н1е акустики, оптики и теплоты; хим!я преподается въ 
отдфльности органическая и неорганическая, при томъ особенное 
вниман!е должно быть обращено на явлен1я, касающаяся обы- 
денной жизни и экономи. Въ новой истор!и излагаются между 
прочимъ: велик1я изобрфтеня и открыт!я; борьба за Италю и 
возрождеше искусствъ; рехормащя въ Германи; католическая 
реакшя въ Западной Европ и Нидерландахъ; побЪда, католицизма 
и монархи во Франщи и т. д. Но совершенно забыта черногор- 
ская и вообще сербская исторя. О Росс1и, конечно, нЪтъ и по- 
мина; только въ У-мъ класс$ упоминается «сфверная и восточная 
Европа въ ХУШ в.», при чемъ можно подразум$вать и Росс1ю. 
Мелькомъ вспоминается и геограз1я Черногор!и: «1-й годъ— 
повторяется то, что учили въ основной школБ, чертя все, чему 
учатся, по картБ Черногории, напечатанной въ ПетербургЪ». 

Въ отдБлБ домашияго хозяйства послб перечисленйя предме- 
товъ обучен1я программа заканчивается правилами «рацональ- 
наго воспиташя и содержаня скота, птицъ, шелковичныхъ чер- 
вей, пчелъ и огорода». 

Если бы въ этой программБ не было женскихъ рукодфий, 
то нельзя было бы и подумать, что она, составлена для женскаго 
учебнаго заведешя, и скорфе можно бы было отнести ее къ 
какой-нибудь учительской семпнарт въ Германи. На нфмецкое 
пропсхождене этой программы указываеть и раздБлеше пред- 
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метовъ на реами и технику. Держась н$мецкаго оригинала, со- 
ставитель программы вмфето выработанной уже въ то время 
сербской терминологи въ низшей математикф, употребляетъ: 
адиранье, супстрахиранье, мултиплициранье, дивидиранье 1). 

Существенное изм$нен1е устава заключалось въ томъ, что 
институтъ открытъ «исключительно для дБтей черногорцевъ» 
($ 1), а не «и окрестныхъ странъ», и только въ отдфльномъ при- 
мфчаши прибавлено: «По личному желаню Ихъ Высочеетвъ 
Клязя и Княгини могутъ быть принимаемы въ институтъ и дБти 
пе черногорцевъ, какъ исключен1е; но число этихъ послЁднихъ 
пе должно превышать одной трети общаго числа воспитанниц». 
ЗалБмъ точно опред$лено, что начальницу назначаеть Импе- 
ратрица по предварительному соглашеню съ Черногорскою 
Княгиней; а равнымъ образомъ и увольняется она по повелён!ю 
Императрицы вслфдств!е «выраженнаго относительно того же- 
лан1я Княгини» (8 8). «Въ Цетинь$ начальница, подчинена, исклю- 
чительно Черногорской КнягинЪ: принимаетъ отъ нея распоря- 
жен!я и ничего не можетъ предпринять безъ предварительнаго 
р$шеня Ея Высочества» ($ 10). 

Очень важное и полезное измБнене сдфлано въ томъ отно- 
шен!и, что единоличное управлеше начальницы, которая состояла 
въ прямой отвфтственности только передъ Императрицей и подъ 
непосредственнымъ попечетемъ Черногорской Княгини, зам$- 
нено соучастемъ особаго комитета, во глав котораго находится 
Княгиня, а непрем$нными членами состоять — представитель 
Россш, начальница и еще одно лицо, назначаемое Княземъ. При 
этомъ опредфляется и кругъ его дфятельности. Между прочимъ 
вс вопросы относительно воспитаня и ученшя начальницей под- 
носятся предварительно на ршеше комитету и послБ того пред- 
ставляются Императриц$ (8$ 11, 12, 13). 

Это установлене, ограничивая единоличное управлене на; 


1) ПИфлисомъ программа напечатана 5. Драговичемь вт» сго соч. 
«Изв}ешта) о двадесетогодишиьо} радьи Феводачког Института Парице Мари}е 
на Цетин,]у». Цетин.е 1890, стр. 22—36). 
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чальницы, въ то же время въ значительной степени облегчаетъ 
ея положен1е, снимая съ нея личную отвЪтственность. 

Отчетъ за истекпий годъ со всфми документами подносится 
начальницей комитету и, когда будетъ имъ причятъ, одинъ 
экземпляръ его посылается на утвержденше Императрицф и за- 
тёмъ остается па храненше въ институт; а еще одинъ экземпляръ 
посылается въ Петербургъ министру народнаго просвфщения 
($ 14). 

Одновременно съ пзмфнешемъ устава выработана была при 
участи! 10. А. Лопухипой и новая программа преподаваня, менЪе 
широкая, но болБе приноровленная къ дЪйствительнымъ требо- 
ванямъ заведемя и сообразующаяся съ пуБющимися въ его 
распоряжеши преподавательскими силами. Въ нее введена и 
истор1я Черногорш, по тоже страпно какъ-то, только въ первомъ 
году перваго класса (отъ Балыпичей до нашего времени) и здЪеь 
же оканчивается. 


Въ годъ этой реформы 1885—86 не было выпуска, а по- 
тому не было и према повыхъ воспитанницъ. Не было принято 
ни одной воспитанницьт; а въ слБдующемъ 1887—8588 г., при- 
нято 6, изъ которыхъ въ томт, же году три вышаи по бол$зни, 
п осталось въ началБ 1887— 88 г., 17, исключительно черно- 
горокъ. Преподавателей было трое, кромЪ самой начальницы, а 
КЪ концу года только двое. 

Въ январЪ 13888 г. Ю. А. Лопухина оставила Черногорию 
и на ея мБето начальницей института прибыла Софя Петровна 
Мертваго, бывшая до того времени начальницей Маршнекой 
гимназии въ Рязани. 


2. Новая начальнииа. — Увеличение педиюлическалю со- 
става. — Поправка здащя. — Паплывь желающихь поступить 
вь институте. — Новый уставь препятствует; 06х09 сю. — 
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Вновь открытз приотовительный классё.—Эдане оказывается 
пиьснымь и потому пристраивается кь нему новый кортусв. — 
Мьры для сотранемя здоровья воспитанниць и физически 
режиме. 

Съ этого времени вотъ уже болфе двадцати лЬтъ институтъ 
находится подъ управленемъ одной и той же начальницы, С. П. 
Мертваго. Вступивъ въ управлен1е институтомъ, когда онъ при- 
шелъ въ упадокъ и потерялъ популярность, которую пр!обр6ль 
при Н. П. Пацевичъ, она не могла продолжать то, что застала, 
а должна была ставить дфло вновь. И дЬйствительно, при ней 
институтъ не столько обновляется, но какъ бы возникаетъ вновь 
и проявляетъ необыкновенно энергичную жизнь и дфятельность. 
И все это находится въ такой тфеной связи съ стоящею во главЪ 
пазальницей, въ такой зависимости отъ ся личныхъ качествъ, 
взглядовъ на дБло и принциповъ, которыми она руководилась въ 
своей дфятельности, что въ дальнфйшемъ изложеши жизни и дфя- 
тельности института мы имфемъ дфло главнымъ образомъ съ 
дфятельностью поставленной во глав его начальницы. С. П. 
прежде всего озаботилась объ учебномъ персонал$, который и 
образовался изъ 8 преподавателей и преподавательницъ, и въ 
числ ихъ впервые видимъ священника, какъ преподавателя 
Закона Божия, до нея исполнявшаго должность эконома, и одну 
русскую учительницу, СоФью Лукиничну Ветошкину. Потомъ 
приглашена т-Пе КиеПеу для хранцузскаго языка, а также для 
пренодаван!я рисован!я. Для гимнастики приглашена, г-жа Пет- 
ковичъ, жена доктора изъ Сербии. 

Другую заботу составляло привести въ порядокъ здаше 
института, которое, какъ произведене домашняго архитектора, 
никогда до того времени не строившаго двухэтажныхъ домовъ, 
стало обнаруживать болыше дефекты, имепно: полы верхняго 
этажа, составлявие потолки пижняго, стали опускаться и угро- 
жали проваломъ, а сквозь стБны снаружи внутрь проникала 
сырость. Замфчали это и прежшя начальницы и кое-что пред- 
принимали; но собствеппыхъ средствъ у ппститута па это не 
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было; такъ какъ 5000 рублей, дававшихъ въ разм5н$ 6500 до 
7000 ‹+лориновъ, было недостаточно вообще для содержалия 
заведения. Обо всемъ этомъ С. П. довела до свёдЪн1я Государыни 
Императрицы, на, что послБдовало Высочайшее повелБ!е, чтобы 
впредь на содержан1е института выдавалось 10.000 Флориновъ, 
и тогда только сдфлалось возможнымъ произвести всф необхо- 
димыя поправки, обошедийяся въ 3.000 фл. 

КромЪ того, уплачены были старые долги института и на 
содержаше института остались прежше 6.500 Фл. Не смотря 
на, это, С. П. нашла возможнымъ увеличить преподавательский 
составъ п сдБлать затрату на учебныя пособ1я. До н5которой 
степени подспорьемъ, хотя и незначительнымъ, являлась плата, 
взимавшаяся со своекоштныхъ ученицъ (200 Флориновъ). 

Между тБмъ въ 1888 —89 г., выпущено было 7 воспитан- 
ницъ, а на слБдующий 1889—90 принято вновь 18 и въ томъ 
числБ 6 своекоштныхъ, что съ прежними составило 28. Въ 
1891—92 г. было уже 35 воспитавницъ: 15 черногорокъ, 15 
изъ Бокки, Далмащши, Хорватии и Воеводины, 3 изъ Босни и 
Герцеговины, 1 изъ королевства, Серб!и и 1 изъ Турщи; въ томъ 
числ6 14 своекоштныхъ. Въ 1894—95 г. было 46 воспитан- 
ницъ и своекоштныхъ—25, которыя вс$ были изъ-за границы, 

Это, однако, противорфчило уставу въ послБдней его редакщи, 
по смыслу котораго институтъ предназначался исключительно 
для дочерей черноюрисвь, п только въ вид$ исключеня по Высо- 
чайшему соизволеню могли быть допущены и дочери не черно- 
горцевъ и то съ ограничешемъ, чтобы число ихъ не превышало 
одной трети общаго числа, воспитанницъ. 

При внесеши такой поправки упускалось изъ виду, что съ 
распространешемъ этого права на болфе широкую область под- 
нимался престижъ Черногорш, а съ увеличешемъ числа воспи- 
танницъ платящихъ усиливались матер!альныя средства инсти- 
тута, чтобы имфть возможность увеличить учебный персоналъ и 
улучшять содержаше воспитаниицъ. 


Софья Петровна въ этомъ случаЪ держалась перваго устава, 
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по которому институтъ, учреждаемый въ Черногории и для Черно- 
гори прежде всего, въ то же время былъ бы открытъ и для 
окрестныхъ странъ, въ которыхъ живутъ таке же сербы, какъ 
и черногорцы, т5сно связанные съ ними происхождешемъ, исто- 
рическими преда1ями и политическими идеалами и также, какъ 
черногорцы, нуждающиеся въ образовани своихъ дочерей, для 
чего въ ихъ краяхъ не имБлось въ то время ни одного подобнаго 
учебнаго заведен1я. 

Софья Петровна представила истинное положенше дла Князю, 
который; вполн$ разд$ляя ея взглядъ на значене черногорскаго 
института въ цфломъ кра и цфня ея энергичную дфятельность, 
сталъ на сторону такого представлен1я; а Княгиня, какъ бли- 
жайшая попечительница института, также выразила евое со- 
изволен1е; и, благодаря сочуветвенному отношеню Князя и 
Княгини, эта внфшняя преграда расширен!ю института была, 
устранена. 

СлдБлано и еще нововведене, не предвиднное въ устав$, — 
_ учреждеше приготовительнаго класса (какъ и ве$ друге съ под- 
раздфлешемъ на, два года), въ который могли-бы поступать дф- 
вочки, не только окончивиия курсъ основной школы, какъ-то 
требуется по уставу, но и совс$мъ маленькя, научивийяся только 
читать и писать. Съ одной стороны это вызывается педагоги- 
ческими соображен!ями, а съ другой—облегчаетъ поступлеше 
въ институтъ. 

Педагогическия соображен1я заключаются въ томъ, что, чЁмъ 
моложе дфти поступаютъ въ заведеше, тБмъ легче осваиваются 
съ совершенно новыми для нихъ услов!ями институтской жизни 
и, нетропуть'я никакою педагогическою системой, он$ сразу полу- 
чаютъ то направлене, въ которомъ будутъ идти въ продолжеше 
цвлаго курса. 

Во второмъ слуза$ принимается во вниман!е то обстоятель- 
ство, что многимъ приходится посылать своихъ дфтей въ основ- 
ную школу въ другое село или въ городь и помЪщать ихъ на 
частныхъ квартирахъ, что сопряжено съ большими неудобствами; 
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тогда какъ, подучившись немного грамот дома, онф прямо пс- 
ступаютъ въ институтъ. 

И на это послБдовало высочайшее соизволеше Князя и Кня- 
гини. Классъ этотъ въ 1894 г. открылея и въ шутку названныя 
своими старшими подругами дриотовишики впоелдетв!и дали 
лучший курсъ. Въ этомъ класс С. П. почти исключительно сама 
занимается всфми предметами, и помогаютъ ей воспитанницы 
старшаго класса. 

Рядомъ съ этимъ шла забота о выбор наставниковъ и уве- 
личения ихъ числа. За неим$немъ достаточнаго контигента, какъ 
мы замфтили выше, приводилось допускать преподавал!е однимъ 
учителемъ двухъ и боле предметовъ. Наконецъ удалось поста- 
вить ДЪло такъ, что для каждаго предмета быль свой препода- 
ватель, который, какъ спещалистъ, не только держитъ своихъ 
ученицъ въ курсф науки, но и вырабатываетъ свой методъ, при- 
способляя его къ способностямъ и характеру своихъ ученипъ, 
заботясь объ томъ, чтобы преподаваемое легче ими усвоивалось. 
М$шало отчасти то, что учительсюй составъ часто м$нялся по 
причинамъ, также указаннымъ нами выше. Тфмъ не менЪе С. П. 
стараясь всегда привлечь лучиая силь, умЪетъ воспользоваться 
ими, чтобы пребываше ихъ въ институтЪ, хотя бы и временное, 
не проходило безслБдно. 

Замиравиий передъ т$мъ институтъ ожилъ. Въ немъ теперь 
кипЪла жизнь и шла работа. Такая перемфна тотчасъ оказала, 
вияНе на отношене къ нему т$хъ, кому онъ быль нуженъ, и 
быстро сталъ возрастать притокъ вновь поступающихъ. Но тутъ 
явилось другое препятств!е — недостатокъ помфщеня. 

Здан1е расчитано было только на 30 воспитанницъ, но потомъ 
ихъ стало свыше 80. Можно себф представить, какая тфенота, 
была везд$ и особенно въ спальняхъ. Конечно, уступлены были 
помБщен!я, которыми пользовались воспитательницы, начиная съ 
самой начальницы. Принимались м$ры для провфтриван!я ком- 
натъ, соблюденя самой безукоризненной чистоты и друге спо- 
собы оздоровлеНя помфщенй. И, благодаря этому, на здоровь 
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дЪтей это не отражалось. Тена была, и домовая церковь, въ до- 
бавокъ съ очень низкимъ потолкомъ. ‹ Поэтому, когда бывало 
богослужеше съ зажженными свфчами въ рукахъ молящихся, 
весь кислородъ ‘воздуха сгоралъ и положительно нечфмъ было 
дышать. Тогда, болфе слабыя изъ маленькихъ падали въ обмо- 
рокъ и ихъ уносили изъ церкви. 

С. П. тотчаеъ по вступлени въ управлеше институтомъ стала: 
хлопотать о расширен!и здан!я, и хлопоты эти наконецъ увфн- 
чались успфхомъ. Русскимъ правительствомь отпущена была 
сумма, давшая возможность выстроить новый корпусъ, соеди- 
ненный со старымъ, въ которомъ также произведены всф необхо- 
димыя поправки, а также расширена церковь и приподнятъ въ 
ней потолокъ. 

Съ того времени (1892 г.) институть имфетъ просторныя 
спальныя комнаты и классы и большой залъ, въ которомъ воспи- 
танницы занимаются гимнастикой, настолько просторный, что въ. 
дурную погоду, когда нельзя выходить въ садъ, онф могуть въ 

пемъ прогуливаться, бфгать и устраивать свои обычныя игры. 
_Имфется больница внутри здавя и особая комната для больныхъ, 
которыхъ необходимо изолировать. Врачъ, если нфтъ тяжело 
больныхъ, посфщаетъ по приглашеню. 

Въ слузаяхъ болфзней эпидемическаго характера, какъ корь, 
скарлатина и др., отъ которыхъ нфть возможности уберечься, — 
все же ни разу не было рокового исхода, благодаря хорошему 
уходу за больными. И уходъ этоть ведется съ знашемъ, въ 
высшей степени добросовфстно, а гд$ нужно, и съ самоотвер- 
женемъ. Однажды (въ 1893 г.) принята была дфвочка по на- 
ружному виду совершенно здоровенькая; но у вея оказался 
диФтеритъ. Моментально узналь объ этомъ и переполошился 
весь городъ. НФкоторые требовали немедленнаго удаленя этой 
дфвочки изъ Цетинья. Но куда и не поздно-ли? Тогда С. П. 
произвела при содфйств!и врача самую тщательную дезинфекщю 
во всемъ инетитутВ, изолировала больную, сама изолировалась и 
пробыла съ нею все время, пока она не выздоровла. Но потомъ 
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она была изолирована сама одна; такъ какъ у нея также ока- 
зался дихтеритъ, по счастью, въ слабой Форм$. 

Такого рода отношеня, конечно, находятся внф всякаго ре- 
жима и могутъ внушаться только любовью къ дфтямъ и предан- 
ностью дфлу. 

Но главное заключается въ предупрежденши болЁзни. По- 
этому начальница, цфлый день вращаясь между воспитанницами, 
вечеромъ, прощаясь съ ними, внимательно осматриваетъ каждую; 
потомъ обходитъ спальни, когда онф спятъ, и утромъ ей прежде 
всего сообщаютъ о здоровь$ д$тей. 

Этой-же цфли служитъ и гимнастика. Кромф спещальныхъ 
уроковъ гимнастики, на которыхъ обращается внимаше на 
исправлене искривлен!й и другихъ неправильностей организма, 
такъ часто встрёчающихся въ дфтекомъ возраст$, она входить 
въ правило ежедневнаго режима. Вставши въ 61, ч. у., окон- 
чивши свой туалетъ и исполнивши утреннее молепье, воспитан- 
ницы продфлываютъ извфстныя гимнастическ1я движеня, посл 
чего отправляются въ столовую завтракать. 

Та-же цфль преслФдуется и въ пищевомъ режим воспитан- 
ницъ. Утромъ въ 8 ч. он пьютъ кофе съ молокомъ и хлЁбомъ; 
зат$мъ въ 12 ч. слБдуетъ обЪдъ, состоящий изъ двухъ блюдъ: 
мясного супа и отд$льно мяса въ разныхъ видахъ и съ разными 
приправами, какъ макароны, рисъ или как1я-нибудь овощи. 
То-же самое и за ужиномъ. При этомъ супъ и мясо даются пор- 
щящи, а остального могутъ брать, сколько хотятъ; но порщю супа 
и мяса каждая должна съБсть обязательно. Такое насиме вызвано 
наблюденемъ, что, не съфвши этой порщи, дёти скоро начи- 
‚ нають чувствовать голодъ, и это, само собою разумФется, отра- 
жается на ихъ здоровь$. Дома многля изъ нихъ не пр!учаются 
Феть только въ опредфленные засы и пополняютъ недостатокъ 
послБ, когда имъ захочется, что въ институт невозможно. Осо- 
бенно не нравится это далматинкамъ, которыя вообще мало упо- 
требляють мяса, замфняя его въ большемъ количеств мучной 
пищей, зеленью, овощами, а также разными сладостями. Но при 


ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ И ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОПИСАЕЕ ЧЗЕРНОГОРШ. 397 


довольно суровомъ климатБ Черногори и при той усиленной 
дБятельности, какой воспитанницы предаются въ институтБ, 
такое питаше не можеть достаточно поддерживать силы орга- 
низма. ВпослЁдетви онф привыкаютъ и поБдаютъ свои порщи 
охотно, а боле сильные желудки пополняютъ ихъ овощами и 
другими приправами. Почти всф воспитанницы оть времени до 
времени получаютъ изъ дома лакомства. Это не воспрещается; 
но получившая ихъ дфлится ими со вс$ми своими подругами по 
классу. НЪкоторымъ иногда не посылаютъ ничего изъ дома; та- 
кимъ даются они отъ института, и онф также дфлятся. 

Еще боле странно, на первый взглядъ то, что порщями 
дается и вода: за обфдомъ одинъ большой стаканъ, который он$ 
могутъ и не выпить, но больше того получить не могутъ. 

Если паща вполнё гиг1енична, и въ ней нётъ ничего особенно 
соленаго или какихъ-нибудь пряностей, возбуждающихъ жажду, 
то больше и не требуется, и большинство не выпиваетъ этой 
порщи. Но кром$ того, въ 4 часа онф пьютъ чай; въ лБтнее же 
‚жаркое время дается вода передъ спаньемъ съ небольшимъ ко- 
личествомъ вина. Вино же дается иногда, за обфдомъ и ужиномъ, 
по назначен!ю врача или по усмотр$н1ю начальнипы. 

Н$которые родители обращались къ С. П., выражая уди- 
влене запрещению такого невиннаго и при томъ дарового на- 
питка, какъ вода. Имъ непонятно, что это дфлается не по кап- 
ризу или вслБдств!е экономи, а по соображешямъ, которыми 
руководится тотъ, на комъ лежитъ забота и отвфтственность 
передъ ними же, родителями, за здоровье и доброе воспитане 
д$тей. 

Благодаря именно такой разумной заботливости, дБти въ 
институт пользуются цвфтущимъ здоровьемъ, и этоть здоровый 
видъ не покидаетъ ихъ и въ самое страдное время экзаменовъ, 
когда мы, посторонне, больше всего ихъ видимъ. 

Въ ввдахъ здоровья и чистоты въ институтБ устроена рус- 


ская баня. 
Находящийся при дом садъ, засажениый декоративными и 
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фруктовыми деревьями, съ грядками цв$товъ, за которыми ухи- 
живаютъ сами воспитанницы, также даетъ имъ. возможность 
дышать воздухомъ внф институтскихъ стЬнъ не только лБтомъ, 
но и зимой. 

Кром$ того, разъ въ недЪлю онф совершаютъ прогулки зи- 
мой, конечно, только по расчищеннымъ дорогамъ въ город$ и 
вокругъ него; а л5томъ он$ забираются по тропинкамъ въ горы, 
гдф затфваютъ разныя игры, бЪгаютъ и карабкаются по ска- 
ламъ, и въ результатВ послф того получается крфиюй сонъ, а на 
другой день бодрое пробужденге. 

Кое-когда совершаются экскурс. въ боле отдаленныя 
местности: на высоту Ловченъ или на Р%ку, при чемъ до городка 
Р%$ки, находящагося въ пятнадцати верстахъ отъ Цетинья, и 
обратно старшая дфвочки совершаютъ путь пфшкомъ; а для ма- 
ленькихъ и слабыхъ имЪются экипажи, въ которыхъ помфщаются 
также съфетные припасы, посуда и другя принадлежности, такъ 
какъ тогда пфлый день проводится на открытомъ воздух$ и 
прямо на земл$ устраивается Зда и чаепите. Отъ городка далфе 
по самой рёкБ до устья, гдБ она соединяется съ Скадрекимъ 
озеромъ, путешестве совершается въ лодкБ или на пароходикф. 
При этомъ приглашается кто-нибудь изъ наставниковъ и вообще 
челов$къ, хорошо знающий географю и исторю Черногории, 
который и. даетъь объяснешя геограхическя, историческя и 
естественно-научпыя. | 

Такимъ образомъ эти экскуреи, доставляющия дфтямъ вели- 
чайшее удовольстве, въ то же время расширяютъ ихъ научный 
кругозоръ. Н$которыя дфвочки изъ глубины Черногор!и тутъ 
впервые видятъ лодку и большую массу воды. 

Въ экстренныхъ расходахъ, соединенныхъ съ этими экскур- 
с1ями, обыкновенно принимаетъь участе представитель русской 
дипломатической масаи въ Цетинь$. 

Не смотря на такую заботливость со стороны института о 
здоровь$ своихъ воспитанниць, встрёчаются между ними такя, 
что при всБхъ прекрасныхъ умственныхъ и нравственныхъ ка- 
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чествахъ, при непреклонномъ желании учиться, онф оказываются 
Физически слабыми для того, чтобы выносить обычный инсти- 
тутеюй режимъ и выполнять всБ положенныя занят1я. Имъ дф- 
лають облегчения; но это не помогаетъ. Имъ нужно создать со- 
вершенно особыя услов1я жизни, отдфльно отъ всфхъ другихъ, 
для чего у института не имфется средствъ. Тогда, если есть 
какя-нибудь основаня надфяться, что поправлеше возможно, 
ихъ отъ времени до времени отпускаютъ домой, послБ чего онф 
опять возвращаются въ институтъ, который для нихъ остается 
всегда открытымъ. И я знаю двухъ такихъ, которыя такимъ 
образомъ окончили курсъ, и одна изъ нихъ потомъ поступила, на 
женске медицинске курсы въ ПетербургВ, которые на четвер- 
томъ курсБ должна была оставить по домалинимъ обстоятель- 
ствамъ. 

Забота о здоровьБ воспитанницъ составляеть одну. изъ 
Функщй внутренняго режима заведешя. За этимъ слБдуетъ вну- 
треннй порядокъ, по которому складывается жизнь и напра- 
вляется дфятельность института. 


3. Воспитательный режиме. — Отношеня между вости- 
танницами и воспитательнииами. — Характеристика вости- 
таннииз. — Отношенве кз институту бившихь воспитанниих. 

Сюда входятъ: распредфлеше времени для занятий и отдыха, 
наблюдене за точнымъ исполнешемъ правилъ, забота о содер- 
жан!и въ чистот$ и порядк$ помфщевй, одежды и другихъ пред- 
метовъ и вообще домашняго хозяйства. Вее это болфе или менЪе 
одинаково во всфхъ закрытыхъ женскихъ заведешяхъ. И потому 
эту сторону институтской жизни мы пропускаемъ. Но есть другая 
сторона, болфе интимная, которая не поддается урегулированию 
ея опредфленными правилами и зависитъ отъ характера, съ одной 
етороны персонала, стоящаго во глав институтской жизни, а съ 
другой — оть той среды, на которую этотъ персоналъ долженъ 
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Мы разум$емъ подъ этимъ отношение институтскаго назаль- 
ства къ воспитанницамъ и— у1се уегза— отношен!я воспитанницъ 
къ нему и между собою. | 

Вообще, нужно. сказать, режимъ въ Цетинскомъ институт$ 
строг! и наблюдене за исполнешемъ его такое, что ни малФй- 
шее уклонеше отъ него не проходить незамфченнымъ. Въ этомъ 
отношени С. П. имфетъ замфчательную помощницу въ лицф 
Марьи Александровны Матренинской, самой старшей воспита- 
тельницы и въ то же время преподавательницы по времени пре- 
быван!я ея въ институт, которая обладаетъ необыкновенною 
наблюдательностью, прямымъ характеромъ и энергей, съ пре- 
данностью дфлу и неутомимостью, доходящею до полнаго пре- 
небреженя собственнымъ здоровьемъ. 

Но съ течен1емъ времени этотъ режимъ вошелъ въ нравы 
института и поддерживается самими воспитанницами, проведшими 
въ немъ н$фсколько л$тъ; а подъ ихъ вмяшемъ и вновь посту- 
пающая скоро осваиваются съ новою для нихъ жизнью. 

Миритъ воспитанницъ съ этимъ режимомъ и та любовь, съ 
которою относятся къ нимъ, какъ начальница, такъ и ея помощ- 
ница, когда онф бываютъ больны или когда постигаеть ихъ 
какое-нибудь несчасте. Важно еще то, что строгость эта при- 
м$няется одинаково ко всфмъ, не взирая на знатность или богат- 
ство ихъ родителей. С. П. не ст$еняется удалять изъ института 
неспособныхъ или не желающихъ учиться, кто бы ни были ихъ 
родители, хотя этимъ она и создаетъ себЪ непраятелей. Больше 
снисхожден1я оказывается дфвочкамъ безъ средствъ, которымъ 
выходъ изъ института до окончан1я курса угрожаетъ иногда, 
самою суровою жизнью. 

Вотъ одинъ примфръ, иллюстрирующий эти отношения. 

По чьему-то ходатайству принята была въ институтъ дф- 
вочка изъ бФдной среды, оказавшаяся потомъ ненормальною: она 
постоянно нарушала институтская правила, ссорилась съ подру- 
гами и кидалась бить ихъ; а въ то же время не оказывала ника- 
кихъ успВховъ въ наукахъ. Глупою, однако, ее нельзя было на- 
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звать, потому что иногда она на разныя замфчаня давала, отвЪфты 
остроумные и вела дпевникъ, въ которомъ дфлала довольно м$т- 
к1я характеристики своихъ подругъ и воспитательницъ. Но она, 
была невозможна по своему характеру и поведен!ю, и отъ нея 
часто страдали подруги. Поэтому въ концф концовъ она была 
удалена изъ института, когда всф, принятыя къ исправлен1ю ея 
м5ры, оказались безполезными. Тмъ не менфе она продержалась 
въ институт цфлый годъ, если не больше. 

Въ этомъ случа начальница прониклась участемъ къ не- 
счастной и ея семь и въ то же время интересовалась ею, 
какъ необыкновеннымъ субъектомъ; съ неменыпшимъ участемъ 
относились къ ней и постоянно обижаемыя ею подруги: очень 
р$дко, въ крайнемъ только случаБ заявляли онф начальству о 
совершаемыхъ ею эксцессахъ и съ своей стороны дфлали все 
возможное, чтобы подфйствовать на нее въ лучшую сторону, 
старались не раздражать ее и уклоняться отъ столкновешй 
съ нею. 
| Возвратившись въ свою семью (родители ея померли,. и она 
жила у родственниковъ), она почувствовала себя въ обстановкф, 
гдф никакимъ капризамъ не было мЪста, и, покорившись судьбЪ, 
принялась за работу. При этомъ особенное внимане она обра- 
щала на дфтей, въ руководств$ которыми припомнила то, что 
далъ ей институтъ. Потомъ она приходила въ институтъ, кото- 
рый, по ея словамъ, она, вспоминаетъ съ любовью. Впосл$детв!и 
она вышла замужъ за хорошаго челов$ка. 

Не поощряется назальствомъ и особенная угодливость и за- 
искиваше со стороны воспитанницы, и, если это дфлается пред- 
намфренно съ цёлью достигнуть чего-нибудь желаемаго, то ей 
дфлается внушене, чтобы она впредь не разсчитывала этимъ 
путемъ достигнуть больше того, чего заслуживаетъ, и что она 
этимЪ только возбуждаетъ къ себЪ недовЪ ре. 

Еще больше не допускается тайное сообщене или наушни- 
чество. Всякое такое сообщене воспитанницы оглашается передъ 
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поступковъ и затБй своихъ подругъ и сообщить объ томъ началь- 
ницф, но явно, не скрывая того отъ своихъ противницъ. 

Кстати при этомъ отмфтимъ одну черту изъ внутренняго 
режима. 

Извфстное время опред$лено, когда воспитанницы пишутъ 
письма къ своимъ. Эти письма, совсфмъ готовыя, он$ показы- 
ваютъ надзирательницё, которая, однако, не читаетъ ихъ, а 
только смотритъ, чисто ли они написаны и нфтЪ ли клякстъ, и, 
если это окажется, то письмо возвращается, чтобы было пере- 
писано. 

Иногда воспитанницами сообща совершается что-либо, нару. 
шающее порядокъ и дисциплину; такой поступокъ, само собою 
разумФется, начальствомъ осуждается, какъ противузаконный, и 
виновныя подвергаются должному возмезд1ю; но если въ томъ 
не было ничего, противнаго нравственности, то онф не записы- 
ваются на черную доску, т. е. это не оказываетъ вмяшя на даль- 
нфйшую ихъ судьбу, и въ самомъ этомъ проступкБ отм$чаются 
проявления честности, прямоты и характера, которыя учиты- 
ваются въ оцфнк$ ихъ поведен!я. А если при этомъ обнаружится, 
что причиною, вызвавшею такой проступокъ, послужили какя- 
нибудь неисправности со стороны самого заведеня или погр$ш- 
ность кого-либо изъ воспитательнаго персонала, то проступокъ не 
оставляется безнаказаннымъ, но въ то же время не оставляются 
безъ внимая и вызвавиия его причины и прилагается забота 
къ устраненю ихъ на будущее время. 

Впрочемъ, таже случаи очень р$дки, потому что, какъ каждая 
воспитанница лично за себя, такъ и группа воспитанницъ во 
всякое время могутъ обратиться къ начальниц съ заявлешемъ 
своихъ жалобъ или желаний. 

Наказан1я состоятъ въ томъ, что провинившаяся подвер- 
гается увфщан!ю и болфе или менфе строгому укору со стороны 
начальницы наедин$ или передъ другими воспитанницами; не до- 
пускается она къ участию въ играхъ своихъ подругъ и прогул- 
кахъ, лишается права, свидан1я съ родителями, а самое тяжелое 
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наказане — дурная отмфтка за. поведене, которая оказываетъ 
вляше на общую оцфнку ея уси$ховъ при переходф изъ одного 
класса, въ другой. Вотъ что по этому поводу читаемъ въ отчетЬ 
за 1891— 92 г.: «Ученица, не им6ющая въ поведен!и отмфтки 5, 
хотя бы имфла 5 во всБхъ предметахъ, не можеть получить 
награды даже послфдней степени. Воспитанницамъ дается по- 
нять, что нравственная сторона человфка ставится выше всЪхъ 
другихъ его качествъ и что усп$хи въ наукахъ теряютъ свое 
значене, если не соединяются съ высокою нравственностью» 
(стр. 18—21, 32—33). 

Въ противность принципу, не допускающему тфлесныхъ на- 
казан!й, одна воспитательница иногда позволяла себф ударить 
воспитанницу; но это вызвало общий протестъ, и такой расправ$ 
положенъ конецъ. 

Въ общемъ же, не смотря на строг режимъ, воспитаннацы 
по отношен1ю къ воспитательницамъ держатся свободно, и так1я 
отношен1я носятъ совершенно семейный характеръ. 

Назальница же института, посвящая болыпе всего вниман!я 
самымъ младшимъ, съ воспитанницами старшаго класса, сбли- 
жается на столько, что говоритъ съ ними обо всемъ совершенно 
откровенно, а часто съ ними вмЪстф обсуждаетъ и дфла инсти- 
тута. Съ своей стороны и воспитанницы пр1учаются смотр$ёть 
на институтъ, какъ на нфчто свое, родное. На нихъ держится 
институтская традицйя, которую он$ передаютъ младшимъ. По 
отношен!ю къ самымъ маленькимъ онБ оказываютъ особенную 
заботливость: помогаютъ имъ во всемъ и поучаютъ; стараются 
облегчить имъ усвоеше институтскихъ порядковъ, входятъ въ 
ихь положенше и сообщаютъ объ томъ СозьЁ Петровн$. Однимъ 
словомъ, он являются помощницами воспитательниць, а иногда 
И Фактически ихъ временно замБняютъ. Преподавашемъ въ 
визшихъ классахъ онф также занимаются, на практик примфняя_ 
т знамя, каюя имъ дало теоретическое изучен1е педагогики. 

Чтобы вполнЪф понять и оцфнить этоть режимъ, которымъ 
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ваемыми, нужно знать характеръ и духовныя качества того 0со- 
беннаго маленькаго м!ра, въ которомъ онъ примЗняется. 

Для посторонияго наблюдателя это, конечно, невозможно; 
для этого мы воспользуемся рукописными замфтками одной 
бывшей воспитательницы, которыя предоставлены были намъ 
на просмотръ. 

«Воспитанницы института— говорится въ этихъ замбткахь— 
по большей части черногорки и далматинки. Среда, въ которой 
проходитъ ихъ первое дфтетво, само собою разум$ется, оказы- 
ваетъ на нихъ сильное вмян1е и выражается главпымъ образомъ 
въ ихъ впечатлительно-нервной натур$. Но помимо этой общей 
черты, между ними есть и разница. Черногорка по преимуществу 
необщительна и вначалБ ей туго дается ученье: въ ней даже 
педостаточно развиты внфшия чувства, служашя къ воспраят!ю 
новыхЪ впечатлЁн!й; опа, не умфетъ различать цвфта и звуки, ни 
управлять голосомъ и при томъ не имфетъ понят!я о послушания 
и покорности, хотя въ этой пепокорности и даже упряметвЪ есть 
нфя9то осмыеленное и проглядываетъ независимость духа, на- 
слЪдство, можетъ быть, героевъ и героинь ея д$душекъ п бабу- 
шекъ. Далматинка общительнЪе, восприимчивЪе и жизнерадостнЪе 
и сразу же начинаетъ учиться лучше, и въ этомъ обнаружи- 
вается, что она уже была дома ифеколько подготовлена. Но если 
въ черпогоркахъ замБтенъ вообще недостатокъ домашняго воспи- 
ташя, то въ далматинкахъ видно воспиташе, только дурно на- 
правленное: съ раннихъ лфтъ въ нихъ развивается погоня за 
удовольствями п развлечешями и легкое отношеше ко всему и ко 
вефмъ. Дисциилии$ трудно подчиняются, какъ тЪ, такъ и другя, 
такъ какъ въ большинств$ случаевъ дома имъ не предъявляется 
никакихъ требован!й: он$ живутъ на своей волБ, и нерфдко бы- 
ваетъ, что скорфе родители повинуютея своимъ дфтямъ, чфмъ 
дБтп имъ. ВначалВ приходится ихъ строго, на каждомъ шагу, 
преслБдовать за нарушене самыхъ обызныхъ нравственныхъ 
правилъ, за полную песпособность сосредоточять внимаше на чемъ 
бы то ни было, за лБиость, пебрежноеть во всемъ. нетерп$ли- 
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вость и торопливость въ работ$ и полиБйшее неуважеше къ по- 
рядку. Внутреннй, душевный мфъ ихъ очень бфдепъ и совер- 
шенно неразвитъ; въ нихъ н$фтъ Фантази, ни чувствительности; 
но все это покоится въ зачаткахъ, изъ которыхъ впослёдетви 
удается вызвать живую умственную дфятельность, отв$чающую 
ихъ живому темпераменту, и чуткость ко всему доброму, возвы- 
шенному п поэтичному. Это достигается частью личнымъ вйянемъ 
воспитательницъ, которыя стараются затронуть и разбудить ихъ 
мысль и чувство въ постоянномъ общеши съ ними, участвуя съ 
ними въ дёлБ и досугБ, въ играхъ и удовольствяхъ, любуясь 
вм$стБ съ ними картинами природы на прогулкахъ, собирая 
цвфты и оглашая мертвыя скалы стройнымъ пфнемъ ит. д., 
частью чтешемъ книгъ. Замфчательно, что, какъ ни любятъ дфти 
игры, пЪше и танцы, которыя устраиваются для нихъ по вос- 
креснымъ и другимъ праздничнымъ днямъ и которымъ онф прс- 
даются съ увлечешемъ дЪтей юга, он всегда готовы отказаться 
отъ этихъ удовольств!й, чтобы послушать интересующее ихъ 
чтен1е. Какою радостью проаяютъ ихъ лица, когда начальница 
предложитъ что-нибудь прочитать имъ! Это внфклассное чтене 
начальница всегда оставляетъ за собою, пользуясь тБмъ для 
ознакомлен1я съ ихъ мечтами и направлешемъ мысли, а также и 
для бесВдъ съ ними о предметахъ, выходящихъ изъ школьнаго 
обихода. Благодаря такой любви къ чтеншю, воспитанницы къ 
концу курса пр1обр$таютъ довольно полное знакомство съ лите- 
ратурами русской п сербской, а частью и съ Французской. 

Отношен!я воспитанницъ между собою въ общемъ дружныя; 
между многими завязывается такая любовь, какая бываеть между 
сестрами; но это является въ пихъ только впосл6дстви. Посту- 
паютъ же онЁ съ крайне эгоистическими чертами и, главнымъ 
образомъ, съ сильнымъ поползновешемъ возвыситься надъ дру- 
гими или даже быть первыми, и ради этого стремленя онф не 
щадятъ одна другую. 

Институтъ ихъ въ этомъ отношен!и совершенно измфняетъ: 
онЪ дфлаются несравненно мягче и уступчив$е одна, передъ дру- 
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гой; не удача какой-либо изъ нихъ не возбуждаетъ уже въ дру- 
гихъ нёфкоторой радости, какъ вначалЪ, а напротивъ, вызываетъ 
участ!е и желане ей помочь, и не только не выдаютъ онф одна 
другую, но стоятъ другъ за друга геройски твердо. Если эта 
твердость проявляется въ какой-нибудь проказф, то, наказывая 
ихъ по заслугЪ, начальство всегда принимаетъ во внимане это 
великодушное соучаст!е въ дурномъ поступк$ невинныхъ. 

Карая проступки, приходится всегда принимать во внимане 
личность согрфшившей, ея возрасть и характерь и побудитель- 
ные мотивы. Но кара постигаетъ виновную неминуемо, и вообще 
дисциплина, и порядокъ требуются безъ малБйшаго попущенля; 
ни одинъ шагъ не могутъ он сдфлать безъ того, чтобъ не были 
замЪченными. И это на первыхъ порахъ составляетъ самое труд- 
ное дло для обфихъ сторонъ. Эго—борьба въ полномъ смыслЪ, 
которая смягчается только проявленями при случа$ самой горя- 
чей заботливости и любви къ нимъ со стороны воспитательнаго 
персонала. 

Строгость эта однако не мёшаетъ самымъ свободнымъ и ин- 
тимнымъ, чисто семейнымъ отношешямъ между воспитанницами 
и воспитательницами внф дфла, такъ сказать, вн оФФИЩальной 
жизни, и съ годами она принимаетъ болБе мягюй характеръ 
вслБдетв!е того еще, что установился духъ заведеня, которымъ 
вполнБ5 проникнуты воспитанницы, проведя въ немъ н$еколько 
лБтъ, а вновь поступающая скоро осваиваются съ новою жизнью 
уже подъ ихъ вмяшемт». 

Сами восиитанпицы научаются цфнить и любить институть 
и, оканчивая курсъ, оставляютъ его съ сожалБвемъ, а по вы- 
ходф продолжаютъ споситься съ нимъ черезъ посредство писемъ 
къ воспитательницамъ и бывшимъ своимъ подругамъ; остаюцяся 
же въ Цетинь$ постоянно или прибываюция на время часто по- 
сБщаютъ институтъ, чтобы повидаться съ воспитанницами изи 
посовфтоваться объ чемъ-нибудь съ начальницей. 

Изъ глубины Черногори и изъ другихъ боле отдален- 
ныхъ м$еть иныя пр!Ёзжаютъ въ Цетинье нарочно, чтобы по- 
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бывать въ институт. Одна, изъ окончившихъ курсъ, дочь зажи- 
точныхъ родителей внутри Черногор!и, не смотря на полную 
свободу и даже нфкоторое баловство со стороны своихъ домаш- 
нихъ, когда въ институт$ окончились лЁтн1я вакащи и начались 
занятя, явилась туда погостить и въ то же время еще кое-чему 
поучиться, поставивъ себя въ положенше ученицы, какъ была 
прежде. 


4. Обучене: преподавательский составз, прорамма, препо- 
даване и успьхи. 

Перейдемъ теперь къ обученю, при чемъ на первомъ плаив 
стоитъ преподавательскй составъ. 

Мы уже говорили, какъ вначалБ былъ бфденъ контингентъ, 
изъ котораго можно было выбирать преподавателей. Потомъ 
контингентъ этотъ увеличился съ учрежденемъ рядомъ съ учи- 
тельской школой гимназии. Но и эти дв$ школы не были богаты 
составомъ преподавателей; бывало, что одно и то же лицо пре- 
 подавало два и даже три предмета, иногда совершенно различ- 
ныхъ научныхъ областей; а часто быль преподавателемъ не 
имфющий соотв$тственнаго научнаго ценза. Впослдств!и составъ 
преподавателей сталъ богаче, какъ числомъ, такъ и качествомъ. 
Но и туть нужно было дфлать выборъ тБмъ болБе, что многие 
изъ этихъ преподавателей впервые выступали на, педагогическомъ 
поприщ$; а кром$ того, преподаване въ институт$ идетъ при 
другихъ условяхъ, чфмъ въ мужской гимназии. Вотъ тутъ-го и 
требуется, чтобы сама начальница обладала такими качествами, 
которыя помогали бы ей при этомъ выборЪ. Трудно опредлить 
эти качества. Для того требуется достаточная вообще научная 
подготовка вмфстБ съ спещшальными познанями — педагогиче- 
скими. Чтобы цфнить преподаван1е другихъ, нужно самому цф- 
нителю обладать опытностью и ум$ньемъ преподавать. Въ этомъ 
отношени С. П., пробывши пять лётъ начальницей женской 
гимназ!и въ Рязани, могла пр1обрЪФети достаточно опытности. 
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Все это вмЪстБ съ широкимъ образованемъ, которымъ она 
обладаетъ, ставило ее въ такое положене, что она, дБлая выборъ 
преподавателей, въ то-же время сл6дитъ за ихъ преподаванемъ 
и на конференщяхъ, которыя бываютъ обычно разъ въ мфсяцъ 
или экстренно созываются по мфр надобности, можетъ дБлать 
свой замБчаня. 

Основная учебная программа не широкая; она отвфчаетъ 
нашимъ женскимъ гимназиямъ, только съ однимъ иностраннымъ 
языкомъ, Французскимъ, не считая русскаго, который у нихъ 
домалинй. Преподавав!е совершается на русскомъ язык$ только 
русскихъ предметовъ, т. е. русскаго языка съ литературой и 
русской истори съ геограчлей, то же самое и относительно 
Французскаго языка; а ве$ остальные предметы преподаются на 
сербскомъ язык$. 

Чтобы судить о времени, посвящаемомъ тому или другому 
предмету, мы имфемъ за одинъ годъ (1894) такое расписане 
часовъ въ нед$лю для всфхъ классовъ. Больше всего времени 
посвящается языкамъ вмфстБ съ литературой: русскому и 
французскому по 28 ч., а сербскому языку 30 ч., изъ кото- 
рыхъ больше всего уд$ляется въ низшихъ классахъ, чтобы дЪти 
укрфпились въ родномъ языкф, и тамъ же особо 4 ч. посвя- 
щаются родиновфдфнью. Зат$мъ математик посвящается 24 ч., 
Закону Божию 15 ч., всеобщей истории 8 ч., русской 5 ч., серб- 
ской 7 ч., естественной истори 6 ч. и ФизикЪ 5 ч.; общей гео- 
граф1и 6 ч.; въ высшихъ классахъ педагогикВ 4 ч. и отдЬльно 
методик$ 3 ч. Много времени отдается музыкВ и п$н!ю, 21 ч. и 
рисован1ю 16 ч.; потому что эти предметы ограничиваются 
занятиями въ классф, и не дается никакихъ задачъ для выпол- 
пеня ихъ внф класса. При этомъ музыка (Фортешано) препо- 
дается за особую плату, а иБнйе обязательно для всфхъ. Чисто- 
писанемъ занимаются 8 ч. Ручному труду, какъ предмету, пре- 
подаваемому только въ классф, посвящается 6 ч., кромф работъ 
для себя и другихъ, исполняемыхъ въ неурочные часы. О гим- 
настик$ мы уже говорили. 
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Объ успфхахъ можно судить по экзаменамъ, которые здфсь 
бываютъ, если не совсфмъ публичные, то и не замкнутые. На 
нихъ всегда присутствуетъ кто-нибудь изъ княжескаго семейства, 
(дочери), а также часто и самъ Князь. На выпускныхъ же экза- 
менахъ, которые бываютъ каждый второй годъ, князь присут- 
ствуетъ всегда, а также представитель Росси; приглалпаются 
митрополитъ, н$ёкоторые изъ министровъ и друге чиновники, 
которымъ близки интересы просвфщеня, а, также и кое-кто изъ 
представителей другихъ державъ, въ томъ числ$ и дамы. Всего 
набирается присутствующихъ челов$къ до двадцати, а для боль- 
шаго числа, пожалуй, и м5ета не хватило бы. 

Хорошее впечатлн!е производитъ прежде всего то, что пуб- 
личность нисколько не смущаетъ экзаменующихся. Экзаменуютъ, 
конечно, преподаватели, каждый по своему предмету; но часто 
предлагаетъ каке-нибудь вопросы и самъ Князь. Если пишутъ 
тутъ же на доскЪ сочинен1я на сербскомъ, руескомъ и Француз- 
скомЪъ языкахъ, то назначать темы, выбирая ихъ изъ впередъ 
 заготовленныхъ списковъ, предоставляется присутствующимъ. 
Преподаватели, надобно замЪтить, пощады не даютъ своимъ уче- 
ницамъ, стараясь исчерпать все содержаве доставшагося имъ 
билета; такъ что всегда почти Князь или начальница прекращаютъ 
отвфтъ, не дождавшись, пока билетъ будетъ исчерпанъ. 

Въ продолжене многихъ лфтъ, имфя возможность также при- 
сутствовать на этихъ экзаменахъ, я замБчалъ, какъ отвфты дБтей 
съ каждымъ годомъ становятся сознательнфе, свободнЪе и опре- 
дЪленнфе. По этимъ отвфтамъ можно было судить, что сами пре- 
подаватели постепенно усовершенствуютъ методы, все больше 
уленяя себф свои задачи, входя въ духъ заведешя, изучая и при- 
нимая во вниман!е субъективную сторону своихъ ученицъ. 
А вм$стБ съ тБмъ программа, опредБленная уставомъ, также съ 
годами все больше уяснлется и расширяется или, вфриЪе, углуб- 
ляется: въ тБхъ же рубрикахъ научное содержане становится 
полнфе и проникаетъ глубже въ сознаше воспринимающихъ его 
ученицъ. Ученпицы старшаго выпускного класса съ каждымъ 
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почти выпускомъ становятся серьезнфе, зр$лБе; а младипе классы 
въ свою очередь являются лучше подготовленными, вступая въ 
старший, и много рфже случается, чтобы, какъ бывало прежде, 
выходили, не пройдя полнаго курса. 

Выше, говоря о гимнази, мы указали на, то, что мноме пре- 
подаватели не остаются подолгу, и объяснили причины такого 
явлен!я. То же самое должно замЪфтить и о преподавателяхъ и 
преподавательницахъ института. Тфмъ не менфе С. П. старается 
привлечь лучшая силы въ институтъ и умфетъ воспользоваться 
ими, чтобы пребыване ихъ въ институтЪ, хотя бы и временное, 
не прошло безел$дно. 

Въ прежнее время и въ институт$ бывало, что два предмета 
преподавались однимъ преподавателемъ; теперь для каждаго 
предмета имфется отдфльный преподаватель, отъ чего, само 
‘собою разумфется, въ значительной степени зависить усов шность 
преподаваня. 

Благодаря такой спешализацли;, преподаватель вырабаты- 
ваетъ свой методъ, по которому преподаваемая имъ наука легче 
усвоивается воспитанницами. Такъ, въ сербской истории вс почти 
безъ исключен!я отлично усп$ваютъ и любять этотъ предметъ, 
не смотря на то, что преподаватель оказывается иногда слиш- 
комъ строгимъ къ нимъ. Замфчательные успфхи онф дфлаютъ 
также въ ЗаконЪ Божемъ, который преподаетъ имъ свой инсти- 
тутеюй священникъ. Что дфти очень легко и охотно усваиваютъ 
разсказы изъ священной истори, — это вполнф естественно; но 
они съ такою же легкостью и охотой усваиваютъ и катехизисъ; 
еще больше я былъ удивленъ въ старшемъ классЪ чрезвычайно 
подробнымъ и яснымъ толковашемъ православныхъ обрядовъ и 
церковной службы. Не только это, но всБ сосуды, одежды и 
друг1я церковпыя принадлежности извфетны имъ со всею ихъ 
истор!ей. | 

Особенное внимаше обращено на преподаваше сербскаго 
языка. При этомъ во второмъ класс слБдуетъ подробное изло- 
жене словообразованя, грамматическихь формъ и флексй съ 
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исторлей ихъ происхождешя. Эта часть преподается чисто Фило- 
логически, что, казалось бы, не отвфчаетъ уровню, на которомъ 
находятся ученицы; а между тБмъ онф такъ легко разлагають 
каждое слово на части — корни, суффиксъ и толкуютъ законы 
перехода одного звука въ другой, что убфждаешься на опыт, 
какъ это просто, легко и въ то же время помогаетъ развитю 
сознательнаго наблюден!я. Заканчивается курсъ исторей лите- 
ратуры, при чемъ преподаватель въ особенные часы, вн класс- 
ныхъ занятй, приходитъ для чтеня произведенй извЪстныхъ 
сербскихъ авторовъ, сопровождая это критическими замфчанями. 

Одно время воспитанницы сильно увлекались естественными 
науками, благодаря тому, что самъ преподаватель прекрасно 
зналъ, ум$ло преподавалъ и любилъ свой предметъ; къ сожалён!ю, 
онъ оставался недолго, получивъ другое назначене; но увлечене 
это держится по традиши. 

Громадный успфхъ сдБланъ быль въ музыкф, когда препо- 
даваль ее чехъ Толингеръ, отличный в1олончелистъ и преподава- 
‘тель, относивпийся къ своему предмету, какъ жрецъ къ совер- 
шаемому имъ священнослуженю. Хоры и отъ времени до вре- 
мени устраиваемые концерты въ институт$ приводили слушаю- 
щихъ въ восторгъ. А на экзамен ученицы не только пфли 
а у15ба, по нотамъ, написаннымъ на доскЪ, но и писали ноты подъ 
диктовку; на данную ноту въ извфетвомъ тонф составляли овф 
пфлые аккорды. Преподаватель этотъ пробылъ неполныхъ два 
года, но оставиль глубокй слБдъ въ преподавании музыки, и ме- 
тоду его слБдуютъ преподавательницы, поступающя посл него, 
по указанямъ начальницы, также хорошо понимающей музыку. 

Б$днфе сказали бы мы обставлено преподавание русскихъ 
предметовъ. Преподаваше русскаго языка съ литературой, гео- 
графей и исторей Росси лежать на одной русской воспитатель- 
ницф, на которой въто же время держится вся внутренняя жизнь 
института: порядокъ, чистота, хозяйство и т. д., Такъ что для 
особой подготовки къ преподаваншю у нея положительно н$тъ 
времени. Поэтому ея преподаване сжато и сухо; по Фактическая 
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сторона виолнф усваивается ученицами, а пишутъ онБ по-русски 
съ такою же легкостью, какъ и по-сербеки. Все недостающее 
вЪ этомъ отношеви пополняется чтешемъ. 

Эти чтеня, носивиия сначала характеръ случайныхъ, впо- 
слБдетв!и превратились въ постоянныя и составляютъ, такъ ска- 
зать, дополнительный курсъ по русской литератур$, на которомъ 
ученицы старшаго класса знакомятся съ русскими авторами но- 
ваго пер1ода, начиная съ Пушкина и оканчивая выдающимися 
произведен!ями современной литературы. При этомъ, чтобы сдЪ- 
лать содержан1е произведеня вполнф понятнымъ своимъ слуша- 
тельницамъ, С. П. знакомитъ ихъ съ тБми общественными, семей- 
ными и вообще народными сторонами русской жизни, которыя 
для нихъ слишкомъ своеобразны и потому безъ объяснен1й были 
бы непонятны. Читая же такую вещь, какъ «Война и миръ» 
Толстого, она излагаетъ имъ всю исторю и бытъ той эпохи. 
Кром$ того С. П. знакомить ихъ съ лучшими критиками данной 
эпохи, — БЪлинскимъ, Добролюбовымъ и другими. 

Въ результатВ получается то, что воспитанницы увлекаются 
русской литературой и зачитываются ею даже по выход изъ 
института. 

Въ заключен!е скажемъ нЪфсколько словъ о рукодБмяхъ, 
чему, какъ и другимъ предметамъ преподаванйя, удФляется н$- 
сколько часовъ въ недфлю, а произведения дфтей обыкновенно 
выставляются на экзаменахт. Это— шитье съ починкой сгараго, 
вязанье со штопаньемъ, различные виды вышиванья, плетенье 
кружевъ на коклюшкахъ и т. д. Разсматривая эти работы, князь 
однажды воскликнулъ: «Этого еще не бывало въ Черногор!и!» 
(Глас Черног. 1892 г., № 25). Интереснфе всего было то, что, 
представляя образцы различной одежды, шитой самостоятельно 
по м$ркф, юныя работницы тутъ же, чертя на доекЪ, объясняли 
правила сниман1я м$рки и кройки, составленя частей и пропорщи 
между ними, а также шитья безъ м$рки на тотъ случай, если 
снять ее невозможно, напр. для совсфмъ маленькихъ дфтей. Туть 
мы впервые видфли примБнеше къ шитью правилъ геометрии. 
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Какъ платье, такъ и бфлье воспитанницы шьють себф сами. 

Не было еще при мн$ 0собо уроковъ кулинарнаго искусства; 
но воспитанницы дежурятъ по кухн$, и при этомъ учатся и го- 
товить кушанье, и есть особенно торжественные дни, когда 
институть посфщаютъ гости, и тогда весь обЪфдъ готовится 
воспитанницами. 

Въ больниц$ же и вообще въ уходф за больными они совер- 
шенно исполняютъ роль Фельдшерицъ. 


5. Результаты дъятельности института за все время ео 
существования. — Связь пачальницы института с5 бывшими 
своими воспитаннииами и переписка сь ними. 

Обратимся теперь къ результатамъ, которыми сопровожда- 
лась болБе, чфмъ тридцатилЪтняя воспитательно-образователь- 
ная дЪятельность Цетинскаго института. 

Чтобы говорить о результатахъ дфятельности института, 
нужно опредФлить, что отъ него требуется. 
| Родители, вв$ряя ему своихъ дочерей, конечно, желаютъ, 
чтобъ онф получили воспитане и. образоваше, соотвфтствующя 
пхъ положен!ю и назначеню по выход$ изъ института; чтобы, 
вступая въ жизнь, онф обладали достаточнымъ запасомъ науч- 
ныхъ знай и проникнуты были извфетными нравственными 
принципами, которыми будутъ руководиться въ этой новой для 
НИХЪ ЖИЗНИ. 

Уставъ въ первой его редакщи Формулируетъ это въ двухъ 
основныхъ положешяхъ: 1) «иль института воспитать въ нихъ 
добрыя качества, требующяся для семейной жизни, чтобы онф 
могли оказывать благотворное влян:е на среду, въ которой бу- 
дутъ вращаться, и 2) чтобы со временемъ изъ нихъ могли при- 
готовиться хорошя, способныя наставницых ($ 3). Прежде всего 
онф принадлежать семьЪ, изъ которой вышли, и должны обла- 
дать необходимыми для того семейными качествами; а если у нихъ 
будутъ свои семьи, то опять потребуются тБ же качества. Но, 
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состоя членами семьи, онф должны оказывать вмяне и вообще 
на окружающую ихъ среду, ч5мъ указывается на ихъ обще- 
ственную роль и спещально на роль наставницъ, которыя «совре- 
менемъ могли бы изъ нихъ приготовиться». 

Что же далъ институтъ и насколько выполнилъ поставленную 
ему уставомъ задачу? 

Прежде всего мы имфемъ цифровыя данныя относительно 
воспитанницъ съ 1869 по 1905 г. 

За этоть пер1одъ перебывало въ институт 348 воспитан- 
ницъ, распредфляющихся по мЪ$стностямъ, изъ которыхъ про- 
исходили, сл$дующимъ образомъ: 


черногорокь те а 3. 
ДАЛМАТИН Е 114 
изъ Боснши и Герцеговины.... 28 
изъ Старой Серби.......... 5 
изъ разныхъ м$етъ......... 43 


Изъ нихъ окончили полный курсъ 96, т. е. около 28%. Не 
знаю, въ какомъ видБ это процентное отношен1е представится 
при сравнени съ средними женскими учебными заведенями 
Росс1и; но замфтимъ, что въ первое двадцатилЬ те, кромЪ вы- 
шедшихъ раньше по разнымъ обстоятельствамъ, н$которыя вы- 
ходили, окончивши второй классъ, который считался достаточ- 
нымъ для окончаня курса, хотя и неполнаго. Но и не окончившя 
полнаго курса, воротившись въ свою семью и среду, также должны 
были внести хоть что-нибудь изъ того, что далъ имъ институтъ. 
Поэтому мы будемъ говорить вообще о бывшихъ институткахъ, 
хотя бы и не окончившихъ полнаго курса. 

У Софьи Петровны имфются точныя свфд$шя 060 всфхъ 
бывшихъ воспитанницахъ, съ которыми у нея не прерывается 
связь, гдф бы он ни находились. Мноля изъ нихъ постоянно ей 
пишутъ, дфлясь съ нею своими радостями и горемъ, просятъ у 
нея совфтовъ, приглашають къ себЪ; иногда и сами онф изда- 
лека пруБзжаютъ въ Цетинье, чтобы только побывать въ инсти- 
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тут. Когда С. П. профзжаеть черезъ Далмащю, Герцеговину и 
Босн!ю, то ее всегда встр$чаютъ ея бывиия воспитанницы и для 
этого просять впередъ ув$домлять ихъ о своихъ пофздкахъ. 
Черногорки же постоянно посфщаютъ институтъ, какъ свои люди; 
точно также посфщаетъ и ихъ С. П. Пока не выйдутъ замужъ, 
она слБдитъ за поведешемъ. своихъ воспитанницъ. А когда онф 
выходятъ замужъ, то родители часто приглашаютъ ее дать 
благословеше ихъ дочери; потомъ ей приходится у многихъ 
быть крестною матерью и наконецъ принимать ихъ дфтей въ 
институтъ. 

У меня н$тъ точныхъ свф дн! о семейномъ положении быв- 
шихъ воспитанницъ института; поэтому я могу представить 
только мои наблюден1я, которыхъ за 25 л5тъ пребывая моего 
въ Черногор!и набирается достаточное количество, чтобы сдф- 
лать нфкоторые выводы. 

Ве$ онЪ, конечно, выходятъ замужъ. Въ Черногорши прежде 
другихъ женились на нихъ родственники княжескаго дома Петро- 

‚ вичи; а одна вышла, за русскаго консула въ СкадрЪ; друмя вы- 
ходили за чиновниковъ и вообще за людей боле или менЪе интел- 
лигентныхъ. Съ теченемъ времени число интеллигентовъ въ 
Черногор!и въ различныхъ сфхерахъ государственной и общест- 
венной жизни возрастаетъ и входитъ уже въ правило отыскивать 
себЪ интеллигентныхъ подругъ, каковыми и являются воспитан- 
ницы института. Такимъ образомъ институтъ выполняетъ одву 
изъ своихъ задачъ интеллигентнымъ черногорцамъ подготовлять 
интеллигентныхъ подругъ. 

Конечно, и простая черногорка можетъ быть прекрасною 
женой и хорошею хозяйкой. Есть и между ними интеллигентныя 
по природ$, которыя умфютъ найтись и держать себя, попавши 
въ новую для нихъ, высшую по развит!ю среду. Но иное д$ло 
приноравливаться къ средЪ или вступать въ нее, какъ въ свою, 
съ которою у нея все общее. 

Не говоря уже о томъ, насколько образованная женщина 
вносить въ домашнюю жизнь много такого, чего не достаетъ въ 
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простомъ черногорскомъ домБ и что составляетъ потребность 
новаго, культурнаго челов$ка; только при одинаковой степени 
умственнаго развит!я можетъ быть полная солидарность между” 
мужемъ и женой, только тогда, они вполнф могутъ понимать другъ 
друга, сочувствовать и помогать другъ другу. 

Но больше всего это отражается на воспитани дфтей. Чя- 
стота и н‹ёкоторое изящество безъ роскоши въ помфщен!и, одежд$ 
и всей внфшней обстановк$, правильное питане въ опред$ленные 
сроки съ устраненшемъ всякаго излишества, и прихотей, вотъ что 
вы встрЪфчаете въ этихъ новыхъ интеллигентныхъ семьяхъ. Мать 
приготовляетъ своего ребенка и къ поступлен1ю въ школу и по- 
томъ наблюдаетъ за его усп$хами въ школ$. Я знаю такую мать 
въ Цетинь$, у которой куча дЪтей, по вы никогда не застанете 
въ дом$ безпорядка, что обычно бываетъ въ домахъ, гд$ много 
дфтей. А иногда вы увидите тутъ цфлую школу. ВеБ дВти сидятъ 
за, столомъ и съ ними мать: съ одними она читаетъ, а другимъ 
задала задачи, надъ которыми они трудятся. Когда эти дЪти по- 
ступаютъ въ институтъ, то оказывается не только хорошая под- 
готовка для поступленя, но и въ дальнфйшемъ ихъ поведении за- 
м$чается воспитанность. 

Знаю еще одну семью также со множествомъ дЁтей, въ ко- 
торой отецъ цфлый день занятъ службой, а прИйдя домой, онъ 
также имфетъ свою работу; мать-же больная женщина, и всл 
семья держится на дфвушк$, бывшей институткВ. Чистота въ 
одежд и здоровый видъ этихъ дтей свидфтельствуютъ о пре- 
красномъ уход$ за ними. Ими всф любуются, когда видятъ ихъ 
на прогулкЪ. Въ комнатахъ на окнахъ цвфты, на столахъ книги 
и коллекщи Фотограф1й; по стБнамъ картины и геограхическя 
карты. Все убранство комнатъ создано руками ихъ обитателей. 
И туть также увидите школу. А средства очень скудныя. 

Во время моихъ путешеств!й по Черногории, въ самыхъ от- 
даленныхъ и глухихъ краяхъ, въ Дробнякахъ и Морачф, я ветр$- 
тилъ двухъ дфвушекъ, не окончившихъ полнаго курса въ инсти- 
тутБ. Воротившись домой, онф совершенно вошли въ простую 
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жизнь своихъ семей; но трогательно было видфть, какъ сами эти 
семьи выдфляли ихъ, гордились тЁмъ, что онф ученыя, и предо- 
ставляли имъ производить н$которыя измнешя въ ихъ общемъ 
домашнемъ обиходЪ. И тутъ вмяше ихъ сказывалось особенно 
на дБтяхъ, которыя къ нимъ льнутъ и увиваются около нихъ, 
встр$чая боле нёжное обращенге. 

Въ Цермниц$, гд$ меня интересовала одна старинная цер- 
ковь съ соединеннымъ съ ней преданемъ, я зашель въ домъ свя- 
щенника, котораго не оказалось дома, и меня приняла, его дочка, 
бывшая институтка, которая по внфшнему виду была простая 
черногорка; но она показала мнЪ интересовавшую меня церковь 
и н5сколько старыхъ книгъ, разсказала все, что относилось къ 
ней и многое другое относительно своего края. Въ убранств% же 
праемной комнаты было много вещей, очевидно, ея рукод$лья, и 
въ другой комнат$ рядомъ стояль ткацюй станъ, за которымъ 
она работала до моего’ прихода. 

И эти двушки, возвращающ1яся въ свое село, также выхо- 
дятъ замужъ, находя себБ партю въ м$етной сельской моло- 
‘дежи съ образоватемъ, какое даетъ основная школа, и также 
вносятъ въ народную жизнь н$что новое, толкающее ее впередъ. 

Обычно же всф он$ вступаютъ въ боле образованную среду, 
становясь женами интеллигентовъ, начиная съ низшихъ ранговъ 
и до министровъ включительно. И въ какомъ бы положени ни 
находились по степени, занимаемой мужемъ по службЪ или въ 
обществ, ов вездф сохраняютъ тБ характерныя черты, кото- 
рыя воспитались въ нихъ институтомъ. 

Не заботясь о томъ, чтобы выдвинуться передъ другими, 
онф$ держатся съ достоинствомъ и, не стБеняясь, отвфчають на 
всякое поползновене, противное ихъ принципамъ, съ чьей бы 
стороны то ни происходило. Это приводитъ ихъ иногда къ столкно- 
венямъ, влекущимъ за собою невыгодныя для нихъ посл$дств1я; 
но он остаются вфрны себЪ и своимъ убЪжденямъ, пренебрегая 
тЪми выгодами, которыя дала бы имъ ихъ уступка. 


Такой, впрочемъ, былъ вообще характеръ черногорской жеп- 
Сбориикъ И Отд. И. А. Н. 97 
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щины, которая терпфливо переносила самую тяжелую жизнь и 
даже тиранню, насколько то не было противно нравственному 
кодексу, въ духБ котораго она возросла и воспиталась, но не 
могла терпфть ни малЬйшаго нарушен1я его. И въ законник$ 
княза Данила, (1856 г.) есть статья, по которой, если мужчива 
дотронется до капицы (шапочки) на голов$ дБвушки, она можетъ, 
чфмъ попало, разбить ему голову, не подвергаясь за то никакому 
наказан!ю. 

Но нравы м$няются, и то, что прежде принималось за, оскор- 
блене, теперь считается невинною лаской и любезностью. Вообще 
въ Черногория въ посл$днее время отношеня мужчины къ жен- 
щия$ стали свободнЪе, что со стороны женщинъ, однако, пони- 
мается и принимается различно: однимъ это нравится, потому что 
тогда и онф чувствуютъ себя свободн$е; а друг!я.держатся ста- 
раго черногорскаго взгляда на эти отношеня. Къ послфднимъ 
‘принадлежать бывиия институтки. 

Софья Петровна воспитываетъ ихъ отчасти въ пуританскомъ 
духЪ: ихъ не увлекаетъ, какъ другихъ, ни роскошь, ни шумныя 
удовольств1я свЪфта. ОнБ—образованныя дфвушки, любятъ по- 
танцовать и повеселиться и предаются веселью съ жаромъ и 
увлечен!емъ; но въ нихъ нЪтъ того, что называется свфтскостью; 
онф этому св$ту предпочитаютъ домашний очагъ. 

Я знаю одну д$вушку черногорку, которая прекрасно окон- 
чила курсъ въ институт и вышла замужъ за челов$ка, тоже, 
конечно, образованнаго, который занимаетъ довольно высоюй 
постъ на политическомъ поприщф, богатъ и по своему политиче- 
скому положентю живетъ въ одномъ европейскомъ город, не 
особенно большомъ, но гд$ кипитъ веселая жизнь. Съ нимъ она 
вступила въ свфтъ. Красивая и образовавная, она произвела въ 
этомъ свЪтБ хорошее впечатлБн!е и могла бы занять въ немъ 
видное мЪсто; но предпочитаетъ проводить время у своего очага, 
въ тБеномъ кружкБ образованныхъ людей и друзей своихъ и 
своего мужа. 

Близкихъ къ этому примЪру я знаю еще двухъ въ Бокк$. 
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По положен!ю своихъ мужей имъ приходится бывать и въ 
высшихъ кругахъ, гдБ бываютъ иностранцы. Тутъ имъ, кром% 
общаго образован1я, пригождается хранцузсюй языкъ, па, кото- 
ромъ онф$ привыкаютъ свободно говорить еще въ институт% и 
посл$ продолжають знакомиться съ новфйшими произведен!ями 
Французской литературы. 

Общественная жизнь въ Черногори или собетвенно въ 
Цетинь$, ея столицБ и представительниц, пока не развита. 
И участе въ ней женщины заключается только въ балахъ, устраи- 
ваемыхъ въ зимшй сезонъ въ такъ называемомъ Зетскомъ дом 
въ помБбщени театра; при чемъ партеръ превращается въ залъ 
для танцевъ, а въ ложахъ сидятъ родители дБвицъ, любующеся 
танцующими и въ то же время наблюдаюцие за, своими дочками, 
и другая, не танпующая публика. Подъ м$стный, довольно хо- 
рошо организованный изъ черногорцевъ чехомъ оркестръ испол- 
няются всевозможпые танцы и народная пляска. 

Общественной дфятельности въ настоящемъ смысл, кромЪ 
учительской въ женскихъ школахъ, для женщины въ Черногорли 
не существуетъ. Поэтому вся ея дБятельность заключается въ 
ея семейномъ кругЪ, гдБ она, какъ мы уже говорили, и оказы- 
ваетъ вляне. 

Вообще, выйдя замужъ, бывийя инеститутки, сколько мн% 
извъетно, успфваютъ въ своей новой семь пр1обрЪтать не только 
любовь своихъ супруговъ, но и всей его семьи, т. е. родителей, 
братьевъ, сестеръ, если они живутъ вмфстЪ. Особенно он за- 
елуживаютъ это всеобщее расположеше, кажется мнф, тыъ, 
что между ними нётъ б$лоручекъ. 

То же самое могу сказать о бывшихъ институткахъ въ со- 
сфдней Бокк$, гдЪ также знаю, если не всБхъ, то большую часть 
изъ нихъ. О далматинкахъ знаю по отзывамъ самихъ далматин- 
цевъ, пр! зжающихъ въ Цетинье или при встр5чахъ во время 
путешествй. Однажды въ ШибеникВ случилось мнф зайти въ 
магазинъ для какой-то покупки. Когда любопытливый торговецъ 
спросилъ меня, откуда я Бду, на что я отвфтилъ, что изъ Черно- 
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гор1и; тогда онъ обратился ко мн съ такимъ восторженнымъ 
возгласомъ: «Гакъ вы изъ Черногори, изъ Цетинья, гд$ на- 
ходится руссюй институтъ? Мы знаемъ его, потому что у насъ 
теперь три воспитанницы изъ него, первыя дфвушки по уму, по 
образованности и по всему. Еще дв$ нашихъ и теперь учатся 
тамъ. И мы послали бы къ вамъ всЪхъ нашихъ дЪвочекъ, если бъ 
только было поближе». 

Самымъ яркимъ подтвержденемъ доброй славы Цетинскаго 
института является, конечно, наплывъ въ него далматинокъ. 
Рекламу ему составляютъ его воспитанницы и не словами, а 
своими личными качествами и поведешемъ. 

НЪ$которыя далматинки и герцеговинки выступаютъ и на 
литературпомъ поприщ$ въ м65стныхъ журналахъ, сначала, съ 
переводами съ русскаго языка, а потомъ съ оригинальными про- 
изведен1ями. 

НЪкоторыя желали бы поступить на каке-нибудь выспие 
женске курсы въ Роса; но программа Цетинскаго института не 
вполнЪ отвфчаетъ требованямъ для поступленя въ эти заведеня. 

Одна дфвушка изъ Дубровника, однако, окончила въ Петер- 
бург$ съ отличнымъ успхомъ курсы хранпузскаго языка и, во- 
ротившись домой, опред$лилась преподавательницей при тамош- 
ней женской гимназш. Словенка изъ Любляны окончила въ Пе- 
тербург$ же медицинсюе курсы и стала врачемъ въ своемъ род- 
номъ город. Еще одна, черногорка, гоже была на медицинских 
курсахъ; но съ четвертаго курса оставила пхъ по домашнимъ 
обстоятельствамъ. 

Въ брошюрк$ моей по поводу двадцатипятилЬт!я института 
помфщено нфсколько писемъ бывшихъ воспитанницъ къ СофФьЪ 
Петровн$, п въ нихъ лучше всего обрисовываются, какъ ихъ 
личный характеръ и стремлевя, такъ и отношене къ своей быв- 
шей начальноц.$. 

Во веБхъ этихъ письмахъ чувствуется еще тонъ ученическихъ, 
классныхъ упражнен1й, и авторши ихъ, видимо, не могутъ еще 
отр$шиться отъ того почитав!я своей бывшей пачальницы, съ 
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какимъ относились къ ней въ институтЪ; но въто же время очень 
ясно пробивается интимность и ненапускное уважене къ ней 
вмфстБ съ зувствомъ благодарности, которою онф все больше 
проникаются, чувствуя на каждомъ шагу, какъ полезны имъ 
институтске уроки. 

Помня наставленя института, который внушалъ имъ, что 
данное имъ образоване составляетъ только основаше ихъ даль- 
нфйшему самообразован!ю, вс онф ударяють въ своихъ письмахъ 
на то, что онф стараются быть серьезными, и эта серьезность 
пока выражается чтешемъ книгъ, усовершенствованемъ въ 
языкахъ и работЪ, т.е. заняяхъ рукодЪлемъ; а. одна помогаетъ 
матери по хозяйству и въ то же время занимается обучемемъ 
свопхъ младшихъ сестеръ и братьевъ. Въ настоящую жизнь онЪ 
еще не вошли, но уже встрЪчается нфчто такое, указывающее 
имъ впереди не совсфмъ улыбающуюся перспективу, и туть опять 
приходятъ имъ на память уроки института. И, стоя пока на по- 
рогф дЪйствительной жизни, онф не пускаются въ нее безъ оглядки, 
а, задумываются. 

Между собою он$ также поддерживаютъ связь посредствомъ 
переписки. Одна заканчиваетъ письмо свое СофьБ ПетровнЪ 
такъ: «Пишутъ мнф часто. Н$которыя собираются быть писа- 
тгельницами. Въ ХГУ № «Босанеке виле» я уже читала переводъ 
1. Фабро (подруга ея) «Испов$да» Лермонтова, и мнф такъ инте- 
ресно было, что прочла н$сколько разъ. Она всегда была рёши- 
тельна; а теперь н другимъ будетъ легче выступать. 3. Павло- 
вичъ еще съ 29 апр$ля больна лихорадкой. У меня работы не 
особенно много, поэтому я по большей части читаю. КромЪ книгъ, 
получаю 5 сербекихъ журналовъ. Рисую довольно часто. Иногда 
удается, а иногда нфтъ. Русскихъ квигъ нфть пока, но дядя (ко- 
торый долженъ былъ вернуться изъ Росси) навфриое привезъ 
мого». 

Извиняется она, что въ письм$ дфлаетъ ошибки, но надБется, 
что съ чтешемъ въ этомъ отношен1и исправится. Сдфлаемъ еще 
одну выдержку изъ письма словенки, собиравшейся въ Росаю 
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на медицинске курсы, въ отвфтъ на письмо С. П., сообщавшее 
неблагопраятныя вЪсти относительно ея цфли: «ВФдь жалко— 
пишетъ она— очень жалко разстаться съ такой прекрасной идеей, 
съ которою я сжилась въ продолженш года пуще Пушкина съ 
Онфгинымъ, которую я полюбила отъ всей души, за которую я 
все еще готова пожертвовать вс$ми возможными силами и сред- 
ствами. Моя единственная надежда, эта свЪтлая звЪзда вдругъ 
исчезла, пропала неизвфстно куда... Но къ чему я говорю? 
Изливъ душевный гнетъ, отъ этого на душ$ мнф не станетъ 
легче, я все также мучусь неутолимой жаждой, желавемъ со- 
вершить начатое мной дфло. Готзаие ]е ше 1$ сВагебе ап 
Таг4еаи, П аа 1е ромег. Маз В@аз! Ропуотг ©`е$6 зоцуетё 
уошог... Сказать правду, я унываю, видя, что почти никакого 
выхода н$тъ. Но я все испробую, чтобы выйдти побфдительницей 
недружелюбныхъ обстоятельствъ. 

Рег азрега а ага! Вотъ мой девизъ... Вы знаете, дорогая 
С. П., что вад$юсь только на Ваеъ; остальные ничего не сд$лаютъ. 
Вы сами заложили огонь въ моей душЪ, чуждый моймъ соотече- 
ственниикамъ. Мн$ извЪетно, что должна еще годъ приготовляться, 
но примутъ-ли меня потомъ? И какъ же, въ гимназию ходить 
буду или приватно учиться буду? Умоляю Васъ написать мнЪ 
Ваше мн5ше объ этомъ». 

Она рфшается Фхать въ Росею, чтобы тамъ приготовиться 
для поступленя на медицинеке курсы, п опять пишетъ С. П.; 
Извинившиеь въ томъ, что долго не писала, она продолжаетъ: 

«Время приходитъ къ концу, это мы всБ чувствуемъ. 4 мая 
массу переводовъ написать, повсюду быть, за веБмъ емотрЪть, 
такъ что на вечеръ только улучу часокъ, чтобы писать письма, 
обмфняться мыелями съ дорогими друзьями. .. 

Сейчасъ мн$ пришла мысль, что экзамены у Васъ нав5рно 
ужъ кончены, д$ти возвращаются домой, и грустно становится 
на душ$, когда подумаешь о дняхъ прошедшихъ. — Какъ я же- 
зала бы видфться съ Вами, какая для меня была бы утБха, какое 
ободреше доставилъ бы мн Вашъ прЁБздъ! Нерфдко я разду- 
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мываю, сколько обязана Вамъ, за что благодарить Васъ не въ 
состоянш; но хранить горячее чувство въ душ и глубоко ува- 
жать Васъ, вотъ что пока могу и выполняю. Организащя чув- 
ствован1я и мышлен1я у меня измфнились въ Черногори, оттого 
я понимаю русскихъ и люблю ихъ, какъ истинныхъ славянъ. 

Безконечно рада я у нихъ учиться, хоть больно разставаться 
съ родными; но образоваше, то есть желан!е идти впередъ, про- 
никать все дальше въ науку, миф перешло въ плоть и духъ. — 
Ничуть не боюсь разочароваться Россей; я знаю, что въ ней 
много хорошаго, но и много пятенъ, какъ повсюду.—Отвфта изъ 
Петербурга еще никакого не получала; но это меня не безпо- 
коптъ, я все-таки пофду хоть и не слушательницей; можно также 
вольнослушательницей. — Намедни получила указатель маршру- 
товъ Росси и вижу, что не такъ-то дорого. Не теряю надежды, 
что познакомлюсь съ Бфлокаменной». 

Мен$е, чБмъ черезъ годъ, я получиль также отъ нея письмо, 
въ которомъ она съ радостью извфщаетъ меня, что стремленье 
ея ув$нчалось наконецъ усиБхомъ, и она находится въ Петер- 
бургВ. «Сообщаю Вамъ-—пишетъ она—— радостную вЪеть, & 
именно, что министръ народнаго просвЪфщенля разр$шилъ принять 
меня на медицинсюе курсы. Софи Петровн$ я послала уже те- 
леграмму, а въ четвергъ я собиралась извфетить моего будущаго 
директора д-ра Анрепа о разрфшени моего поступленя. Давно 
мы съ Вами не впдались» и т. д. Писано 31 апрфля 1899 г. 
Замфзательно то, что первыя два ея письма написаны почер- 
комъ, хотя неказеннымъ, но ученическимъ, и въ немъ видно, что 
писавшая старалась; въ послЬднемъ же письм$ почеркъ, изм$- 
нивнийся почти до неузнаваемости: свободный, твердый съ пол- 
нымь выраженемъ характерныхъ чертъ, которыя въ тБхЪ 
письмахъ значительно сглажены. Въ то же время опо написано 
правильнфе, изложеше свободнфе и въ немъ нфть никакихъ не- 


домолвокты, 
Видно, что дБвушка, работая этотъ годъ, значительно дви- 


нулась впередъ, выросла, созр5ла. 
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Есть у меня письма п отъ другихъ, не им$юция нисколько 
характера дфлового и даже написанныя безъ всякаго внЪшняго 
повода, навЪянныя какимъ-то случайнымъ воспоминанемъ прош- 
лаго. И во веБхъ этихъ письмахъ общею чертою проходятъ самыя 
теплыя воспоминаня объ институтБ и объ начальниц®, любовь 
кь Росси и горячее желанье взглянуть на нее. Чтеше русскихъ 
книгъ—ихъ любимое чтеше, п он$ обращаются за сов$томъ, что 
имъ выписать, какъ и откуда. 


6. Критика дъятельности института и возраженая. 

Что результатами этими довольны родители воспитанняцъ и 
та часть общества, въ которомъ онф потомъ живутъ и дЪйствують, 
доказываетъ постоянно увеличивающееся число желающихъ по- 
ступать въ Цетинский институть '), не смотря на то, что Австрия 
въ противодфйств!е такому непр1ятному для нея стремленю 
основала подобныя же заведеня въ МостарЪ для Герцеговины и 
въ ЗадрЪ (пли Сплет$?) для Далмащи. Но остается вопросъ, ка- 
кими средствами и путями достигаются эти результаты, что ве- 
деть къ критикЪ дфятельности института теоретической, съ точки 
зр$5н1я педагогики. А съ другой стороны можеть выражать свое 
мнфше и ставить свон требован1я и само общество. Со ве$мъ 
этимъ должно считаться всякое восппитательное п учебное заве- 
дене; съ этой стороны п мы посмотримъ, какъ относятся къ 
институту педагоги п общество. 

Уже въ первые годы существовашя ннститута раздается 
голосъ одного сербекаго педагога противъ преподававя руескаго 
п Французскаго языковъ: «Веякому должно кинуться въ глаза— 
говорить онъ — зач5мъ въ Цетинскомъ пнстптутБ преподаются 
два нностранныхъ языка — Французенй п русекюй? Зная тепе- 
решнее н будущее нашихъ воспптанницъ, мы спрашиваемъ: за- 


1} Въ настоящее время, въ 1913 г., въ немь, говорять, уже больше ста 
воспитанницъ. 
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ч$мъ имъ два иностранныхъ языка? Зачфмъ онф должны терять 
столько времени и столько труда, чтобы усвоить себф эти два, 
языка?... Какая пфль достигается черногорекимъ народомъ въ 
томъ, что институтки научатся говорить по-русски и «парлиро- 
вать» по-Фхранцузски?» 1). 

И это говоритъ педагогъ, бывиий инепекторъ учительско- 
богословской школы въ ЦетиньБ и дфйствительно прекрасно по- 
ставивший эту школу, которая въ свое время дала и прекрасные 
плоды. При томъ самъ онъ получилъь высшее образоване въ 
Росси и быль ставленникомъ извфстнаго протоерея русской 
посольской церкви въ ВЁн$ М. Ф. Раевскаго. 

Не входя въ разсмотрфн1е этого вопроса вообще, слфдуеть 
или не слБдуетъ въ томъ или другомъ учебномъ заведен пре- 
подавать иностранные языки, мы сошлемся на примфръ всего 
просв$шеннаго м!ра, гдБ такъ принято, и не находимъ причины, 
почему Черногор!я должна, составлять исключеше. У Черногор- 
скаго же народа есть особенпая способность къ усвоен1ю чужого 
языка, и между черногорцами изъ простыхъ людей мпоге гово- 
рятъ на нЪеколькихъ иностранныхъ языкахъ. Это въ значитель- 
ной степени объясняется благопр1ятствующимъ тому положешемъ 
Черногори. Страна маленькая, она очень легко приходитъ въ 
соприкосновеше съ другими народами, и это со временемъ, съ 
усовершенствованемъ путей сообщешя и развитемъ внфшнихъЪ 
сношен!й становится все боле неизбфжнымъ. Можно только 
спросить, почему хранпузскому языку отдается предпочтене 
передъ итальянскимъ, тогда какъ Итамя гораздо ближе къ Чер- 
ногор1и, чмъ Франшя, и въ сосбднемъ съ нею Приморь$ также 
распространенъ итальянсый языкъ? На это можно отвфтить: по- 
тому же, почему въ Далмащи и особенно въ ДубровникБ, гл 
господствуетъ итальянский языкъ, считается необходимымъ изу- 
чен!е франпузскаго языка, знаше котораго вошло въ непрем$н- 
ную потребность образованнаго человфка, мужчины или жен- 


1) М. Костичъ. — Школа у Прнет-Гори, стр. 175. 
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щины. И въ Черногор1и мног!е, не овладфвши въ достаточной 
степени французскимъ языкомъ за границей, гдБ они учились, 
учатся ему, воротившись домой, находя въ томъ потребность. 
Это—языкъ, преимущественно передъ другими употребляющйся 
въ образованномъ обществ и въ международвыхъ сношеняхъ. 
И Черногорля въ этомъ случаБ опять слБдуетъ примБру другихъ 
просев$щенныхъ странъ. 

И кром$ того, изучене всякаго языка не ограничивается 
однимъ «парлированемъ», какъ понимаетъ это остроумный педа- 
гогъ; а открываетъ доступъ къ умственному богатству его лите- 
ратуры. И во время самаго изучен1я языка, сколько предлагается 
чтенйя, самаго разнообразнаго, изъ различныхъ областей науки! 
И не такъ трудно даются дБтямъ иностранные языки. 

Что же касается русскаго языка, то для черногорца онъ не 
пностранный языкъ въ томь смыслЪ, какъ Французеюй, итальян- 
семй, нфмецюй и др.; а родной, наполовину ему понятный; языкъ 
народа, который черногорецъ привыкъ считать своимъ, роднымъ 
по крови п вБрБ, и съ которымъ онъ связываетъ свою судьбу. 

На этой связи держатся всБ отношеня между Черногорей 
и Росаей, становяцияся все боле тфенымя. На основ$ той же 
связи явились въ Черногорш, какъ учзительско-богословская 
школа, такъ и институтъ. 

Русеюй языкъ обязательно долженъ преподаваться въ Це- 
тинскомъ институтБ, потому что, насколько институтъ этотъ за- 
ведене черногорское, существуя въ Черногорш п для Черно- 
гори, настолько и русское, такъ какъ онъ основанъ русскою 
Императрицей, содержится па Ея средства п состоитъ подъ Ея 
Высочайшимъ покровительствомъ и не номинально только, а, подъ 
непрерывною Ея заботливостью объ немъ. Поэтому во глав его 
непосредственнаго руководства поставлена русская начальница, 
чего нётъ по отношен1ю къ одновременно открытой учительско- 
богословской школБ, для которой Росля же подготовила руко- 
водителя-педагога серба. 

Русск! языкъ, однако, существуетъ въ Цетинскомъ инети- 
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тутБ не только какъ предметъ преподаван1я, но и какъ домашний, 
разговорный языкъ воспитанницт, на которомъ онф обязательно 
говорятъ между собою и вн классныхъ занятий. 

И въ этомъ случаф опять обратимся къ примфру другихъ. 
Такъ, въ КонстантинополЬ существуетъь американское воспита- 
тельно-образовательное заведеше Вофегг’з СоПесе, въ которомъ 
такимъ языкомъ является англ!йскай. Тамъ же въ султанскомъ 
лицеф хранцузеюй языкъ не только разговорный, но на немъ же 
преподается большая часть предметовъ, такъ какъ преподаватели 
Французы. 

Это дБлается въ томъ соображени, что чужой языкъ нужно 
изучать, и для правильнаго употреблен1я его нужна большая 
практика; тогда какъ свой языкъ— родной и говорить на немъ 
не надобно учиться; онъ является готовымъ. 

Относительно же Цетинскаго института нужно замЪтить, что 
въ немъ на русскомъ язык$ преподаются только руссюе пред- 
меты, все равно какъ на Франпузскомъ франпузсюме. Ве же 
остальные предметы преподаются на сербекомъ язык и препо- 
давателями сербами. 

Такой взглядъ сербскаго педагога, можно бы было считать его 
личнымъ взглядомъ; тБмъ болфе, что въ продолжен1е довольно 
длиннаго пер!ода существован1я института не появлялось болЪе та- 
кого протеста. Но въ послБднее время вер$дко приходится слы- 
шать въ видЪ упрека бывшимъ воспитанницамъ института, въ томъ, 
что онф читаютъ все только русскя книги, а не сербек1я. Упрекъ 
несправедливый и основанный на непонимани сущности дла. 

Воспитанницы еще въ институтБ знакомятся съ сербекою 
литературой въ полномъ ея объем$, къчему такъ много старан1я 
прилагаетъ преподаватель; п въ то же время СоФья Петровна 
заботится, чтобы въ институтской библлотекЪ не могло быть не- 
достатка въ сербскихъ книгахъ, и выписывается для нея все, 
что только выходить новаго. И все это воспитанницы усваиваютъ 
и восторгаются своими корифеями, какъ владыка Раде, Бранко 
Радичевичъ, Змай Говановичъ и др. 
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Не такъ, однако, легко имъ усвоить русскую литературу; 
познакомившись въ институт$ только съ главными произведениями 
русскихъ авторовъ и заинтересовавшись ими, онф пополняють это. 
знакомство уже по выход$ изъ института. 

Наконецъ, кромЪ этихъ едивичныхъ заявленшй противъ рус- 
скаго языка и литературы, основанныхъ больше на недоразу- 
м5вши, поднятъ вопросъ вообще объ институт въ схер$ оффи- 
цальной, въ черногорскомъ народномъ законодательномъ со- 
брани. 

Въ народной скупштинЪ (парламент) въ Цетинь$, открытой 
въ ноябрф 1906 г., однимъ изъ депутатовъ прочитанъ былъ до- 
кладъ о состояни школъ вообще въ Черногор!и, и между про- 
чимъ заявлялось, что необходимо обратить внимане на институтъ 
и поставить его такъ, чтобы онъ отв$чаль тфмъ требован1ямъ, 
которыя выработаны для вс$хъ черногорскихъ школъ, открыть 
его для приходящихъ и потребовать, чтобы воспитане въ немъ 
происходило въ дух$ черногорскаго патр1отизма. 

Депутатъ этотъ, замфтимъ, въ то время былъ только инспек- 
торъ основныхъ школъ, а потомъ сталъ министромъ народнаго 
просвфщеня. | 

Относительно открымуя института для приходящеихъ слфдуетъ 
замфтить, что въ первомъ устав$ была сдфлана оговорка, что 
могутъ быть допущены приходяция съ прибавкой, что «инсти- 
тутъ не отв$чаетъ за ихъ поведене вн$ его». 

Эта прибавка является уступкою въ то время чьему-то же- 
лан1ю, которая, однако, такъ и осталась не осуществленною; а 
въ уставЪ 1884 г. о томъ нёть и помипа. Это показываетъ, 
что пятнадцатил$тняя практика не обнаружила въ томъ никакой 
потребности, и институтъ признанъ безусловно закрытымъ заве- 
дентемъ. Уставъ этотъ до сихъ поръ остается основнымъ зако- 
номъ для института. Если въ детальномъ примфнени его дфлались 
н$которыя отступленя, не противорфчашия его духу, то не иначе, 
какъ съ разр$шен1я его непосредственной попечительницы Ея 
Высочества Черногорской Княгини. Открыше же института для 
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приходящихъ отнимаетъ у него тотъ основной характеръ, кото- 
рый данъ ему уставомъ, и такое радикальное измёнеше въ немъ 
не можеть быть допущено безъ соизволен1я на то Высочайшей 
Покровительницы института, которая въ этомъ случа можеть 
сообразоваться только съ волею Черногорской Княгини. Но и 
Княгиня врядъ ли можетъ согласиться на такое радикальное из- 
мфнене института, въ продолжене долгаго пер1ода своего суще- 
ствовашя успфвшаго на дЪл$ оправдать свою систему, и уступить 
предложен1ю, истекающему изъ среды, которая еще вичего не 
сдфлала, чтобы имфть право на вм$шательство въ чужое дфло. 
Мы называемъ это дЪло чужимъ въ томъ смысаф, что не эта, 
среда создала институтъ п не ею данъ ему планъ и инищатива, 
и потому она не компетентна судить, насколько онъ выполняетъ 
возложенную на него задачу. 

ВиБст$ съ этимъ отпадаетъ потребность въ какомъ-то осо- 
бомъ контрол д$ятельности института, предлагавшемся на скуп- 
штин$, такъ какъ по уставу существуетъ для того комитетъ, во 
глав$ котораго находится Черногорская Княгиня, а между его 
членами есть одинъ черногорскй представитель, котораго назна- 
чаетъ Киязь. 

Въ виду всего этого дальнфйшее обсуждеше вопроса объ 
пнститутБ въ скупштин$ волею Князя было остановлено. Но 
предложен1е, сд$ланное въ скупштин$ депутатомъ, безъ всякаго 
сомнфвя, имло за собою извфстную среду, и слова его не могли 
не оказать вмян1я на собраше народныхъ представителей; по- 
этому мы не можемъ не считаться съ этимъ заявлешемъ п, на- 
ходя его неумфстнымъ и не вызываемымъ дФйствительнымъ по- 
ложенемъ дфла въ институт$, считаемъ необходимымЪъ дать 
этому вопросу н$фкоторое осв5щеше какъ теоретическими сообра- 
женями, такъ и фактами изъ жизни и дзятельности института. 

Не будучи педагогомъ, я не см$ю пускаться въ разсмотр5ве 
вообще вопроса, объ томъ, какое заведене лучше, открытое или 
закрытое. Существоване той и другой системы рядомъ въ цф- 
ломъ свфт указываетъ, что каждая изъ нихъ имфеть свой га150п 
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4’6те. Естественнфе, конечно, не отрывать дфтей отъ родной 
семьи и не отдавать ихъ чужимъ людямъ въ казарму. Но родная 
семья часто не представляетъ тфхъ условй, которыя требуются 
для правильнаго воспитан1я, и казарма эта можетъ иногда съ 
пользою для дфтей замфнять семью. Не говоримъ уже о томъ, 
что бываютъ случаи, когда необходимо вырвать ребенка изъ 
семьи, чтобы изъ него не вышло какого-нибудь урода. И кромЪ 
того, закрытое заведеше для нЪкоторыхъ можеть представлять 
мног1я удобства, какихъ никогда не дастъ частная квартира и 
даже родная семья. Этимъ главнымъ образомъ и обуславли- 
вается существован1е заведеншй двухъ типовъ: открытыхъ для 
дфтей, живущихъ въ своихъ семьяхъ, и закрытыхъ для иного- 
роднихъ. 

Что касается см5шаннаго характера, то мы можемъ только 
сослаться на мн$е теперешней назальницы института, которая 
беретъ этотъ вопросъ конкретно, прим$пительно къ Цетинскому 
институту, и при томъ очень хорошо знакома со всфми условями 
цетинской жизни. 

По ея педагогическимъ соображен1ямъ такое см5шене дурно 
отзовется на цфломъ режимЪ института, внесетъ въ него вну- 
треннйй разладъ и сильно парализуетъ его воспитательную роль. 
Не останется это также безъ вмянйя и на усп$хи въ наукахъ, 
потому что дома и на квартирахъ д$ти никогда не могутъ при- 
готовиться къ урокамъ такъ хорошо, какъ въ заведени, гд$ они 
находятся подъ наблюдешемъ воспитательницъ, не только настаи- 
вающихъ на томъ, чтобы они не отвлекались отъ занятй, но и 
всегда готовыхъ помочь имъ, дать объяснен1я въ затрудняющихъ 
ихъ вопросахъ. 

Такимъ образомъ съ предлагаемымъ измфнешемъ понизился 
бы уровень заведешя въ смысл воспитательномъ и учебномъ 
для того только, чтобы предоставить нфсколькамъ семействамъ, 
живущимъ въ Цетинь$, обучать своихъ дфтей, содержа ихъ при 
себЪ ‘дома; тогда какъ громадное большинство поступаетъ въ 
институтъ извн$, и родители, конечно, содержаше своихъ дочерей 
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въ институтЪ всегда предпочтутъь помфщеню ихъ у частныхъ 
лицъ на, квартирахъ. Если же такихъ дфвочекъ окажется много, 
то онф будутъ стфенять институтъ, который съ такимъ трудомъ 
едва достигъь нормы простора, требующагося для правильной 
постановки дЪла. 

Въ такомъ случа слБдуетъ открыть другое заведеше, жен- 
скую гимназю, а не вторгаться въ заведене, которое суще- 
ствуетъ уже почти сорокъ лБтъ и до сихъ поръ все росло и раз- 
вивалось, вполнф удовлетворяя родителей, общество и того, подъ 
чье наблюдене оно поставлено. | 

Но если вопросъ объ институт Высочайшею волею и изъятъ 
изъ дфль, подлежащихъ офФищальному разсмотр$н1ю на скуп- 
штинЪ, то онъ всегда остается открытымъ для обсужденя въ 
обществ и для критики людей, заинтересованныхъ въ томъ и 
компетентныхъ. 

Въ данномъ случа мы не можемъ не обратить вниман!я на 
указане сдфланное депутатомь скупштины, чтобы воспиташе въ 
Цетинскомъ институт шло въ черногорскомъ патр1отическомъ 
духБ. Это косвенно указываетъ, что въ данный момептъ инети- 
туть не удовлетворяетъ этому важному уеловю. 

Не знаемъ, въ чемъ именно, по понятю господина депутата, 
должно состоять воспиташе въ патр!отическомъ духЪ; но со- 
шлемся на то, что мы сказали прежде о системЪ воспитан!я и 
обучешя, принятой въ институтБ, и въ чемъ ясно выражается 
его духъ и направлеше. 

Преподаване сербскаго языка вмфетБ съ литературой по- 
ставлено серьезнфе, чёмъ преподаване другихъ языковъ, и онъ 
преобладасть въ преподавания. Сербская истор1я составляетъ 
любимфйний предметъ воспитанницъ. 

Обратимся теперь къ частностямъ во внутренней жизни 
воспитанницъ. 

Когда воспитанницы веселятся въ праздничные дни и поютъ, 
то болыше всего поютъ сербеюя пЪени, причемъ съ особен- 
нымъ воодушевленемъ поютъ воинственно-патр!отическя пфени 
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«Овамо-онамо» князя Николая, «Радо иде србин у войнике» и 
др., въ сущноети не женск!я пфсни. 

Наканун$ Рождества устраивается по народному обычаю 
«бадни вечер». День св. Саввы, просвфтителя сербовъ (14 янв.), 
праздновали вмЪстВ со всфми другими школами. Потомъ это пре- 
кратилось вслдетв!е какой-то размолвки. Наканун$ Вербнаго 
воскресенья (по серб. цв$ты) по народному обычаю воспитан- 
ницы ходятъ въ горы и собираютъ цв$ты для букетиковъ, кото- 
рыми въ воскресенье священникъ въ церкви одфляеть веБхъ 
подходящихъ приложиться къ кресту. Если бываютъ торжества 
по случаю какихъ-либо важныхъ событй, касающихся Княже- 
скаго Дома, въ которыхъ принимають участ1е школы, Софья 
Петровна, всегда, участвуетъ въ нихъ со своими воспитанницами. 

Однимъ словомъ, гдБ только есть мБсто проявлен1ю зувства, 
патр!отизма, оно всегда проявляется въ институт$ и проявляется 
не дфланно, а свободно и горячо. 

Сама религ1озная женщина, С. П. развиваетъ то же чувство 
и вЪ своихъ воспитанницахъ; дЪйствуетъ на, нихъ и благолё ше 
церковнаго служешя, сопровождаемаго прекраснымъ пфшемъ 
своего хора. Правда, въ этомъ случа пфше русское, которому - 
обучила хоръ родственница С. П., жившая у нея два года; но 
оно по признаню самихъ сербовъ очень гармонично. Что же 
касается нотнаго пфн1я, то руссюй репертуаръ богаче; а въ 
то же время поется и литургя сербскаго композитора Станко- 
вича. Подобно тому, какъ въ другихъ сербскихъ церквахъ апо- 
стола читаютъ мальчики, въ институтской церкви то же самое 
выполняютъ дфвочки. 

По русскому обычаю празднуется въ инетитут$ только Пасха, 
т. е. въ 12 ч. заутреня, затБмъ обБдня п послБ общее розго- 
вфнье въ столовой воспитанницъ, въ чемъ принимаютъ участие 
вс$ преподаватели и русская дипломатическая мисе1я, иэто ве$мъ 
очень нравится. 

Внушаеть С. П. своимъ воспитанницамъ чувство любви и 
благодарности къ Высочайшей Покровительницф и всему Импе- 
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раторскому Дому и то же самое къ Владфющему Черногорскому 
Дому. 

ЛелЪетъ она, копечно, въ своихъ воспитанницахъ любовь къ 
Росаи и русскому народу, выставляя все хорошее, заслужи- 
вающее вниман1я и подражан!я, не скрывая, однако, и слабыхъ 
сторонъ. И какое чувство къ Россли образуется въ нихъ, это 
выражается въ ихъ письмахъ, о которыхъ мы говорили. 

Но, проживши 20 л$тъ въ Черногории, С. П. привыкла къ 
ней, полюбила ее и черногорскй народъ. И въ ней самой заро- 
дился патр!отизмъ черногорскй. Это выражается въ томъ, что 
все, касающееся Черногори, хорошее или худое, волнуетъ ее, 
какъ и черногорцевъ, иеще больше; Фактически свидтельствуютъ 
объ томъ ея личныя отношешя къ м$етному населеню, гд$ у 
нея много связей, и гдЪ столь мног1е обращаются за помощью и 
съ различными просьбами къ «госпоиц$ Софи», какъ называетъ 
ее народъ. Эта, «госпоица» не только помогаетъ приходящимъ къ 
ней, но нер$дко сама посфщаетъ семейства, даже вкЪф города, гдЁ 
есть какая-нибудь больная или просто нужда. Есть бБдняки, ко- 
торые постоянно приходятъ въ институтъ покормиться. 

Все это, совершающееся на, виду у дБтей, съ которыми она 
такъ тфено связана, конечно, должно и въ нихъ пробуждать тБ 
же чувства, какими живетъ ихъ наставница. И дЪйствительно, 
сколько мы знаемъ воспитанницъ, въ нихъ сильно развито участие 
къ народу. 

Конечно, при всемъ желан!и начальницы поставить дфло, 
какъ слБдуетъ, при всемъ томъ, что оно никогда не застаивается, 
а, постоянно развивается, какъ живой организмъ, при чемъ его 
руководительница, пользуется уроками своего собственнаго опыта 
и указан1ями науки, соображаясь въ то же время съ потребно- 
стями общества, — всегда возможны ошибки, всегда можетъ 
быть, что чего-то недостаетъ и что-то упущено изъ вида. 

Критика имфетъ полное право длать указаншя на какте-либо 
недостатки или упущеня въ институтВ, и съ такими указаями 
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ныхъ на фактахъ, нЪтъ никакого основавйя постороннему вм$- 
шательству въ дБла института и нельзя для этого взводить на 
него несправедливыя обвинен я. 

Въ общемъ Цетинсюй институтъ пользуется большою попу- 
лярностью, какъь въ Черногорш, такъ и въ другихъ сербскихъ 
краяхъ, дочери которыхъ получили въ немъ свое образованте. 
Въ этомъ отношени мы не знаемъ ни одного другого русскаго 
учрежден1я въ братскихъ намъ славянскихъ земляхъ, которое съ 
такимъ постоянствомъ и успфхомъ выполняло бы свою задачу 
помогать культурному развит1ю братскаго намъ народа и духов- 
ному объединеню съ нимъ, что должно привести къ сознаню 
солидарности нашихъ интересовъ и одинаковости конечныхъ 
цфлей и идеаловъ. 


д. Профессональныя школы. 


1. Земледъльческая школа. 

Въ уставахъ всфхъ школъ мы могли замфтить стремлеше 
ввести въ кругъ обучен{я свфдфн1я, касающяся земледЪ я вмфсть 
со скотоводствомъ. Это мы видимъ даже въ уставБ женскаго 
института. 

Въ преподаван!и естественныхъ наукъ также обращается 
внимаше па примфнене пхъ въ сельскомъ хозяйствЪ. Поэтому 
понятно, что первою проФесслональною школой была землед%ль- 
ческая, о которой мы уже говорили выше, такъ какъ она от- 
носилась къ предшествовавшему пер!оду, и которая, прекратив- 
шись во время войны, больше не возобновлялась. Въ позднфйшее 
время, именно съ 1893 г. открывается опять земледфльческая 
школа въ Подгориц$. 

Мы уже говорили объ ней мимоходомъ выше (стр. 62—63); 
а, теперь войдемъ въ болфе подробное ея описаше. 

По уставу (шталут) это — «низшая земледфльческая школа», 
въ которую, однако, принимались ученики, «окончивше съ хоро- 
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шими успфхами, по крайней м5рЪ, основную школу; не моложе 13 
и не старше 20 лфтъ; вполнф злоровые и Физически развитые, 
чтобы безъ особаго напряженя могли исполнять всф земле- 
дБльческ!я работы. На казенный счетъ съ полнымъ содержа- 
нтемъ въ казенномъ помщени принимаются 10 учениковъ, по 
одному отъ нахши, а сверхъ того могутъ быть принимаемы 
своекоштные, насколько позволить им$ющееся помфщене '). 

Курсъ двухлётвй, и ученье начинается съ 1-го Февраля, а 
оканчивается 1-го декабря. Часть ихъ можетъ съ дозволеня 
школьнаго управлен1я отправляться на вакашонное время 
домой. 

Въ программу преподавав1я входятъ частью тф же пред- 
меты, каке преподавались въ основной школ$: Законъ Божий, 
сербеюй языкъ, геограчля и истор1я сербскихъ земель, ариеме- 
тика и геометр1я н$Ъсколько основательнфе и подробнфе; въ 
геометр1ю входитъ землемфр!е; естественныя науки препо- 
даются примнительно къ м$стной природ$; отдфльно препо- 
дается хим!я, и зат$мъ идутъ спещальные предметы: землед$ ле 
съ подразд$лен!ями на хлБбопашество, содержавше луговъ и 
травос$ян!е, садоводство, огородничество, виноградарство съ 
винодфемъ и устройствомъ погреба, скотоводство, шелководство, 
пчеловодство, основы ветеринарной науки и л$соводства, сельско- 
хозяйственное счетоводство и наука о сохранен!и здоровья. 

Школа состоитъ подъ наблюдешемъ. министерства нар. про- 
свфщеня, а подъ непоередственнымъ управленемъ директора, 
каковымъ въ данное время былъ Ф. Ерговичъ, которому принад- 
лежитъ инищалтива открыт!я этой школы и объ Ноторонт, какъ 
о преподавателВ, мы говорили выше. 

Преподавателемъ общихъ предметовъ былъ Зарйя Радиче- 
вичъ, м5стный учитель, и онъ же обучалъ шелководству, которое 
было постояннымъ занят!емъ въ его семьФ. 


1) СвБдЬвя беремъ изъ брошюры: «Први годишьн извешта} о кн. црн. 


земъодуелско) школи у Подгорици за школску годину 1893». Цет., 1893, 89, 64. 
28* 
41я 
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Д-ръ Д. Радуловичъ, окружной л$карь, преподавалъ науку 
о сохранении здоровья и былъ л$каремъ заведенья; а д-ръ Г. Сте- 
Фанелли, мфстный ветеринаръ, преподавалъ ветеринарную науку. 
Посл дне два исполняли свои обязанности безплатно. 

Преподаване всЪхъ спещальныхъ предметовъ и практическя 
занят!я лежали на директорЪ. 

Помфщене нашлось въ болыпомъ одноэтажномъ здаши на 
берегу р. Морачи, доставшемся Черногор!и отъ турокъ, служив- 
шемъ казармой и больницей; при немъ имфется обширный дворъ. 

Часть этого здания приспособили для помфщен!я учениковъ 
и директора, семейнаго челов$ка; тамъ-же устроены были по- 
гребъ и помфщен!я лабораторши, м$ста для хранен1я разнаго 
рода машинъ и препаратовъ; а во двор$ разведенъ былъ огородъ, 
устроенъ пчельникъ и посажены разныя деревья. 

ОтдБльно за городомъ школа получила 31/, рала, (1/, десятины) 
земли для разсадника; а въ то-же время господарь предо- 
ставилъ въ ея распоряженше, сколько потребуется, землю для 
посфвовъ и примЪнев1я на практпк$ другихъ землед$льческихъ 
работъ въ своемъ имфн!и по другую сторону р. Морачи, вблизи 
Подгорицы. 

Само собою разум$ется, что пр1обрЪтены были вс учебныя 
пособ1я и необходимыя для практическихъ занятй машины и 
орудя. 

Кое-что изъ этого получено было отъ частныхъ лицъ въ даръ. 

'Такъ, одинъ пчеловодъ изъ БЪловара (въ Хорват!и) В. Допчъ 
прислалъ модель пчельника со всфми принадлежностями, по ко- 
торой и устроенъ былъ пчельникъ съ 20-ю ульями. Л. Фюрерът, 
занимавшийся изученемъ орнитолог, доставилъ 20 зучель мБет- 
ныхЪ докихъ птицъ для музея. 

Въ первый годъ, сверхъ десяти казенныхъ учениковъ, по- 
ступпло 7 своекоштныхъ. По возрасту они были отъ 14— 
18 лЬтъ, а по предварительной подготовк$ 12 — окончили основ- 
ную школу, 4—первый классъ гимназ1и и 1 — посл$ грехъ клас- 
совъ гимнази. 
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Для теоретическихъ занят!й опредфлено было 4 часа въ день, 
а практическимъ работамъ отдавалось все время, остававшееся 
посл$ того, за исключеншемъ времени, необходимаго для ды и 
пебольшого отдыха въ промежуткахъ; уроки приготовлялись 
вечеромъ. 

Были прописаны извфстныя правила «домашняго порядка»; 
но порядокъ этотъ поддерживался самими учениками; назначены 
были наказан1я за нарушен!я этого порядка, начиная отъ выго- 
вора и заключеня въ комнат$ до трехъ дней и кончая сначала, 
угрозою исключен!я изъ школы и наконецъ исключешемъ; но не 
было надобности прибБгать къ какимъ-либо наказанямъ, кромЪ 
выговора или внушен1я со стороны директора. 

По усп$хамъ же они различались по первому и второму раз- 
рядамъ и по экзамену. За первый годъ въ послфднемъ разрядВ 
не оказалось ни одного; а въ первомъ — 8 получили отлич1я и 9 
только остались безъ отличий. 

Это не были школьники, а молодые люди, сознательно стре- 
мившШеся научиться тому, что открывало имъ путь къ дости- 
женю извфстной цбли. Въ практическихъ занят1яхъ они также 
были усердны и исполнительны, относясь къ нимъ, какъ къ 
своему собственному дфлу. 

Въ два года у пихъ создалось полное сельское хозяйство. 

Данный имъ маленьюй клочокъ земли весь превратился въ 
сплошной разсадникъ, въ которомъ главное вниман!е обралцено 
было на виноградную лозу, такъ какъ въ цфломъ томъ краБ 
виноградники составляли одпу изъ главныхъ статей дохода отъ 
земли. 

ЗатБмъ много было выведено изъ сфмянъ различныхъ дре- 
веспыхъ породъ для облБсеня голыхъ м$стностей и обсаживан!я 
улицъ и шоссейныхъ дорогъ, для чего прежде выписывались 
эти деревца изъ-за грапицы. Само собою разум$ется, что Фрук- 
товыя деревья заняли также значительную часть разсадника. 
Собственно хл$бопашествомъ школа занималась на отведен- 
номъ имъ участкБ, при чемъ пахота производилась плугами 
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новфйшей системы и всЪ другя операщи производились посред- 
ствомъ машинъ. 

Все это обратило вниман!е поселянъ, и то-и-дфло приходили 
они то съ просьбою выписать имъ какихъ-либо с$мянъ, то за 
совфтомъ, какъ напр. избавиться отъ головни въ пшеницё и 
кукурузЪ, и тогда давалось имъ безплатно и самое средство 
противъ нея. Увидфвши ббльшую успфшноесть работы посред- 
ствомъ машины передъ ручною работой, они стали обра- 
щаться за этими машинами на подержане, и это давалось имъ 
безплатно. 

ПоелЪ уборки своихъ посфвовъ машины эти давались для 
употреблен1я поселянамъ и цфльные два м$сяца онф переходили 
изъ рукъ въ руки отъ одного къ другому. А потомъ и сами по- 
селяне стали выписывать себЪ машины. Предоринято было уче- 
никами и систематическое истреблене кузнечика, который часто 
наносилъ болышой вредъ посЪвамъ. 

Такимъ образомъ школа эта, кром$ приготовлен1я будущихъ 
земледльцевъ, находилась въ тфеныхъ сношен1яхъ съ народомъ 
й оказывала на него благотворное вляне. 

Просуществовала она однако недолго, и питомцы — одни 
пристроились къ какой-нибудь канцелярш, а н5которые заняли 
м$ста агрономовъ, учрежденныя при министерствЪ внутреннихъ 
дфлъ въ различныхъ частяхъ Черногории. 

Посл$ опять была открыта земледЪльческая школа, которая 
существовала, еще меньше; а въ посл6днее время существуютъ 
при томъ-же министерств$ землед$льчесяе курсы. 


2. Переплетная мастерская. 

Сове$мъ другое отношене у черногорцевъ къ ремеслу. Спе- 
щально ремесленниковъ у черногорцевъ не существовало; а пользо- 
вались они ремесленниками изъ Итами, а впосл5дств!и изъ австр!й- 
скихъ областей и изъ Турши. Самое необходимое мастерство— 
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кузнечное у нихъ практиковалось пришлыми цыганами, и если 
занимался имъ черногорецъ, то и его называли цыганомъ. Для 
возведен1я построекъ, выходящихъ изъ ряда обызныхъ яюзезиуи 
(каменные дома въ одинъ этажъ), пользовались мастерами также 
изъ Бокки или Турши (каменар, кршаня, уста), особенно изъ 
Дебръ (Дибра). 

Даже простую распилку бревенъ на доски производили шегачи 
(пильщики) болгаре (бугари). Въ этомъ отношенши дфйствовала 
общая причина, оказывавшая вллян!е и во всЪхъ другихъ сферахъ 
жизни черногорца, — вфчная война, воспитавшая въ черногорц$ 
презр$не ко всякому другому занят!ю, кром$ войны. И то нужно 
сказать, что самое устройство первобытнаго черногорскаго дома 
было таково, что въ немъ не было уголка, гдЪ бы челов$къ могъ 
праютиться со своимъ мастерствомъ. Нелегко было праобр$6сти 
инструментъ и еще труднфе сохранить его въ цБлости; а «без 
алата нема, заната» (безъ инструмента н$ётъ ремесла) — говоритъ 
черногорская пословица. 

Въ посл$днее время, когда насталъ прочный миръ, взглядъ 
на это у черногорца изм$няется, и часто слышится: «занатлия 
(ремесленникъ) — златне руке» и явилось сознан1е необходимости 
ремесла. Выше мы цитировали статьи «Голоса Черногорица» на 
эту тему и потомъ въ программ$ занят! школьныхъ упоминается 
ручной трудъ въ видБ плетен1я корзинъ, картонажа. Цетинская 
городская община тоже, какъ мы видфли, стала посылать 6$д- 
ныхЪ мальчиковъ за границу для обучевя ремеслу, и есть уже 
возвративипеся оттуда, которымъ община помогла открыть свои 
мастерсыл. Но первая такая школа въ ЦетипьБ открыта 
Максимиланомъ Карловичемъ Фонъ-Меккомъ. 

Состоя секретаремъ при нашей дипломатической мисеи въ 
Цетинь$, онъ обратилъь вниман!е на множество мальчиковъ, до- 
вольно взрослыхъ, шляющихся безъ веякихъ занят. Тогда ему 
пришла мысль обучешя ихъ мастерству, и онъ остановился па 
переплетномъ, болБе доступномъ всякому возрасту и мен$е вся- 
каго другого сложномъ по обстановк$. Для этого онъ вошелъ въ 
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сношеше съ городскимъ правлешемъ, которому вручилъ средства, 
на прискане мастера, пробр$теше необходимыхъ инструмен- 
товъ и матер!аловъ, а также на, наемъ квартиры. Все это устрои- 
лось, и открылась школа на 10 чел., которые тутъ же получали 
и пищевое содержанше. Максимильянъ Карловичъ, по договору 
съ городскимъ правленемъ, содержаль эту школу три года на 
свой счетъ: а потомъ она, перешла въ вфдфв!е города и продол- 
жаетъ существовать до настоящаго времени, все расширяя свою 
дфятельность и прюбрЪтая боле усовершенствованные инстру- 
менты. Работы у нея много, особенно казенной— брошюровка, 
задфлка бумагъ въ папки и т. п.; много и частныхъ заказовъ, и 
всБ работы исполняются чисто, прочно и вообще добросовБстно. 
Въ настоящее время это — школа и мастерская вмЪстБ, которая 
вполнф окупаеть свое содержане и находитъ средства для рас- 
ширен1я дла. 


3. Школа женскихь рукодьлй итальянской принцесы 
Толанды. 

По инищатив$ С. П. Мертваго основана была школа жен- 
скихъ рукод5мй. 

Совершая пофздки по Черпогорт и наблюдая народную 
жизнь, а главнымъ образомъ положеше женщины, гдё и какъ 
она живетъ и чфмъ занимается, С. П. въ одномъ м5стБ нашла 
тканье сукна, грубаго и на станк$ весьма первобытнаго устрой- 
ства; въ другомъ—тканье изъ бумажныхъ нитокъ, очень тонкое, 
иногда съ различными полосами, клБтками и другими узорами и 
цвфтное, употребляющееся на рубашки, полотенца, скатерти и 
отличающееся прочностью, а отъ продолжительной стирки дфлаю- 
щееся боле мягкимъ. Это въ Подгориц$; а въ Бар и Ульцинь 
она обратила внимане на прекрасныя, очень тонк1я ткани изъ 
шелка м5стнаго производства. Въ НакшичВ въ одномъ семейств, 
замБтимъ, чисто черногорскомь изъ Катунской нахш, она уви- 
дБла, кромБ всБхъ другихъ тканей, еще тканье ковровъ. 
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Все это дало ей идею устроить въ Цетиньф школу, въ кото- 
рой двушки обучались бы тканью и другимъ рукодфлямъ, и 
ввести употреблене болБе усовершенствованныхъ орудй произ- 
водства. Не знаю, какимъ путемъ это было доведено до свфдЁн!я 
Ея Величества Королевы Итальянской Елены Николаевны, ко- 
торая усвоила идею, и наея средства открылась «Радничка школа 
принцесс Толанде». Для руководства работами приглашепа была 
женщина, изъ того самаго семейства въ НикшичБ, о которомъ мы 
говорили. Излишне было бы говорить о томъ, что и какъ про- 
изводится въ этой школ; скажемъ только, что всф ея работы 
отличаются отъ своихъ образцовъ ббльшимъ вкусомъ и разно- 
образемъ узоровъ; также введены новыя производства, какъ 
плетеше кружевъ на коклюшкахъ и др. ДЪФвушки, обучивиияся 
уже, возвращаются въ свои семейства и при этомъ получають 
инструменты, относяпеся къ ихъ спещальному мастерству. 
Такимъ образомъ мастерство изъ школы переходитъ въ домашнй 
обиходъ. 

_ Впосл5детвя Софью Петровну въ зав$дыван!и этою школой 
зам нила дфвушка черпогорка, бывшая воспитанница института. 


е. Дьтскай Сад5. 


Въ послёднее время въ городахъ Черногор!и образовалось 
значительное населен!е, живущее личнымъ поденнымъ заработ- 
комъ. Частью вслБдств!е бЪдности родителей, иногда цфлые дни 
отсутствующихъ изъ дома и занятыхъ чужою работой, а частью 
по нхъ непониман!ю своихъ обязанностей по отношеню къ дё- 
тямъ и правилъ воспитан!я, дёти ихъ до школьнаго возраста, 
остаются безъ всякаго присмотра, и воспитываетъ ихъ улица. 
Это особенно можно наблюдать въ Цетинь$. Грязныя, босыя и 
оборванныя бродятъ они по улицамъ, вфчно играютъ и дерутся 
между собою или пристаютъ къ проходящимъ, особенно къ ино- 
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странцамъ, выпрашивая копеечку на хлфбъ. И дЬйствительно, 
многя изъ нихъ голодаютъ, но многя просять и безъ всякой 
нужды. Это такой возрастъ, когда въ ребенк$ начинаетъ рабо- 
тать мысль, когда онъ самъ ищеть дбятельности и кидается, 
куда попало, подвергаясь и невзгодамъ природы, и неласковому 
преему отъ людей. Если въ Физическомъ отношен!и они являются 
какими-то закаленными, то въ нравственномъ въ нихъ зарож- 
даются тая искаженя и пороки, отъ которыхъ впосл$дств!и не 
излЬчитъ ни строгость родительская, ни школа. 

Глядя на массу такихъ дфтей и думая объ нихъ, Софья 
Петровна напала на мысль объ особомъ учреждени для нихъ. 
И эта идея осуществилась. Въ этомъ случа$ явилась помощь Ея 
Императорскаго Высочества Великой Княгини Милицы Нико- 
ЛАЕВНЫ, Всегда чуткой къ нуждамъ и потребностямъ родного ей 
черногорскаго народа. Благодаря ей, теперь существуетъ въ 
ЦетиньБ «ДВтскй Садъ Великой Княгиви Милицы Николлевных». 
Ея Высочество дала средства на, покупку домика съ садомъ и 
приняла на себя все содержан1е этого заведеня со включенемъ 
жалованья двумъ воспитательницамъ. Въ этомъ домик соби- 
раются до 60 мальчиковъ и дЪвочекъ въ возраст отъ четырехъ 
лБть и остаются до семи л5тъ, когда они могутъ поступить въ 
основную школу. 

`Заведеше это открыто главнымъ образомъ для бЪдняковъ; 
но поступаютъ въ него и дфти изъ семействъ зажиточныхъ и 
чиновничьихъ съ небольшою платой помфсячно, что указываетъ 
на его хорошую постановку. 

Н$тъ надобности говорить объ устройств$ этого заведен!я; 
такъ какъ оно въ этомъ случа$, конечно, держится примфра дру- 
гихъ подобнаго рода заведений просвЪфщенной Европы; сообщимъ 
только о результатахъ, которые оказались вскор$ посл его от- 
крытя, и кое-что изъ его внутренней жизни. 

Первымъ слдствемъ было то, что бродячихъ маленькихъ 
дфтей стало меньше, а вм$сто того видишь по утрамъ тБхъ-же 
дЪтей, движущихся группами и въ одиночку по одному напра- 
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вленшю и видимо съ сознашемъ, куда и зачфмъ они идутъ; въ 
иныхъ замфчается н$фкоторая важность; постарше сестра или 
братъ ведутъ младшихъ, заботливо охранля ихъ отъ какого-нибудь 
неосторожнаго шага, чтобы руководимый не споткнулся на камень 
или не попаль въ грязь; оправляютъ на немъ одежду; а, если это 
новичекъ и чувствуетъ н$который страхъ, то его ободряютъ. 

Вс? они чистенькя, въ приличной одеждф и обуви. Если кто- 
нибудь изъ нихъ поднимаетъ крикъ и вообще позволяетъ себЪ 
какля-нибудь неприлич!я, друг1я дДЁти его останавливаютъ. 
Каждый изъ нихъ проникнутъ сознаншемъ, что онъ идетъ въ 
«малую школу», а послБ поступить въ «великую», т. е. 
основную. 

Родители очень довольны этимъ заведенемъ, потому что оно 
даетъ имъ возможность свободнфе выполнять друг!я свои обязан- 
ности по хозяйству и по уходу за другими д$тьми меньшаго воз- 
раста. Въ то-же время ихъ дфти возвращаются совершенно дру- 
гими—дисциплинированными настолько, что не только устра- 
няется необходимость присмотра за ними, но можно и имъ поручить 
‘присмотръ за другими дфтьми. Съ другой стороны требованая 
заведеня, относяпияся къ дЪтямъ, отражаются и на родителяхъ. 
Дфти должны быть чисто умыты, прилично одфты и обуты, для 
чего бфднякамъ одежда дается отъ заведения; по за то требуется 
отъ родителей, чтобы все это было въ порядк$; въ противномъ 
случа угрожаетъ исключен!е ихъ ребенка изъ заведешя. Съ от- 
крыпемъ этого заведен1я вообще замфчается больше порядка п 
чистоты въ тфхъ семействахъ, изъ которыхъ дфти посБщаютъ 
эту школу. 

Дфти же до такой степени привязываются къ школф, что 
ихъ трудно удержать дома, когда въ случа дурной погоды 
школа бываетъ закрыта. НЪФкоторыя, несмотря ни на какую не- 
погоду, идутъ въ школу и тогда отправляютъ ихъ обратно съ 
женщиной въ родЪ нянюшки. 

Изъ школы дфти выходятъ всЪ вм5стБ и также подъ пред- 
водительствомъ той-же нянюшки, которая идетъ съ ними до конца 
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города, пока они всЪ не разойдутся на пути по своимъ домамъ 
до послЁдняго, самаго отдалевнаго. 

Обучене состоитъ въ томъ, что дБтей прежде всего иру- 
учаютъ къ порядку и, введя ихъ, такъ сказаль, въ эту рамку, 
знакомятъ съ природой, демонстрируя на картинахъ, по различ- 
нымъ препаратамъ и въ самой природ$ въ маленькомъ садикФ, 
засаженномъ всевозможными растенями и цвфтами, въ чемъ 
принимаютъ участе и сами дБти постарше. Зат$мъ опи заучи- 
ваютъ главныя, коротенькя молитвы и молитвою Богу начинаютъ 
‘и оканчиваютъ занятя въ школф. Они продфлываютъ также 
гимнастику, маршируютъ, поютъ, заучивая пфсенки, водятъ хоро- 
воды, продфлывая разныя Фигуры; исполняютъ игры, разд$ляясь 
на парт, и наконецъ, работаютъ. Воспитательницы разсказы- 
ваютъ имъ что-нибудь и заставляютъ повторять разсказанное. 
Они заучиваютъ со словъ стихотворешя, которыя потомъ декла- 
мируютъ. Устрапваются между ними д1алоги и исполняются ма- 
ленькя сцены. 

Ручныя работы состоятъ въ плетеши разпыхъ Фигуръ изъ 
полосокь цвфтной бумаги, въ складывани коробочекъ изъ 
бумаги и склеиван!и изъ картона. Иеполняютъ они работы 
изъ соломы, изъ мелкихъ деревянныхъ пластинокъ и т. п. 
И доводится это искусство до того, что ими д$лаются игрушки, 
которыя могли бы поступать на продажу. Всего, что дБ- 
лается, мы перечислить не можемт, скажемъ только, что шках- 
чики, наполненные дБтскими работами, приводятъ въ удивлене 
посетителей. 

Рядомъ съ этимъ для упражнен!я глаза и укрфилен!я паль- 
цевъ дЪти чертятъ разныя Фигуры на аспадныхъ доскахъ. Дф- 
вочки пртучаются шить, дБлать вышивки по дырочкамъ на тол- 
стой бумагЪ, плести изъ питокъ съ помощью крючка. 

Въ пъши дётей достигается то, что они умфють держать 
тонъ, соблюдать тактъ и согласовать свои голоса съ другими, 
не усиливаясь перекричать другъ друга, что составляетъ отли- 
чительную черту простого черногорскаго пня. 
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Въ минуты, свободныя отъ занят! съ наставницами, отпу- 
щенныя и предоставленныя самимъ себЪ, дЪти вполнф предаются 
своему душевному настроен!ю: щебечутъ безъ умолка, бфгаютъ, 
скачутъ, см5шавшись безъ всякаго порядка, по которому ови 
группируются по возрасту, а отчасти по Физическому сложешю 
и по умственному развитю. Царствуетъ полнфйпий хаосъ, не 
допускающий только ссоръ и дракъ. 

Но только раздался призывъ наставницы къ порядку, вся 
эта, масса быстро разбирается, кто въ какой групп и гдф м$ето 
каждаго въ отдфльности. Это достигается, конечно, строгимъ 
режимомъ, состоящимъ въ неуклонномъ исполнени правилъ, п 
практикуемою на каждомъ шагу, въ разныхъ видахъ гимнастикой 
ума и тБла, а отнюдь не какими-нибудь суровыми м$рами. На- 
противъ, отношеня наставницъ къ дётямъ не могуть быть 
охарактеризованы другимъ словомъ, какъ материнск!я, и матери 
доброй и разумной. 

А какую услугу оказываетъь эта «малая школа» «великой», 
передавая ей экземпляры, дисциплированные и вполнЪ освоив- 
штеся со школьными порядками, что достигается труднЪе всего, 
когда принимаются дфти съ воли въ старшемъ возраст, иногда 
заматер$лые въ безалаберпой жизни дома! 

Устраиваются для этихъ дфтей праздники, напр. елка на 
РождествЪ, съ подарками, и тогда улица, по которой опи возвра- 
щаются, оглашается ихъ веселыми криками и звукомъ трубъ и 
другихъ музыкальныхъ инструментовъ, полученныхъ ими съ 
елки. Въ устройств$ этихъ праздниковъ всегда являются инети- 
тутки старшаго класса, которыя разд$ляютъ съ начальницей 
самую н5жную любовь къ дфтямъ, напоминающимъ и ихъ когда-то 
такой-же возрастъ. 

При заключеши занятй каждый годъ устраивается н$что 
въ родф экзамена съ выставкою дзтскихъ работъ, когда присут- 
ствуютъ родители дЪтей, а также приглашается и посторонняя 
публика. Начало занятйй также открывается торжественно въ 
присутств!и имепитой публики. 
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Все это представляеть картину любопытную и очень поучи- 
тельную. 

Заведене это пользуется симпал1ями всего города, но оно 
не вполнф удовлетворяетъ потребности населения; является по- 
требность п еще въ такомъ-же заведеши въ другомъ конц го- 
рода, о чемъ Сохья Петровна, говоритъ и мечтаетъ; но для того 
нужны средства, которыми она пока не располагаетъ. 


Г. Изъ статистики. 


Въ Черногории н$тъ статистики, т. е. она имфется у прави- 
тельства, которое собираетъ статистическя данныя съ Фискаль- 
ною цБлью, но вполнЪ никогда ихъ не публикуетъ. Изр$дка по- 
являются въ «ГласБ Черногорца», кое-каюя свфдфня; ихъ, 
однако, такъ мало и они такъ отрывочны, что по нимъ нельзя 
составить никакого представлен!я о статистик Черногории. 

Воть почему мы представляемъ не полную статистику 
Черногорш, а только скудныя данныя, которыя намъ удалось 
собрать изъ разныхъ источниковъ, чтобы въ реальныхъ Фактахъ 
и числовыхъ данныхъ составить н$которое представлеше о 
результатахъ народной и государственной жизни Черногории. 

Но есть данныя очень стараго времени, которыя интересны 
въ виду сравненая прошлаго съ настоящимъ, что также служитъ 
уяснешемъ современнаго положеная Черногории. 

Поэтому начнемъ съ нихъ и доведемъ ихъ до окончаня 
войны 1876—78 гг., когда только начинается современная 
государственная жизнь Черногория. 


Старое время. 


Первымъ такимъ источникомъ является «Описаше Скадр- 
скаго Санджака» Марина, Болицы 1614 г. (см. т. Т, стр. 788— 
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940) *), въ которомъ перечислены всф племена и области, вошедшя 
въ нынёшнюю Черногор!ю, кромф Пивы, Дробнякъ, Рудинъ и 
Банянъ, при чемъ поименованы всЪ населенныя мфста и главари 
въ каждомъ сел, число домовъ и войниковъ (людей, способныхъ 
носить оруж!е). 

Въ то время считалось во всей Черногори 7721 домъ и 
17157 войниковъ. 

Тогда еще не было такихъ семейныхъ раздЁловъ, каюе мы 
видимъ въ настоящее время; поэтому, принявъ на 1 домъ не 
менфе семи душъ, получимъ населеше въ 54,047 душъ и на 
1 домъ придется войниковъ 2,2 или 11 на 5 домовъ; и на души 
1 войникъ придется на 3 души. При этомъ есть разница между 
отдфльными племенами. Такъ, въ то время, какъ въ большинств® 
на 1 домъ приходится немного больше двухъ войниковъ, у 
Пиперъ, Братоножичей и Васоевичей по 2,7. 

Попутно сообщаеть М. Болица свфдфн1я и объ экономиче- 
скомъ положени т5хъ областей. 

Главное богатство составляли стада, овецъ, чему благопраят- 
ствовали высок1я травянистыя плато. Въ ближайший торговый 
пунктъ Которъ вывозилась пшеница и друге хлБба. Въ Которъ 
же пр!зжали Фармацевты для покупки различныхъ лБкарствен- 
ныхъ травъ и кореньевъ. Въ л6сныхъ м$стахъ добывали смолу, 
которая шла, въ приморск!я м$ста для морскихъ судовъ. Въ м$с- 
тахъ, прилегающихъ къ Скадрекому озеру, большое изобиле 
рыбы. 

Затфмъ въ продолжен1е двухъ стол6т мы не имфемъ ни- 
какихъ точныхъ свЪдЪний. 

Въ описани владыки Василя мы имфемъ только обиия свЪ- 
дня о Черногорш. Но въ 1839 г. по приказайю владыки 
Петра И сдфлано полное описанше Черногор!и съ показанемъ 
населен!я по племенамъ и нах1ямъ ?). 


1) Ссылаемся здЪсь и далЪе на наше соч. «Черногор!я». 
2) Это помфщено въ «Сербско-далматинскомъ магазин$» за 1860 г. подъ 


заглавемъ «Описан!е Черногор!и» (книга 19, стр. 92—137). 
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Общий выводъ представляетъ слБдующая табличка: 


Села. Дома. Войниковъ. 

1. Катунская нах1я......... 90 2.481 4.850 
эра лом т 32 1.402 2.650 
„Ш ешанскаязне сна, нЕт 18 379 1.000 
4. Цермницкая............ 29 1.154 2.700 
5. ББлопавлицкая.......... 76 1.467. 2.750 
6. Кучи (племя)........... 33 1.085 3.100 
73’ Ииперы лак ю „п 24 620 1.000 
8. Ровцы, Морача и Ускоки.. 37 740 2.100 

Сумма .. 339 9.328 20.750 


Больше всего на 1 домъ войниковъ приходится въ Кучахъ— 
почти 3, въ ЛБшанской нах 2, 4, а въ Р5цкой — меньше двухъ. 

Въ ГраховБ показано только 300 войпиковъ, сл$довательно, 
135 домовъ. 

Тогда во всей Черногори было 9463 дома и, считая по 
7 душъ на домъ, всего населеня было 66.241 душъ. 

Въ упомянутой стать$ помфщены и свфдфвя о торговлБ 
Черногорт съ Которомъ, извлеченныя изъ «Са2хеща 41 Гага» 
1844 г. № 50. 


Вывозз из» Черноорги на сумму вз сольдахз (крейцерат). 


ВИНОЙ, о оу 402 
ПШенАНЫ о: заоок оевни. 5.865 
КУКУрузь злобе нот Ва 6.275 
ОБО вов ь т ть в ОВ 14.600 
О - 3.340 
т 1.880 
медуза. аз насекомое, 3.300 
сыра... бло ЕЕ В РЕЙ 121 
шерсти овечвей и 3.185 
У Во. 16.892 
сала 


а коло Ол то 21.362 
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О а ню 190.780 
КаПуСТы "ВИЛКОВОЙ, и. 49.750 
кастрядины (вяленаго бараньяго мяса)... 57.630 
ПОВ а ое еее: 361.260 
Ву МВК ое: бссольь: 199.194 
И К АЕ ВА 51.880 
а ла 308.900 

луча (сосновыя пол$нья для приготовлен1я 
В ал 23.330 
ОТО МЕД 3. ыы! не 1.418 
Сумма...... 1.321.962 


Непоименованы: домашняя птица, дичь, масло, свиное сало, 
свинина, лисьи шкуры и строевой лБеъ. 


Вв035. 
а рее 95.950 
масла оливковаго.......... 2.285 
РА (ВОДКИ оно лан 25.048 
ее ео 2.140 
ее. 553.050 
ПАО 4.020 
ЕВ" ПОСУДЫ. лее. 812 
еее. 1.415 
желфзныхъ издфл......... 2.510 
И О с Ор 2.220 
и Е 63.300 
кое сахару: аеньь. 1.873 
ПО. За. 850 
бумаги (писчей)............ 264 
анисовой водки............ 1.551 
кипрскаго вина............ 132 
ое оеньь э 
бумажныхъ матерй........ 1.797 


Сбориииъ И Отд. И. А. Н, 29 
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` шерстяныхъ материй........ 27.643 
суконныхъ издфмй......... 67 
льна-для пряжи ева 6 
В И 7 
КУПОрО Се ое 4 
м$дной проволоки. ......... 87 
КУКУрУЗЫ корове 29.350 
103 титепи сеотейгс....... 412 
Кремней осы. 2.607 


Сумма .. 8.199.399 


Кром того былъ ввозъ венещанскихъ сундуковъ изъ орф- 
ховаго дерева, для приданаго, еловаго дерева, горшковъ и бока- 
ловъ, графиновъ и рюмокъ, мыла, сальныхъ свЪфчей, пакли, ма-- 
каронъ, одфялъ, обуви, восковыхъ свЪчей. 


Всего по казенной оц$нкЪ: 


ВОЗ ео а 9.127 Флориновъ 
и три тачьЯ 11.219 » 


ПослЁ6днй превышаетъ на 2.092 Флориновъ 1). 


Тамъ-же показано, что платится вице-президенту сената, 
12-ти сенаторамъ, перяникамъ и перяницкому капитану, секре- 
тарю сената и казначею —2.045 Ф. 60 сольдовъ (крейцеровъ). 

ЗатБмъ показана плата гварди и капитану отдфльно въ 
каждой нахши за 4 м5сяца—4.240 +. 80 с. Друге м5еяцы не 
показаны, такъ какъ всЪ чередуются. Рядомъ съ этимъ стоитъ 
подать со вс$хъ нахий за 1 годъ 14.297 фх. 40 с. Остатокъ— 
7941 х. 


1) Въ циерахъ этихъ мы не умфемъ разобраться тфмъ боле, что общий 
выводъ по казенной оцфикЪ совершенно имъ не отвфчаетъ; но для насъ 
иметь значен!е то, что по нимъ можно составить себЪ поняше, каке пред- 
меты вывозились и ввозились и сравнительно въ какомъ количествЪ, т. е. 
чего больше или меньше. 
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На самой же карт гр. Карачая мы находимъ сл6дующия 
данныя за 1838 г. 


Семействъ. Душъ. 

1: ПЗТУНОКАЯ ПАН. еле лань. 5.000 25.000 

Е. Перзиницкаяь оон к хамь 1.500 13.000 
О лесе ВЕ Гкке. 205 1.500 12.000 
о оде ь ео 600 6.000 
У. (Т. Брда) Б$лопавличи........... 1.500 15.000 
Е Вода ПИ оное еньь 800 9.000 
УП. (Ш. Брда) Ровцы и Морача....... 1.000 10.000 
а ОЕ ав ео 1.800 17.000 
Всего.... 11.700 — 107.000 


Здесь очевидно, дано было только число домовъ, а число 
душъ показано по даннымъ относительно числа душъ на одинъ 
домъ отъ 8 до 10 душъ и н$сколько больше, что очень вЪроятно, 
такъ какъ въ старое время семьи длились мало; округлено 
также и увеличено число семействъ или домовъ. 

Наконецъ, при княз$ Никола въ черногорскомъ альманах$ 
«Орличъ» на 1865 г. есть статья: «Новфйпия данныя о стати- 
стик$ Черногорш. Перепись населеня отъ 14 октября 1863 г. 
до 14 октября 1864 г.». 

По этой переписи въ Черногор!и состояло 99.889 душъ 
МАП. 9396. 9 жи. — 196.258. 


По намямъ оно распредФлялось такъ: 


въ ВАТУнНСКой и... 32.723 м. п. и 31.015 ж. п. = 63.738 
ЕКО ев 13127 о» 12.91 Ор 26:0975 
» Цермницкой...... ТА 79 юрь-» 13.997, же». —=28.269 
» ИБшанской....... я. 968 » » ».7.389 №.» = 15.357 


» Брдахъ съ Морачей 
дл Васоевичами... 31.789 » » » 30.978 » » = 62.767 


Въ примфчан!и читаемъ: «Женскихъ душъ меньше на 3550 


п причина этого заключается ВЪ томъ, что черногорцы женятся 


09* 
В: - 
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только на черногоркахъ, а черногорки обычно рождаютъ больше 
мальчиков». 


Въ томъ-же году: 


родилось... 3.475 м. п. и 3.102 ж. п. = 6.577 
умерло... 2.002 » » »1.936 » » =3.938 


Приростъ населевя считается въ 11/ %. 

Войниковъ записано было 25.000, а готовы были вступить 
въ ряды еще 10.000; слФдовательно, всего могло быть 35.000. 

Въ этихъ данныхъ, однако, большую несообразность пред- 
ставляетъ общая цифра населения, превосходящая предыдущую 
(66.241) почти въ три раза и возросшая до такой величины въ. 
25 лфтьъ; тогда какъ только въ 1898 г. населеме Черногории 
достигло циФхры, которую мы имфемъ изъ офФищальнаго источ- 
ника, 191.457 душъ об. п. Самое число войниковъ показываетъ, 
что общее число населен1я тогда было гораздо меньше; такъ 
какъ въ Черногор1и одинъ войникъ приходится на 4 души и 
никакъ не больше, какъ на 5 душъ; а если бы было 5, 4, то число 
всфхъ войниковъ достигло бы 50.000. 


Есть еще данныя на карт$ Быкова, занимавшагося топо- 
графической съемкой Черногор1и съ 1860 по 1866 г. Но ови 
совершенно совпадають съ данными «Орлича» и безъ сомнЪн1я 
взяты изъ одного и того-же оффФищальнаго источника. Онъ не- 


множко только убавиль общее число населеня именно до 
192.329 душъ. 


Въ заключене приведемъ данныя о числБ жителей въ Черно- 
гор!и въ концБ этого пер1ода. 

Мы находимъ ихъ въ брошюр$ «Замфтки о Черногор!и» (Спб. 
1881 г.) Н. Каульбарса, состоявшаго членомъ комисеш по раз- 
граниченю между Турщей и Черногор1ей. 
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Онъ между прочимъ приводить данныя по Гопчевичу у, -3а 
цфлый рядъ предшествовавшихт, годовъ, именно: въ 1838 г. 
было 107.000 душъ, въ 1849 г. — 120.000 душъ, въ 1854 г. 
124.000 душъ. Изъ этихъ данныхъ видно, что каждый годъ при- 
бавлялось по 1630 душъ, и отсюда Н. Каульбарсъ дфлаетъ 
выводъ, что въ 1877 г. было 160.000 душъ; а съ присоединен- 
ными къ Черногори въ 1862 г. еще 14.000 выйдетъ общее 
число 180.000. Отнявши отъ этого потерю во время войны до 
10.000, получимъ въ 1880 г. общее число населемя Черно- 
гори 170.000. Принявъ эту послБднюю цифру за исходную 
точку, перейдемъ къ Черногор!и посл$ того времени. 


Современное положенг. 


Статистика въ цифхрахъ и другихъ точныхъ данныхъ даетъ 
_намъ отчетъ о ‘жизни и дфятельности народа или населен1я и 
государства или стоящаго во глав$ его правительства. 

При этомъ народъ создаетъ духовныя и матерлальныя сред- 
ства, которыми государство распоряжается и пользуется, чтобы 
обезпечить народу свободу дЪятельности, укрЪфпить силы и раз- 
вить его производительную способность, и въ то-же время на- 
правляетъ народъ къ выполненю извфстныхъ задачъ, къ дости- 
жен!ю извЪстныхъ цфлей. 

Сообразно съ этимъ мы и расположимъ имфющ!яся у насъ 
данныя, которыя, какъ ни мало ихъ у насъ, даютъ возможность 
представить ихъ въ системБ и тБмъ содфйствовать составлен!ю 
болфе отчетливаго представленля о современномъ положени. 
Начнемъ съ населения. 


1) Г. Каульбарсъ ошибочно читаетъ его имя Капцевичъ. 
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Т. 
Населене. 


1. Движене населемя. Численность, прирость и отмноси- 
тельная зустота. — Увеличене зородскозю населеня за счеть 
сельскаю. — Зачатки пролетарата. — Стремленме кз высе- 
леню. — Отливё населеня в5 Америку на заработки и значете 
этою для страны. — Послъьднее раздюленае Черноюри на обла- 
сти и нькоторыя новъйиия оффишальныя данныя о населенди. 


Данныя относительно числа жителей Черногор1и, пом щаемыя 
въ заграничныхъ альманахахъ, календаряхъ и другихъ изданяхъ, 
почерпаемыя якобы изъ черногорскихъ источниковъ, противорЪ- 
чивы, & иногда Фантастизны. 

По нимъ Черногор1я давно уже достигла 200.000 жителей, 
а н5которые считаютъ 300.000 и больше; тогда какъ въ 1898 г., 
въ Черногор!и было только 191.457 душъ обоего пола и вефхъ 
исповфдан1й; слЪдовательно, только позже этого времени цифра, 
эта можетъ перейти за, 200.000. 

Есть, однако, возможность опредЗлить её и :: С) 
безъ большой ошибки. 

Въ войну 1876—78 гг. Черногор1я им$ла 40 батальоновъ 
войска, въ каждомъ по 600 чел., слБдовательно, всего было 
24.000 чел. Но 8 батальоновъ герцеговинскихъь тотчасъ по 
окончани войны удалились въ Герцеговину. Однако, черногор- 
ске батальоны въ то время находились въ полномъ составЪ, а, 
въ н$фкоторыхъ число войниковъ превышало обычное число 
настолько, что послБ изъ нихъ составлялось два батальона. 
Поэтому число батальоновъ мы оставимъ то-же и, считая, что 
одинъ войникъ приходится на 5 душъ (а, есть и на 4), мы полу- 
чимъ общее число населеня въ 120.000 душъ. А во вновь при- 
соединенныхъ краяхъ считалось до 45.000 душъ, и тогда полу- 
чится общая, наиболЪе вфроятная цифра населешя 165.000 д. 
обоего пола. 
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Если мы съ 1880 г. станемъ прибавлять къ каждому году 
приростъ населеня въ 1°], то въ 1898 г. получится 191.700 д. 
А въ этомъ году по свёдфнью изъ оффищальнаго источника на- 
селеше Черногори и было 191.457 д. Такое совпадеше указы- 
ваетъ на приблизительную вЪрность этихъ цифръ. 

О православномъ населени мы имфемъ точныя свфдЪня за, 
три года (1880, 1882 и 1883 г.} по «Шематизму Захолмеко- 
Расейской епархш», обнимающей окрестность Никшича и пле- 
мена—Б?Ълопавличей, Пиперъ, Кучъ, Васоевичей, Дробнякъ съ 
Шаранцами и Пиву. 

Изъ него видно, что населеше съ 57.125 д. въ 1880 г. 
поднялось въ 1883 г. до 63.751 г. При томъ есть таблички ро- 
дившихся и умершихъ, изъ которыхъ видно, что родившихся въ 
1883 г. было 2.036, а умершихъ 1271 или на 100 родившихся 
приходится 37 или немного болфе !/, умершихъ. 

Но приростъ населеня въ общей цифрБ населен1я соста- 
вляетъ неполныхъ 2%. Процентъ слишкомъ малый, если сравнить 
съ Сербей, гдЪ приростъ переходитъ за 3°/, и въ Греши за 6°/; 
только въ Румыви 21/, "/. 

И то еще нужно замфтить, что здфсь играеть большую роль 
заселеше изъ другихъ краевь Черногории и частью изъ Герце- 
говины, особенно въ городахъ. При этомъ происходитъ увели- 
чен1е числа домовъ: въ 1880 г. было 9.410 домовъ, въ 
1882 г. — 10.423, ивъ 1883 г. — 10.311 домовъ. 

Для цфлой-же Черногори приростъ населешя составляетъ 
за 18 лЬтъ (1880 по 1898 г.) только 1%. 

Въ пблой Черногор!и въ 1880г. находилось 165.000 душъ 
отнявши же отъ этого число жителей въ Захолмекой епархии, 
получимъ для другой половины Черногори въ томъ-же году 
101.249 душъ. Только съ 1910 г. населеше Черногории пере- 
ходить за 200.000 душъ. 

Отношен1е числа жителей къ пространству занимаемой ими 
территор!и даеть намъ поняШе о густотБ населен1я. Въ Черно- 
гори на 1 кв. кил. живутъ приблизительно 227 чел. Въ этомъ 
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отношени Черногор1я значительно уступаетъ всёмъ другимъ 
балканскимъ государствамъ: Румынии, Болгар1и, Серб1и и Греции, 
гдф населеше вдвое гуще. Но нигдЪ нфть такихъ тяжелыхъ. 
естественныхъ условй для жизни, какъ въ Черногори, гд$ вся 
поверхность, кромф высокихъ плато на сфверБ и сфверо- 
востокф и н5сколькихъ долинъ, сплошь голыя скалы и между 
ними щели, обусловливающия необыкновенную сухость и очень 
тонюй слой почвы. Нужда въ землБ такъ велика, что обработы- 
ваются маленьке клочки ея въ ямахъ, куда возможенъ доступъ 
только пфшему челов$ку, и наконецъ приходится прямо созда- 
вать ниву (объ этомъ см. т. Ц, ч. 1, стр. 574—575). 

Поверхвость Черногор1и такова, что мало гд$ можно вид$ть. 
боле или менфе значительную группу домовъ; вс$ дома въ селЪ 
или сельской общин$ разбросаны иногда, на, разстоян!и другъ отъ 
друга на, километръ. 

Потому-же въ старой Черногории не было и не могло быть 
городовъ. Только и былъ городокъ Р$ка на р$к$ Черноевича, 
откуда открытый путь въ Скадръ и друг1я м$5ста внф Черно- 
гори. И еще были дв$ базарныхъ м$етности, гдф потомъ воз- 
никли городки Вирбазаръ и Даниловградъ. 

Только послБ войны 1876—78 гг. Черногорцы получили 
оть Турши настояще города: Накшичъ, Подгорицу, Колашинъ, 
въ приморьБ Баръ и Ульцинъ. Въ посл$днее время и Цетинье 
сдфлалось настоящимъ городомъ; а прежде оно было только 
резиденщей сначала владыкъ, а потомъ князя, при которыхъ 
находилась и главная правительственная организащя. 

Относительно числа душъ въ отдфльномъ домБ у насъ 
имф$ются точныя данныя только для Захолмской епархи въ 
1883 г. 

Самое большое число душъ въ дом представляютъ Дроб- 
няки, гдЪ на 1 домъ приходятся 6.60 душъ об. п., Васоевичи— 
6.32, Пива съ Церквицами— 6.18; а меньше всфхъ Пиперы— 
4.96 п Б$лопавличи— 5.21 душъ. Но среднее число въ девяти 
областяхъ 5.89. 
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Затфмъ въ Цуцахъ, говорятъ, на каждый домъ (около 
450 домовъ) приходится по 6 душъ, а есть и по 7. Въ другихъ 
племенахъ той-же Катунской нах!и меньше, но не мевьше 5 душъ 
ий даже больше. 

Въ Цермниц$, Р$цкой и Лшанской нах1яхъ число душъ въ 
одномъ дом также приближается къ 6; то-же въ Банянахъ. 

Это зависитъ въ значительной степени отъ того, какъ со- 
хранилась задруга, это старое сербское учзреждене, при кото- 
ромъ существовало сожительство н$сколькихъ семей вмЪстф. 
Въ Черногор!и зёдруга больше всего держалась въ герцеговин- 
скихъ краяхъ, недавно только освободившихси отъ турокъ (объ 
этомъ см. т. П, ч. 1, стр. 198—202). 

Вообще-же въ позднфйшее время усиливаются раздфлы семей 
и потому на каждый домъ приходится душъ меньше, чфмъ то 
было въ старое время. 

Съ развит1емъ въ Черногорш городской жизни значительпо 
возрастаетъ паселенье городовъ за счетъ селенй и это идетъ 
‘быстро. 

Такъ, въ Цетинь$ въ 1879 г., когда я впервые прибыль въ 
Черногор!ю, была какая-нибудь сотня домовъ, большею частью 
одноэтажныхъ и покрытыхъ соломой, и около 800 д. жителей. 

Въ 1881 г. было 134 дома и около 1000 жителей; въ 
1892 г. было 1800 душъ и въ томъ числБ 245 латинскаго 
пронсхожден!я; въ 1896 г. уже 2.476 душъ; а по переписи въ 
декабрф 1909 г. въ Цетинь$ было 3394 д. м.п. и 2501 ж. п. = 
5895 д. об. п. То-же самое и относительно другихъ городовъ. 

Надобно замфтить, что изъ Никшича и Колашина вс 
магометане выселились и стали вновь селиться черногорцы. 
Въ Подгориц$ магометане остались на, своихъ мфетахъ; а изъ 
черногорскаго населеня возникъ новый городъ Миркова-варошъ. 
Въ Барф также возникло новое населене передъ городомъ. 
Въ Ульцин$ черногорцы селились сначала внф города, и только 
служапие жили въ город$. Но сразу поселились болЪе 30 семействъ 
поборовъ (племя изъ аветрйскаго приморья, ушедшее въ Черно- 
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горю послЪ возсташя въ 1880 г.). Въ 1887 г. въ УльцинВ было 
800 домовъ и 3362 душъ жителей. 


По переписи 1909 г. въ городахъ оказывается слБдующее 
число жителей: 


Мужск. п. Женск. п. Всего. 

Въ Подгораи ие . № 5704 4191 9895 
ЦИН алии а 2960 2421 5381 
ик, ера: 2359 27 4086 
Варне 2188 1328 3516 
опре ЕнеыЕ пе: 968 764 1732 
» Даниловградь....... 851 497 1328 
» Нолан. 753 497 1250 
у Вирбазарае осы: 478 209 687 
» Андревиц$......... 446 356 802 
ВОО а 16687 11990 28677 


Не поименованы здфсь еще м$етечки съ торгово-промыш- 
ленпымъ паселенемъ: Спужъ, Жаблякъ (Р$цкой нах1и), НЪгуши, 
Грахово, Трешнево (въ Цуцахъ), Шавникъ (въ Дробнякахъ), 
Горанско (въ ПивЪ), УЖаблякъ (на Езерахъ въ Дробнякахъ), 
вмБстБ съ которыми городское населеше Черногории достигнетъ 
35.000 душъ, что составитъ больше, ч$мъ т всего населеня. 

Часть этого населеня пришлая изъ сосфднихъ краевъ Герце- 
говины, Новобазарскаго санджака, Австраи и Албан!и; но глав- 
ную часть составляютъ черногорцы изъ сель разныхъ областей. 

Призчиною стремленя жителей сель въ города является 
ухудшенше сельской жизни велФдств1е возрастаня разнаго рода 
налоговъ и повинностей, въ то время какъ средства къ жизни 
остались т$-же, а м$етами ухудшились. Такъ, прежде держали 
много скота, такъ какъ было много свободныхъ пастбищъ и 
не существовало налога на скотъ; а потомъ отъ разныхъ 
причияъ пастбища истощились, мног1я перешли въ частныя руки 
людей богатыхъ, а плата за паству увеличилась. Съ удалешемъ 
турокъ освободилось много земли, какъ между Подгорицей и 
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Спужемъ, въ Никшицкомъ пол, въ Ульцин$; ноэти земли частью 
пошли въ награду нфкоторымъ за ихъ службу государству, & 
часть подфлена была, на таве мелке участки, что на-нихъ нельзя 
было вести самостоятельнаго хозяйства, и получившие ихъ пред- 
почли за ничтожную цфну уступить ихъ другимъ. 


Важную роль играла задолженность подъ слишкомъ высове 
проценты. Много стоили тяжбы по разнымъ, иногда совершенно 
ничтожнымъ дфламъ, которыя прежде ршались домашнимъ су- 
домъ, а туть подвергались государственному суду разныхъ 
инстанщй, при чемъ требовалось множество издержекъ на, слБд- 
стве и хождене въ Цетинье или въ друге судебные центры, и 
мног1я другя причины (объ этомъ см. выше стр. 74—88). 


Н$которые, не покидая совс$мъ землю въ своемъ селф, ско- 
пивъ кое-как1я средства, переходили въ городъ и, чтобы увели- 
чить свои доходы, открывали какую-нибудь мелочную лавку или 
корчму; а иные, продавъ поелБднее или потерявъ все, уходили 
въ городъ для заработка на поденщинЪ. Но заработки эти, во- 
первыхъ, непостоянные, а во вторыхъ, слишкомъ неболыше. 
Иные, однако, умфютъ заработать и, получивЪ м$ето даромъ, 
выстраиваютъ себЪф избушки и живутъ въ нихъ, не платя никому 
за квартиру; а со временемъ они пр!обр$таютъ кусочки земли 
и обзаводятся хозяйствомъ. Но многе, обремененные семьями, 
не могутъ выбиться изъ постоянной нужды и обращаются въ 
нищихъ, которымъ городская община отъ времени до времени 
оказываетъ помощь деньгами или хлЪбомъ. 


Встр$чаются въ селахъ и таве, у которыхъ есть только до- 
мишки, а остальное имущество такъ ничтожно, что подать взи- 
маемая съ земли, скота и другихъ статей равняется двумъ-тремъ 
Флоринамъ. 

Въ Барскомъ батальон$ находилось 140 челов$къ, которые 
не платили никакой государственной подати, не имя, значитъ, 
никакого пмущества, кромф движиуости, и только обязательно 
отбываютъ 10 дней на казенныхъ работахъ, при чемъ н$кото- 
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рыхъ во время службы нужно было кормить, потому что имъ 
нечего было принести изъ дома. 

Это—пролетар!и въ полномъ смыслЪ, какъ во всЪхъ старыхъ 
государствахъ Европы, гдф пролетарйатъ возникъ исторически, 
вслёдстве особыхъ условй, которыхъ въ Черногори не суще- 
ствовало, какъ крЬпостное право, привилегированныя сослов!я, 
капитализмъ ит. п. 


Тотчаеъ посл войны, которая, какъ мы видфли, народу не- 
посредственно не принесла никакой пользы, обнаружилось въ 
Черногор!и стремлене къ выселен1ю. 

Выселялись черногорцы и въ старое время. Причиною ука- 
зываютъ обыкновенно кровавую месть: «бЪжали отъ крови», т. е. 
оть убйства въ отомщене за, совершенное ими уб1йство. Но 6$- 
жали еще больше отъ нужды. 

Какъ ни любитъ черногорецъ свои горы, какъ ни сросся онъ 
съ камнемъ, изъ котораго онъ строитъ себ домъ, выдалбливаеть 
корыто или ступу, вытесываетъ и украшаетъ фигурами и над- 
писями могилы: своихъ умершихъ и т. д.; а при всемъ томъ плохо 
его кормитъ камень, и онъ ищетъ лучшихъ м$етъ. Такимъ обра- 
зомъ въ Серби есть округа въ которыхъ большинство населен!я 
изъ Черногор!и; въ Герцеговин$ много черногорцевъ въ Билеч- 
скомъ округБ; множество ихъ спустилось въ Бокку Которскую, 
гд$ село Доброта все изъ Черногорцевъ. Знаменитый Карз- 
геормй по старин$ изъ Зеты, тоже и Бранко Радичевичъ, Вукъ 
Караджичъ изъ Дробняка, куда родъ его раньше вышелъь изъ 
Васоевичей. 

Такъ и теперь многме рЫшились уйти въ Серблю и ушли. 
Этому предшествовалъ слухъ, что въ Серби поселенцамъ на, 
вновь прюбр$тенныхъ земляхъ даются участки со всфми принад- 
лежностями для начала хозяйства. И поднялась чуть не половина 
Черногории. 

Правительство черногорекое не старалось удержать подняв- 
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шихся; но задержало н$5сколько и приняло это переселеше въ 
свои руки, для чего отпускало ихъ отдфльными партями, подъ 
наблюденемъ особыхъ чиновниковъ, съ небольшимъ вооружен- 
нымъ конвоемъ и, запасшись впередъ разр5шешемъ отъ турец- 
каго правительства для прохода черезъ турецкую территорю. 
Одна парт!я отправилась изъ Васоевичей черезъ ближайший 
турецкий городъ Бераны и вышла на, сербскую границу на хре- 
бетъ Яворъ; а друя три— пошли отъ Дробнякъ черезъ Плевле 
и вышли на Дрину въ Серб1и. 

Во вефхъ четырехъ парт!яхъ было 7235 душъ об. пола. 

Въ первой парти, въ сопровождении которой принималь 
участе и я, было 1679 душъ въ 229 семьяхъ. Изъ нихъ 68 се- 
мействъ было изъ Кучъ, 72 изъ Братонавичей, 41 изъ Зеты, 
17 изъ Пиперъ и 31 изъ Б$лопавличей. На семью приходилось 
6,26 душъ. 

Въ другихъ парт!яхъ были черногорцы изъ окрестности 
Никшиза, изъ Никшицкихъ-рудинъ, изъ Трепзи, изъ Банянъ, 
Опутной рудины, Грахова, Спужа, Ровцевъ и Пфшивцевъ и по- 
немногу отъ 1 до 8 сем. изъ другихъ мёстъ. Больше всего было 
изъ БЗлопавличей, Кучъ, Братоножичей, окрестности Никшича, 
Зеты и Банянъ. 

Кром$ Братонажичей, вс$ поименованные не страдаютъ отъ 
тфеноты; а были другя, побуждавийя ихъ къ тому причины, 
между которыми было и недовольство своимъ положенемъ. 

Между Б$лопавличами находился одинъ, у котораго было 
30 ралъ пахотной земли, столько-же покоса, около 80 головъ 
мелкаго скота, 10 головъ крупнаго и 2 лошади. 

Рядомъ съ этимъ интересно сопоставить одного цермничанина 
изъ села Подгори, у котораго было только 2 рала земли, а 
семья состояла изъ 9 душъ, и онъ отказался переселиться въ 
Зету, гдБ ему отводилась земля даромъ въ несравненно ббль- 
шемъ размЁрЪ. Но въ Подгори 1 рало земли стоить 450— 
675 Флориновъ. 

Почти всф эти переселенцы возвратились, не найдя въ Серби 
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того, на что расчитывали, и возвратились въ Черногор!ю, гдБ 
заняли свои прежная м$ста, благодаря обычному праву, по кото- 
рому продавпий и вообще уступивший свою землю другому, въ 
продолжени года можеть её получить обратно, возвративши, 
конечно, полученное отъ купившаго. 


Черногор1я всегда нуждалась; поэтому черногорцы издавна 
стали отправляться на заработки внф границъ своего отечества. 
Главнымъ образомъ отправлялись они въ Константинополь, гд® 
находили работу на разныхъ постройкахъ, при прокладкБ жел$з- 
ныхъ дорогъ, для чего переправлялись и въ Малую Азю. 
А многе оставались въ самомъ Константинопол$, гдф исполняли 
должности сторожей при домахъ и въ садахъ и садовниками, ко- 
нюхами и пастухами, кавасами при посольствахъ и консуль- 
ствахъ. Иные проживали тамъ десятки лфтъ, не забывая, однако, 
своихъ семей въ Черногор!и, которымъ посылали деньги и по- 
дарки, а отъ времени до времени и сами прБзжали домой на 
побывку. Въ особенности много отправлялись туда цермничане, 
а отчасти и изъ РЁцкой нах!и. 

Н$которые находили работу въ Аветр!и; тамъ однако не- 
р$дко происходили столкновен1я съ австрйскимя шовинистами. 

Но когда черногорцы узнали путь въ Америку, то другя 
мфста почти ве$ были заброшены. Мы уже говорили объ этомъ 
выше (стр. 79); здесь дадимъ только опфнку этому стремленю 
черногорцевъ. Правительству было неприятно, что нфтъ людей для 
обязательныхъ работъ и на военныя ученья во многихъ м$етахъ 
вмБето сотни являются только 25 чел.; поэтому оно принимало 
разныя мфры, не выдавало, напр., паспортовъ; но черногорцы 
отправлялись и безъ нихъ. 

Однажды на, чистку дороги не оказалось обязательныхъ ра- 
бочихъ, которые были въ АмерикБ; тогда (16 марта 1903 г.) 
отправили на работу 30 женщинъ изъ ихъ семей; но это произ- 
вело на всфхъ такое дурное впечатлБе, что отъ такой мфры 
пришлось впредь отказаться. 
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Въ то-же время печатно и устно внушаютъь народу, какъ это 
разстраиваетъ здоровье работниковъ, а также приходятъ въ упа- 
докъ ихъ хозяйства. Истинное страдаве выносили черногорцы, 
когда работали на прокопк$ Коринескаго перешейка, гдЪ многе 
тамъ-же умирали отъ тиха и маляр!и или возвращались съ совер- 
шенно разрушеннымъ здоровьемъ. Въ Америк же хотя такъ-же 
тяжела работа, но заработокъ такой, что при всей дороговизн® 
жизни, половина заработка остается и потому отъ времени до 
времени можно давать себф отдыхъ. Если же кто подвергнется 
какому-нибудь увфчью на работБ и вообще захвораетъ, то его 
тотчасъ помбщаютъ въ больницу, и такъ хорошо тамъ, что 
«остался бы въ ней жить», добавиль мнЪ разсказчикъ. 

Семействъ же своихъ они не забываютъ и посылаютъ по- 
рядочныя суммы денегъ, на которыя д$лаются разныя прибавки 
въ хозяйствЪ: прикупятъ скотинки или участочекъ земли; а глав- 
ное то, что безъ такого заработка неч$мъ было бы платить 
даже подать правительству. 

Одинъ годъ изъ Америки было переслано по почтБ денегъ 
столько, сколько въ то время составлялъ черногорскй государ- 
ственный бюджетъ, т. е. около милл1она, кронъ. 

Въ 1904 г. черногорцами изъ Америки прислано было 
митрополиту 362 кроны на церкви и школы, а министру Финан- 
совъ 6273 кр. 50 хел. на больницу и еще 2000 кр. для постра- 
давшихъ отъ наводнен1я. 

Нужно-ли гдф построить церковь, купить колоколъ, устроить 
школу, изъ Америки всегда приходитъ денежная помощь. 

Въ «Глас Черногорца» за послфднее время есть публикащя 
о возвратившихся изъ Америки и изъ другихъ странъ по м$ся- 
цамъ и по нахямъ за 1909, 1910 и 1911 гг., изъ которыхъ 
видно, что за эти три года возвратилось: 


язъ „Америки. зело. ны олаа 1709 
изъ другихь.МБеТЬ: ед заееь 452 
и безъ означеня, откуда......... 1544 


Всего... 3705 


> 
гы 
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Но всего ихъ на заработкахъ больше 10.000 чел., и изъ 
возвратившихся не отправились-ли они опять на заработки? 

Во всякомъ случа это — не выселене, и эти рабоче не 
бросаютъ и не забываютъ своихъ семей; а во время балканской 
войны, если далеко не всф, то многе изъ нихъ участвовали въ 
ней, какъ и всЪ друге черногорцы. 

Это стремлен1е охватило всю Европу, особенно тБ страны, 
гдф стало тфено, гдЪ не оплачивается, какъ слБдуетъ, рабочая 
сила и гдф вообще живется хуже, ч$мъ въ Америк$. 

Поэтому съ нимъ можно бороться только улучшенемъ поло- 
жешя рабочаго люда. 

Для Черногори это имфетъ то значеше, что ослабляется п 
безъ того слабый приростъ населен!я; а въ то-же время воз- 
вративииеся домой совсфмъ или временно, для отдыха, не вне- 
сутъ-ли въ Черногор1ю отчасти т$ понят1я и нравы, которыми 
живутъ они въ Новомъ СвЪт$? 


Въ заключенье приведемъ административное дфлен1е Черно- 
гори. | 

Въ прежнее время Черногор1я длилась на Черногор!ю соб- 
ственно и Брда, при чемъ къ послФднимъ относилась та часть, 
которая находилась къ сфверу и сЁверо-востоку отъ долины. 
р. Зеты, ‘иначе БЪлопавшичей со включенемъ Бердъ. Выд$ля- 
лись Катунская и Р$цкая нахи съ подраздфлен1ями на пле- 
мена, ЛЪшанская нахя, Цермница и Грахово. Основу составляло 
раздфлене по племенамъ, между которыми изстари существо- 
вали и до сихъ поръ существуютъ точно опредфленныя терри- 
торйальныя границы, и эти границы, кромф особенныхъ случаевъ, 
никогда не м5няются. 

Поэтому мы взяли ихъ за основу и въ нашемъ сочинении, 
означивши границы племенъ на карт$, приложенной къ сочинению. 

Но существуеть административное дфлеве, которое мф- 
няется. 
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Такъ, въ мою бытность въ Черногор!и сначало было дЪлене 
только на приведенныя выше племена и нахии. 


Въ 1883 г. установлено 10 нахй: 1. Приморская (Баръ и 
Ульцинъ); 2. Цермницкая съ Кранной; 3. Рфцкая; 4. ЛЪшанская; 
5. Катунская; 6. Зетская, обпимающая всю равнину Нижней Зеты 
съ центромъ въ Подгорицв и вмфст6 съ Кучами; 7. Брдекая— 
изъ БЪлопавличей (долина средней Зеты) и Пиперъ; 8. Никшиц- 
кая, къ которой принадлежатъ: Трепча, Баняны, Опутвая- 
Рудина, Никшицкая-жупа, Луково, Дуга, Пива съ Церквицами 
и Дробняки (это самая обширная по пространству); 9. Морачская 
съ Ровцами и Колашиномъ и 10. Васоевицкая со вновь пр1обр$- 
теннымъ Полимьемъ. 

Потомъ произведено еще какое-то измБнеше съ уменьше- 
шемъ числа капитан1й (кажется съ 88 на 80). А наконецъ въ 
конститущонномъ пер!одБ Черногор1я получила новое раздфлен1е 
па 6 областей: Катунско-рфцкую, Зетеко-брдекую, Никшицкую, 
Морачско-васоевицкую и Приморско-цермницкую. 

Относительно этихъ областей въ «Гл. Черног.» 1911 г. 
(№ 7) помБщева табличка «Домовыхь старииииь вх 1900 %. (изъ 
статист. отд. при Мин. внутр. дЪлъ): 


1. Въ городскяхъ общинахъ............ 6.043 
о Въ атунскоя Области К. к озлььи я 11.220 
> ВЫ ЭеТЬ- Ордой с. ола: 11.302 
Е ООВ СО иЕ 11.502 
5. Въ Морач. — васоевицкой ........... 10.089 
6. Въ Примор. — цермницкой........... 6.189 

Воего иво ыы 56.345 


Если здфсь подъ именемъ «кутни стар}ешипа» разумть 
главу дома, въ которомъ среднемъ въ живутъ по 6 душъ обоего 
пола, то населеше въ Черногории будетъ = 338.070 душъ. 


Цифра эта, по нашему мнфв!ю, сильно преувеличена. 
Сбориниь И Отд. И. А. НП. 30 
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По офхфищальнымъ черногорскимъ даннымъ число жителей 
въ городахъ — 28.677 д. 06. п. 

Если и въ городахъ принять на одного старшину или пред- 
ставляемый имъ домъ 6 душъ, то ихъ оказалось бы только 4774; 
тогда какъ въ городскихъ семьяхъ число душъ меньше, чЁмЪ въ 
сельскихъ, и потому цифра эта должна быть еще меньше. 

Для провфрки остальныхъ цифхръ мы не имфемъ данныхъ и 
потому оставляемъ ихъ на отвфтственности источника. 


О числ$ душъ магометанъ и католиковъ въ Черногорли мы 
говорили въ глав «Церковь» (стр. 257). 

Но въ цитированномъ выше № «Гл. Черног.» мы имфемъ 
табличку распредБлешя ихъ по областямъ: 


Магометанъ. Католиковъ. 
ОБЛАСТИ. | = 


| 
| 


Муж. Жен. Всего. | Муж. | Жен. ‚Всего. 


. Катунско-рёцкая . 

. Зетеко брдекая . 
5. Никшицкая.. 

. Морачеко- васосв. 


. Примореко-цермн.. .....| 1422 | 4000 | 8432] 2000 | 1306 


5975 4684 10659| 2818 2098 4911 


И еще одна табличка родившихся п умершихъ у магометанъ 
за одинъ 1910 г. 


7 
3 
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Родилось. Умерло. 
КАДИЛУКЪ. 


Муж. | Жен. | Муж. | Жен. 


ЦИН САН КРИ р 51 
Барь № - 


Подгорица, 


Изъ такихъ отрывочныхъ данныхъ, конечно, нельзя дфлать 
обще выводы; но зд$сь поражаетъ разница смертности въ раз- 
личныхъ м5етахъ: при чемъ въ Ульцин$ громадная смертность; 
въ Бар$ хотя и есть перевБсъ рожденй, но незначительный; 
тогда какъ въ Подгориц$ видимъ обратное. 

При этомъ интересно бы было сравнить со смертностью у 
христ1анъ, главнымъ образомъ вновь поселившихся тамъ черно- 
горцевъ изъ разныхъ м$стъ Черногори. Къ сожалнио, для 
этого у насъ не имфется данныхъ. 

Надобно замфтить, что въ приморской части Черногор!и есть 
маляр!я; но въ Ульцин$ она чувствуется главнымъ образомъ внЪ 
города, въ низменности между Зоганьскимъ озеромъ и р. Бояной, 
гд$ бываютъ болыше разливы воды, которая застаивается и 
образуетъ болота. Въ самомъ же городБ страдаетъ только та 
часть, которая обращена, къ сЪверу-востоку, къ этой болотистой 
мфстности; рядомъ-же ва берегу моря н$тъ малярии и она только 
заносится. А л$томъ сюда нафзжаетъ множество изъ Черногория 
для морского купан1я и л5чен1я пескомъ отъ ревматизма, и никто 
не жалуется на малярю. Черногорцы же, поселившеся въ го- 
родф, чувствуютъ себя совершенно здоровыми и поправляютея. 

Магометане Ульципа вс албанцы, тогда какъ въ БарЪ 
сербы, частью см$5шавийеся съ албанцами. КромЪ того, вс 
Ульцинске магометане моряки, которые съ дфтства проводятъ 


30* 


З* 
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болышую часть года въ плавави, что также должно бы оказы- 
вать на нихъ благопраятное дЪйстве. 

Поэтому мы склоняемся къ мысли, что годъ этотъ для 
Ульцина быль исключительный; но т5мъ не менфе это указы- 
ваетъ и на существован!е особенпыхъ, неблагопр1ятныхъ условай 
въ самой жизни Ульцинскихъ магометанъ. 


2. Санитарное положене. 


Со времеви войны 1876—78 гг. въ Цетинь$ ваходится 
большца Даншла Т, расчитанная на 25 чел., но помфщаются въ 
ней 30 чел. и нфсколько больше, потому что потребность слиш- 
комъ велика \). 

Санитарный персоналъ составляютъ врачъ — начальникъ 
санитарнаго отдфлешя и завфдующий больницею, въ которой, 
однако, ведетъ лЪфчебное дфло другой врачъ, какъ бы его по- 
мощиикъ; зат$мъ пдутъ окружные врачи: въ ЦетиньЪ, въ РЪкЪ, 
Ульцинз, Подгориц®, НикшиячВ и Грахов$ п одинъ военный 
врачъ. 

Полагаетея одна ученая акушерка; но не всегда, находится 
таковая, а одно время ихъ было двЪ. 

Аптеки находятся въ Цетинь $, Подгориц® и Ульцин$ и со- 
держатся частными лицами а въ другихъ м5етахъ каждый врачъ 
имфетъ свою аптечку. 

Говоря о Физическомъ типЪ черногорца, мы цфлую статью 
посвятили болБзнямъ, постигающимъ черногорца (т. П, ч. 1, 
стр. 322—352), прп чемъ оказывается особенно много пеихи- 
ческихъ забол5ванй въ различныхъ видахъ и степеняхъ. На это 


1) Бь 1912 г. она подверглась значительнымь измБнешямь въ смысл 
расширен1я и увеличеня средству»; но мы не им Бемъ о томъ евЪ дн. 
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обратило особенное виимане черногорское правительство и рф- 
шило устроить домъ для сумасшедшихъ. 

Устройство его рфшено сдБлать на пожертвовая, какъ 
внутри Черногорли, такъ и за границей. 

Для этого въ ЦетиньЪ образованъ былъ главный комитетъ 
съ отд$лами въ другихъ м5стахъ Черногории. Оъ того времени въ 
«ГласБ Черног.» стали помфщатьея списки жертвователей, кото- 
рыхъ было такъ много, что ни одинъ челов$къ, въ Черногор!и 
не остался, чтобы не внести свою лепту па это благое дЪло. 
Приходили пожертвованя и изъ-за границы и иногда довольно 
значительныя суммы. 

На эти пожертвованя и устроенъ домъ на прекрасномъ 
мЪетЪ близъ Даниловъ-Града. Открытъ онъ въ конц 1903 г. и 
завфдуеть имъ окружный врачъ, находянайся въ Дапиловомъ- 
Градф. Въ «Гл. Черн.» за 1911 г. (№ 28) помфщена табличка, 
въ которой поименованы всЪ, находивииеся тамъ съ конца 1903 
до 1910г. Всего поименовано 15 лицъ муж. пола и 10 женскаго съ 
означен1емъ рода, пом шательства. По этой табличкЪ оказываются 
у мужчинъ: рагопо]а просто, — меги еп, сПготеа, всего 
5 случаевъ, детепна— 3, ваша—2, затБмъ по одному случаю: 
шеапсвоПа, арваа ©ё рагапода. Ваистасю аи, ерЦеряа; 
у женщинъ: дешепНа 3 случая, шалиа просто и ибегиие$— 8 
и по одному: Вубена, ерПерма, рагало]а и 110 зши$. Въ сожа- 
лБню, изъ этой таблички нельзя видЪть результатовъ, которые 
за семь лЬтъ должны бы оказаться. 

Для животныхъ имфется одинъ ветерипаръ. 

Въ Дапилов$-ГрадЪф сильно была развита лихорадка оттого, 
что пе было хорошей воды, и въ 1896 г. проведена была вода 
изъ горныхъ ключей, находящихся на противоположной сторонЪ 
протекающей здЪеь р. Зеты. 

Средства, на это, 15.000 рублей, далъ изв5стный, теперь уже 
покойный, московский врачъ и проФессоръ Григорй Антоновичъ 
Захарьинъ. Вся эта сумма пошла на покупку чугунныхъ трубъ, 
а работа произведена безвозмездно народомъ. 
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Раныше проведена вода въ Цетиньф изъ ключей въ м$стно- 
сти, называемой Обзовица въ разетояни 10 килом. и, благодаря 
этому, Цетинье теперь имфетъ прекрасную воду, проведенную 
по всему городу. Она съ неболышою примфсью извести, но зам- 
нила воду изъ цистернъ, въ которыхъ л6томъ вода превращалась 
въ грязь. На этотъ водопроводъ ея Высочество Великая Княгиня 
Милица Наколаевна пожертвовала 20.000 рублей (25.000 +лот.); 
все же оборудоваше водопровода стоило 68.000 Флор., а послБ 
еще сдфланы были затраты на расширевше резервуара и на 
друг1я дополнительныя работы. 

Въ 1382 г. въ Ульцин$ проведенъ былъ каналъ для осу- 
шен1я болотистой мЪстности вокругъ Зоганьскаго озера и пони- 
женя воды въ самомъ озер$. Длина его была 2 килом. при весьма 
пезначительномъ наклон, что требовало чрезвычайно точнаго 
расчета, и это произведено было однимъ изъ нашихъ офицеровъ 
военно-топографическаго отдБла В. И. Варманомъ, производив- 
шимъ съемки новыхъ мЪфетностей, доставшихся Черногор!и посл$ 
войны 1876—78 гг. Озеро значительно уменьшилось, а болото 
осушилось и открылось большое количество земли, которая 
вскорф была обработана подъ посфвъ хлБбовъ. Но при устьБ 
этого канала требовалось сдфлать загражден1е отъ напора 
воды съ моря, чего не сдфлали, и года черезъ четыре, во 
время сильнаго вЗтра съ моря, вода хлынула въ этотъ каналъ, 
проникла до самаго озера и теперь тамъ образовался заливъ, 
который назвали портомъ княгини Милены и въ который 
входять мелюя суда ульцинскихъ мореходовъ, а вся разра- 
ботанная земля превратилась опять въ болото, заросшее камы- 
шомъ и другими водяными растешями п заражающее воздухъ 
малярлей. 

Въ Бар$ прилегающая къ морю равнина также наводняется 
отъ сильныхъ потоковъ съ горъ и встрфчнаго прилива воды съ 
моря, вслфдетве чего тамъ и господствуеть малярля. И здесь 
была попытка свести вс$ эти воды въ общий каналъ и обратить 
прямо въ море; но за дБло взялся доморощенный инженеръ, ко- 
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торый ничего въ томъ не понимальъ, и потому изъ его работы 
не вышло ничего. 

Вотъ все, что сдфлано въ Черногор!и для народнаго здо- 
ровья. 


3. Просвёщене въ связи съ церковью и школой. 


Этому посвящена особая глава (стр. 178—446). 


4. Изъ криминальной статистики. 


Въ криминальной статистикё выражаются отрицательныя 
стороны народной жизни, нарушен1я правилъ нравственности и 
` государетвенноети, м5шаюция правильной дфятельности народ- 
ныхъ силъ и вносящия въ жизнь такя-же вредныя послЁдствля, 
какъ и Физическая бол$зни. 

Къ сожалБв!ю, для этого у пасъ не имфется никакихъ дан- 
ныхъ, кром$ личныхъ наблюдений, сообщенныхъ нами при харак- 
теристик$ нравственнаго тина черногорца (т. П, ч. 1, стр. 410— 
412). Только въ «Гл. Черног.» встрЪчаемъ табличку о содер- 
жавшихся въ тюрьмахъ въ 1909 г., которую и сообщаемъ. 


Въ центральной тюрьм$ въ Подгориц$ содержались: 
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Осужденные на 


Псирисуж- 


Е 

я 

те Каторгу. Заключеше денныхъ. ВЕ _ 

казнь. ’ въ тюрьмб. 2 

| - 

Муж. | Муж. | Жен. | Муж. | Жен. | Муж. | Жен | Муж. Жен.| © 

1. Находилось въ началЪ года... ...... 5 74 сое р 15 а 108 

2. Прибыло въ продолжен!е года... ..... == 67 1 3+4 5 2 ] 108 й 115 
Умело бе се с о а. О и 1 Е — | — 1 1 | 
о бо Ее со оборо боб ос == 3 =: 14 2 и. Е о 19 

о вое а, ты, ое 

6. Освобождены условно... ее ЕЕ ре == | == З — 3 = 5 

7. Отпущены домой для поправлешя здоровья. . у — о ее 5 

8. Отправлены на изаВченье. д... .,.... о | - Е - —. = в —1 

В бах. и ое есь. = 1 — = 2 — — 1 2 3 

10 Вх Метинской тюрем о ее —= 5 № 5 Е: 5 

11. Въ НикшицкЪ въ предварительномъ заклю- 

И О ой 1 — — | = —- 
О Тоже ве Подгорное. — — — — и — —- — = —= -- 
13. Разстр$ляны.. .. С о 3 - — в р = 
14. Въ домВ сумасшедшихь. ........ > — в 2 
15: Воого выч т о ес 8 10 10 25 6 3 1 50 8 58 
16. Осталось на слБдующиЙ годъ. ....... 2 122 7 26 5 3 3 153 12 105 
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Есть еще одна рубрика для «малолЬтнихл»; но она ие запол- 
нена, изъ чего заключаемъ, что, хотя законъ и малолфтнимъ 
уготовалъ м$ето въ Подгорицкой тюрьмЪ, но па практик никто 
ихъ къ этому не присуждаетъ. 

Смертная казнь по закону оставлена только за, преетупленя 
противъ князя, княжескаго дома и отечества; слЪФдовательно, 
трое разстрляны и еще двое присуждены къ разстрфлян!ю за 
одно изъ этихъ преступлешй. 

Интересно бы было знать вообще, за какя преступленя 
слБдуютъ опред$ленныя въ табличкВ наказанйя и на какой срокъ, 
если они срочныя. 

Каторга, вЪроятно, представляеть заключене въ тюрьмф 
съ принудительными работами. И прежде заключенные употреб- 
лялись на государственныя работы, главнымъ образомъ на про- 
кладку дорогъ; имъ однако давалась за то нфкоторая плата, и изъ 
этого составлялась небольшая сумма, которая выдавалась отси- 
дБвшему въ тюрьм$ срокъ, а небольшая часть давалась ему на 
‚ н5которыя потребпости во время нахожденя его въ тюрьм$. 

Больше всего оказывается осужденныхъ на каторгу— 
122 муж. и 7 жеп. Въ прежнее время, когда тюрьма, была, только 
въ ЦетиньВ, всфхъ заключенныхъ вмфстЪ съ нерБшеиными на- 
биралось не больше 50 чел., а теперь это число утроилось. 

При этомъ содержание въ одной подгорицкой центральной 
тюрьмБ 160 чел. (5 въ ЦетиньЪ) возможно только при крайней 
тфенот$. 

ПобБги изъ тюрьмы п въ прежнее время были очень р$дки, 
не смотря на весьма слабый падзоръ за заключенными; но имъ 
давалась болышал свобода, вслфдствие чего не было и побуждения 
къ побфгу; а теперь въ Подгорицкой тюрьмВ, какъ говорятъ, 
заключене очень суровое и потому необходимы болБе крфиюе 
запоры и боле стромй надзоръ. 
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5. Экономическое положене. 


Недвижимое и друое имущество и сло обложенае зюсудар- 
ственною податью: количество пахотной земли, скота и др. — 
Отдъльныя статьи: лъбз, сумака, рыба и др. и приносимый 
ими 005095. — Минералы. 


Описан!ю хозяйства со всБми его отраслями, съ обрабаты- 
вающею промышленностью и путями сообщеня мы посвятили 
пять отдфльныхъ статей въ т. П, ч.1 (стр. 571—737). Изь нихъ 
можно видфть, въ чемъ оно состоитъ, какъ ведется и приблизи- 
тельно что даетъ владфльцу. 

Но для опредБлен1я количества всего, что имфетъ хозяинъ, 
земли, скота и прочаго, мы имЪфемъ данныя только за одинъ 
1880 годъ, которыя сообщили въ одной изъ упомянутыхъ статей. 
Здфеь мы ихъ повторимъ, добавивши къ тому взимаемую съ 
того имфн!я подать государству: 


109.000 ралъ 1) пахотной земли за 1 рало...... 60 сольдовъ 
53.000 косъ ливады (= 2 рала) за 1 косу..... 30, > 

530.000 овецъ и козъ за 1 голову............ 6 » 
70.000 крупн. рогат. скота за 1 голову....... О» 
10.000 лошадей за 1 голову.......... м - 50 ›»› 
2000 свиней за тохову а Зо ЗОВ 
15. О00-ульевьзакаждый но аа о» 

401 мукомольн. мельницъ въ среднемъ по....... 9 Флор. 


ЭД СУКЯОВАЛЬНЯ Полоса к 4 » 
28.000 боченковъ вина по ................. 50 сольдовъ 
(боченокъ = 72 кгр. = около 31/, пуд.). 


1) Относительно счета, мБры, в$са и монеты мы сообщали раньше въ от- 
дЪльной главЪ (т. И, ч. 1, стр. 558—570), а чтобы избавить читателя отъ спра- 
вокъ, приведемъ тЪ изъ нихъ, которые упоминаю въ этой статьЪ. Рало — 
1517 кв. метр. пашни, въ русской казенной десятин содержался 6 ралъ и 
21 кв. м.; въ гектарЪ 51/, рал и 49 кв. м.; коса ливады (луга) = по пространству 
двумъ раламъ. Виноградники измфряются мотыой, которая въ Цермниц = 
ряду лозъ въ 30 саженъ длины и который даетъ 4 боченка вина; боченокт 
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По этому расчету на 25.000 домовъ во всей Черногорт 
приходится на 1 домъ: пашни 4.36 ралъ, ливады (иокоса) 
2.36 косъ, мелк. рог. скота по 21.20, крупнаго 2.80, свиней 
почти 1, лошадь 1 на 29, дома; 1 улей на 1.66 дома, вина 
1.12 боченка на 1 домъ: 

КромЪ того, въ Барскомъ округ считалось до 120.000 
маслиновыхъ деревьевъ, обложенныхъ 4-мя сольдами съ дерева. 

Въ 1902 г. городъ Баръ, при паселеньи въ 2700 душъ, 
имфль 64.000 старыхъ маслиновыхъ дерева, обложенныхъ 
податью, и 20.000 молодыхъ. 

Вообще окрестности Бара представляютъ мф$етность, гдЬ 
есть всБ условя для развитя высшей земледфльческой культуры: 
климатъ Итали, глубокая почва отъ стоковъ съ окружающихъ 
ее горъ и богатое орошеше отовсюду бьющихъ ключей. 


Все это безъ Ульцинскаго округа, для котораго мы имфемъ 
данныя за 1887 г. Домовъ было вмфстБ съ городомъ 1409, а 
‘жителей 6407 душъ. 


Они имфли: 


О И 8.027 
Е т 1.703 
Мор рОваТь, СЕОТ2льае Фа 14.899 головъ 
Я А 5.71354 » 
а Во о аа ОЗ» 
ОВО нае Ре ствечеатой И 
О дело сбКалЫЕ Е аа 1.233 
мельницъ для хлЬба и оливковаго 

МАТ В оас соыв: >РожеА 23 
МОТЫОУВяНОградаьь киса а оодення 186 
МО ое а 4 67.276 


вина содержитъ въ себЪ 2 ведра, а велро по вфсу = 36 килогр. Деньги: флоринъ 
или оульдень содержитъ 100 с0.1ьд0в% или крейцеровь; потомъ ввели счетъ на 
хроны = половин Флорина; и въ новфйшее время яеутер = кров, пара = 


сольлду. 
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На 1 домъ приходится: 


разом ли и о В 5,65 
НОКОбаН А поется 1,20 
мелко рораТ кое 5 10,57 
крупнаго у ож. АЕ 2,65 
СВИНОЙ. И ПАНА, 0,41 
удревто я ЗА бо аа 0,88 
виноградниковъ ............... 3,70 саженъ. 
Е О С ка 47,74 


мельницъ 1 на 50 домовь. 


Лошадей 1 на 11), дома; по тамъ-же н$ётъ дома, въ которомъ 
не держали бы одного и больше осликовъ. Свиней въ то время 
было мало, потому что тамъ преобладали магометане; но съ 
увеличенемъ населеня черногорцевъ и ихъ стало больше. По 
той-же причинз мало было виноградниковъ, а впосл5детви и 
эта отрасль хозяйства усилилась и появилось въ продаж уль- 
цинское вино. 

Вообще значительная часть равнины, прилегающей къ 
р. Боянф, пустовала, пока па ней жили (при туркахъ) полуко- 
чевые малисоры (албанское горное племя); но съ удаленемъ ихъ 
все это пространство разработано черногорцами. Хребетъ же 
Пинешъ въ самомъ Ульцинз постепенно покрывается виноград- 
никами. 

Важное подспорье въ хозяйств составляеть рыбная ловля 
въ мор ир. БоянБ, а отчасти и въ Зоганьскомъ озерф. 

Въ то-же время ульциняне магометане занимаются судоход- 
ствомъ, хотя оно значительно сократилось сравнительно съ тфмъ, 
какимъ было при туркахъ (см. т. Г, стр. 208—205). 

Въ посл$днее время едва-ли найдется до 50 судовъ. Причина 
заключается, конечно, въ усилившемея пароходствЪ, а отчасти 
и въ томъ, что въ турецкихъ портахъ, съ которыми ульциняне 
больше всего имфли дфла, имъ, какъ черногорскимъ подданнымъ, 
не оказывается прежняго покровительства. 
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Еще мы имфемъ данныя относительно одного уголка близъ 
Подгорицы, находящагося какъ разъ противъ города на пра- 
вомъ берегу р. Морачи, въ которомъ находится около 150 домовъ. 

Это — ЛЪшкополе. Въ 1888 г. въ немъ считалось: 


ралъ земли пахотной ........... 4.037 
О г. 1.167 
мелк. рогат. скота...... о ча 8.196 
Па ее о ов 
ее 44 1) 
Вы ое ыы УХ 
о А 640 
мельницъ . Еее . 6 
мотыгъ винограда м 400 кореньевъ 

р ее иде 1.645 


Со всего этого платилось податей 5.900 Фл. 56 с., изъ ко- 
торыхъ 3890 Фхл. шли на жалованье мЪетной администращи, и 
казнф оставалось чистаго дохода 5510 хл. 56 с. 


Наконецъ, для всей Черногор!и за 1896 г. мы имфемъ сл$- 
дующя приблизительныя данныя: 


ралъ земли пахотной.......... 150.000 

ПОЗ НО зубья 70.000 

мелк, рогатискота ель ат 800.000 

крувиагох ть: ес. МО, ВВК . 100.000 
(по другимъ 140.000). 

ПО ДЕЙ ори: авео пиона 2.000 
(по другимъ 18.000). 

О ‚ 40.000 

УБЕ вии Пос цулахь Зах 15.000 


1) И здесь, какъ въ Ульция$, лошадей замфняютъ ослы и лошаки, а въ 
то-же время и н5тъ въ нихъ большой надобности: на дальвя разетояня 
отправляться незач$иъ, такъ какъ возл6 — Подгорица. 
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МОЛ ЕЕ 420 
Сукновалень.: а. Э 
вина боченковь таг 40.000 


Подспорьемъ служатъ отдфльныя статьи, какъ сумакъ, кото- 
раго собирается до 40.000 кгр. и продается онъ въ казенный 
магазинъ по 8 с. за кгр. всего на сумму 32.000 Фл., а въ про- 
дажф за границу онъ даетъ около 150.000 Фл. НБкоторый доходъ 
даетъ ромашка (бухарица), которая продается въ ТрестБ, от- 
куда она идетъ подъ именемъ далматинскаго порошка. Лавровый 
листъ могъ бы составить также значительную доходную статью; 
но много его уничтожается на торжества, которыя въ Черно- 
гори бывали очень часто. 


Относительно лесного хозяйства мы уже говорили (т. П, ч. 1, 
стр. 626—633), при чемъ сдБлали ссылку на Леларжа, который 
въ 1891 г. по желаню черногорскаго правительства, произвелъ 
изслБдован1я; а потомъ встр$ёчаемъ другое изсл$доване: 
Е. Сащегоп — Ехр]оЦайоп Гогезиёге @и Мопёбиёего (1892, 
8°, 16 литогр.), въ которомъ на картБ показаны 8 мЪФетъ, заня- 
тыхъ сплошь лфсомъ и заключающихъ въ себЪ 5 до 6.000 гек- 
торовъ буковаго и сосноваго лса, по 600.000 деревьевъ, могу- 
щихъ дать 1.655.000 метрокубовъ матерлала. 


Это изслФдован1е произведено въ видахъ предполагавшейся 
черногорскимъ правительствомъ эксплоатащи лфсовъ. Для этого 
предполагалось устроить перевозную желфзную дорогу системы 
Дековиль, которая стоила бы отъь 2 до 21, мильоновъ франковъ. 
Но дальше изел$довашя дфло не пошло. 


ЛЪса эти, доставляя населен!ю матералъ для различныхъ 
построекъ и хозяйственныхъ подфлокъ и для отопленя, имфютъ 
громадное значеше для Черногори, охраняя её отъ оголфня; 
въ то же время, благодаря сохраняемой ими влажности, среди 
нихъЪ находятся отличныя пастбищныя м$ета, а находяцщяся 
подъ ними нивы получаютъ отъ текущихъ изъ-подъ нихъ водъ 
отличный лиственный перегной. 
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ВсБ они составляютъ собственность отдфльныхъ племенъ, 
которыя въ свою очередь распредфляютъ ихъ между своими от- 
дБльными общинами. Но въ виду болфе правильнаго пользован!я 
ими и охрапешя отъ безпорядочнаго истребленя правительство 
взяло ихъ подъ свое управлеше, для чего при министерств впутр. 
дБль имфется особое отдфлеше. Предпринималось одно время 
облЪсене голыхъ м$стностей, но осталось пока, безъ послдетвий. 

О минеральныхъ богатствахъ нечего сказать больше того, 
что уже представлено нами раньше (т. Г, стр. 148—155). 

Есть каменный уголь, битумъ и марганецъ, и были попытки 
ихъ эксплоатированая, но безрезультатныя. Относительно мар- 
ганца предполагалось, что онъ можеть представить болфе или 
менфе обширныя залежи; но обнаружено только гнфздовое его 
нахождеше. И то-же самое оказалось въ томъ-же направлени 
въ прилежащей Боккф-Которской, гдЪ производили изслфдован1я 
австрийске инженеры. Что же касается нашего заявлешя раньше 
о марганц$ въ Васоевичахъ, то мы, незнакомые съ минералотей, 

за марганцы приняли колчеданы. 
| Что касается рыболовства, звЪроловства и обрабатывающей 
промышленности, то мы имфемъ только описане ихъ (т. П, ч.1, 
стр. 693—757). 


6. Пути сообщения. 


Шоссейныя дорози; иль протяжеше и устройство. — (0- 
общенае по водъ. 


Протяжеше шоссейныхъ дорогъ съ того времени, какъ мы 
говорили объ нихъ раньше (т. П, ч. 1, стр. 701—702), увеличи- 
лось; поэтому къ прежнимъ слБдуетъ присоединить новыя лини, 
и мы сдфлаемъ это, повторивши сказанное и о прежнихъ доро- 
гахъ, чтобы такимъ образомь получилея цфлый маршрутъ. 
4а 
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Которъ——Цетинье. ........... 42 к. м. 
(по австрийск. территории 16 к. м.). 

Цетинье—Р%$ка Черноевича.... 16» » 
Р+$ка— Подгорица............ 30 » » 
Подгорица— Даниловградъ..... 18 » » 
Даниловградъ — Никшичъ...... Зы» 


На этомъ пути своротъ близъ села 
Богетичей въ Острожскй мон. 5 » » — 100м. 


Отъ Никшиза въ Мораково..... 22» » 
Подгорица— Матишево........ 65 » » 
Матишево— Колашинъ........ Ри 
Матишево—Андрлевица....... 956% 
Подгорица—Тузи...... и То 
Подгорица— Плавница (пристань 

на Скадрскомъ озерф)....... 18 » » 
Р$5ка— Вирбазаръ............ 26» » 
Вирбазаръ—Баръ...... м. 
Баръ-- Ульщины ох. вот 30» » 
Баръ—Пристань............ ЧО 

Веего. ах 404 к. м.— 100м. 


Между Вирбазаромъ и Баромъ проходитъ и узкоколейнал 
желЪзная дорога. 

Главную артер!ю составляетъ дорога отъ Котора до Цетиньл 
и далФе до Р$ки, откуда одна лин1я идетъ въ Приморье, а, другая 
въ Подгорицу. Изъ Подгорицы опять идетъ раздфлене: одна 
идетъ на сЪфверо-западъ къ Никшичу, а другая на сЪверъ и 
сЪверо-востокъ въ Колашинъ и Андр!евицу. 


Большое значенье имфетъ дорога отъ Чеканья на Данилов- 
градъ; потому что значительно сокращаетъь путь изъ Никшича 
въ Которъ и также на Цетинье, а въ то же время и для Подго- 
рицы, откуда, теперь нфтъ необходимости спускаться глубоко на 
Р5ку и опять подниматься въ Цетинье. И кромф того, она про- 
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рёзываетъ племена Катунской нах1и— Цекличей, Б$лицъ, Озри- 
ничей и Зягарча. 

Но дорогою отъ Рфки до Вирбазара, не пользуются ни легке 
экипажи, ни грузовыя телБги, потому что гораздо удобнЁе со- 
общеше водой на пароход и даже въ лодкф. 

На шоссейныхъ дорогахъ почтовое вфдомство содержитъ для 
пассажировъ дилижансы, а въ самое послФднее время и автомо- 
били 1). Вфтвь оть Никшича до с. Моракова имфеть значеше 
для эксплоатаци расположенныхъ тамъ лЁсовъ. 

С$ть дорогъ, однако, неполна, пока не будуть проведены 
еще сл5дующая дороги: отъ Колашина до Морачскаго монастыря 
около 17 килом. и далБе до с. Полей въ верховьяхъ р. Морачи 
около 12 килом., откуда можно выйти до городка Шавниковъ (въ 
Дробнякахъ) около 40 килом.; отъ Шавниковъ до Никшича около 
30 килом. и отъ Никшича до Горанска (въ Пив$) около 70 килом.., 
и наконецъ отъ Цетинья до Грахова около 60 килом. 

Шоссейныя дороги, насколько облегчаютъ сообщен1я внутри 
_ Черногории съ другими странами, настолько имфютъ значене 
для австрйской торговли. Поэтому для постройки первыхъ до- 
рогъ отьъ Котора до Цетинья и потомъ до Р5ки и Подгорицы 
австрийское правительство давало н5которую денежную субсид1ю 
и назначило для того своего инженера. При этомъ дорогу отъ 
Котора повели было не на Кретацъ и Н$гуши, а на 
с. Мирацъ, чтобы дальше повести ее черезъ Ловченъ прямо 
па Цетинье, и это была бы австрайская стратегическая дорога, 
открывавшая Австри путь въ Черногорю не для одной 
торговли. 

Но почему-то этотъ инженеръ удалился, и на его м$сто на- 
значенъ другой, далматинецъ Сладе, который много работалъ на, 
этомъ дфлБ въ Босни и Герцоговин$, находившихся еще въ 
турецкомъ владЪньи, и при томъ хоропИй славянинъ. Онъ объ- 


1) Въ 1918 г. вышелъ путеводитель (Упутник), какъ по сухопутнымъ до- 
рогамъ, такъ и по вод, г. Шотя (Перо ШоЪ). ЦЪна 1 перперъ или крона. 


Сборпикъ И Отд. И. А. И. 31 
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ленилъ это князю Николаю, и тогда дорог дано то направлеше, 
въ которомъ она находится теперь. Открыта она въ 1880 г. 

_ Горячйй славянсюй патроть Сладе не ограничивалея т$мЪ, 
что честно и очень умфло выполнялъ порученное ему дло, но 
въ то-же время очень хорошо относился къ работавшимъ у него 
черногорцамъ и постарался ихъ научить постройк$ дорогъ; такъ 
что эта работа черногорцевъ на постройк$ дорогъ не только давала 
имъ заработокъ, но и служила имъ школой. ВпослФдетви они 
строили дороги сами безъ ученыхъ инженеровъ подъ руковод- 
ствомъ бывшихъ при Сладе надсмотрщиковъ 40верляновь *), какъ 
называли ихъ черногорцы. Въ самомъ началЪ однако не обошлось 
дфло безъ песчастя. 

При прокладк$ дороги оть Цетинья въ Р$ку парт1я человЪкъ 
въ 10, отправляясь на закладку минъ, несла порохъ въ своихъ 
капицахъ, при чемъ одинъ покуривалъ папироску. Искра упала, 
въ порохъ, произошель взрывъ и всф тутъ-же погибли. Но это 
былъ единственный случай, научивиий черногорцевъ осторож- 
пости, къ которой они не были привычны. 

Веф почти черногорскя дороги пробиты въ твердомъ камен- 
номъ грунтБ и потому мало подвергаются порзЪ; а для наблю- 
дешя за ихъ исправностью существуютъ надемотрщики, которые 
отъ времени до времени и производятъ ремонтъ дороги. 

Черногорцы очень хорошо понимаютъ значене дорогъ, и 
правительству ибтъ надобности побуждать ихъ къ тому: они сами 
идутъ навстр$зу иравительству. Такъ, когда рЪшено было со- 
единить шоссейною дорогой Подгорицу съ Колашиномъ, Мора- 
чапе готовы были принять на себя всю работу, испрашивая у 
правительства только орудя, порохъ и ифеколько надсмотрщи- 
ковъ. Дорога эта проходила бы отъ Морачскаго монастыря до- 
линою р. Морачи, все въ каменномъ грунтБ, гдБ при томъ ни- 
когда не бываетъ снфга. Но правительство по какимъ-то сообра- 


1) битоеЙеи — слово, оставшееся отъ времени господства въ БоккЪ и 
Далмащи Французовъ, которые и начази впервые устраивать тамь шоссейныя 
дороги. 
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жен1ями отказало имъ, рёшивъ вести дорогу, по другой линии: 
черезъ высокй хребетъ ВЪтерникъ, гдЁ потребовалось сдфлать 
множество зигзаговъ, и долиною р. Тары, гд$ мягюй грунть и 
множество горныхъ потоковъ сбоку, а зимой иногда снЪгъ зава- 
ливалъ путь такъ, что по м$сяцу стояли выючные караваны. 

На тфхъ-же усломяхъ племена Цеклинъ, Люботинъ и 
Горняя Цермница готовы были устроить дорогу черезъ ихъ 
м$ста въ Баръ; но также получили отказъ. 

Сами-же Черногорцы строять и каменные мосты черезъ 
рЪ$ки подъ руководствомъ особыхъ мастеровъ изъ Бокки, а, иногда 
и своихъ. Въ 1894 г. выстроенъ мостъ черезъ р. Зету на Никшиц- 
кой равнан$ длиною въ 870 метр. съ 20-ю пролетами. Строили 
его м$5стные батальоны и, посл$ того какъ свезенъ былъ на мБсто 
весь матер1алъ, окончили его въ одинъ м$фсяць. Открыт!е его 
было 20 октября, совпавшее съ временемъ смерти императора 
Алексапдра Ш, и потому онъ названъ мостомъ императора Алек- 
сандра Ш, а народъ называетъ его проще «Царев мост». 


Перейдемъ теперь къ сообщенлямъ водою. 

О сообщеви по вод мы говорили раньше (т. Т, стр. 221 — 
223, ит. П, стр. 710—718), при чемъ представили подробное 
описаше служащихъ для того лодокъ, ихъ вмБетимости, прибли- 
зительное число и выяснили услов1я, при которыхъ имъ прихо- 
дится совершать перевозку людей и товаровъ. 'Геперь намъ 
остается сказать объ установившемся въ послБднее время паро- 
ходномъ сообщении по Скадрскому озеру, находящемся въ рукахъ 
той-же итальянской компаши, которая устроила и портъ въ БарЪ. 

Пароходы эти совершаютъ каждый день рейсы между РБкой 
и Скадромъ съ заходомъ въ черногорекя пристани Вирбазаръ и 
Плавницу, при чемъ пароходъ останавливается, ие подходя къ 
самой пристани, и дальнфйшее сообщеше происходить въ лодкБ 
въ Вирбазар$ по р5чкВ ВирштицВ, а въ Плавницв по одно- 
именной ей р$чкБ. 


81* 
р И ы 
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На остановки тратится иногда довольно много времени. По- 
этому разстояще это (около 50 килом.) безъ остановокъ паро- 
ходъ можетъ совершить въ 4 часа, а тутъ требуется до 6 часовъ. 
Обыкновенно изъ Р$ки выходитъ онъ въ 11 ч. утра и приходить 
въ Скадръ въ 5 ч. посл полудня; изъ Скадра отправляется въ 
9 ч.у., а въ Р$ку приходатъ въ 2 ч. по полудни. Плата, съ 
пассажировъ за, весь путь взимается въ Г класс 6 перперъ, въ 
Ш-мъ — 4. 

ТБ же пароходы даются въ наемъ за цблый день по 300 перп.; 
а есть маленьюме пароходики, дЪйствующие съ помощью бензина, 
за которые платится 73 пери. Дубровиикъ и общество Опзаго- 
Стоз{а завели маленьюе морске пароходики, которые входятъ 
въ р. Бояну п доходятъ до мБста Оботы, откуда дальше грузъ 
принимается на, лодки для доставки въ Скадръ и дальше до черно- 
горскихъ пристаней на Скадрекомъ озерЪ. 

Миоме товары этимь путемъ доставляются въ Подгорицу 
и далбе внутрь страны. 

Прежде болыпая часть товаровъ шла черезъ Которъ, а въ 
послБднее время, когда устроепъ портъ въ БарЪ, правительство 
можетъ дать имъ другое направлеше, хотя проведенная до Вир- 
базара узкоколейная дорога, судя по началу (за два, года), на 
товарное двожеше вмяня не оказываетъ. 

Порть въ БарЪ устроенъ итальянскою компашей капитали- 
стовъ, и потому они участвуютъ въ его управлеши и въ прино- 
симыхъ пмъ выгодахъ. Итальянцамъ-же предоставлено и паро- 
ходетво по Скадрекому озеру. 

Возвращене р. Дрина въ его старое русло дастъ возмож- 
ность урегулировать течеше р. Бояны, п тогда можеть открыться 
свободный путь изъ моря прямо въ Скадрское озеро. 
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7. Торговля. 


Предметы вывоза и ввоза. — Торзовля скотомь — лавный 
д0х0дь Черноори.— Остальные предметы вывоза. — Громадный 
перевтьсь ввоза надь вывозомб. 


Проведене шоссейныхъ дорогъ въ Черногор!и должно было 
прежде всего оказать влляне на, торговлю. То, что прежде про- 
посили на своихъ спинахъ десятки вьючныхъ животныхъ, теперь 
два-три Фхургона, запряженные парою хорошихъ лошадей, го- 
раздо легче и сохраннфе провозятъ по гладкой дорогф безъ значи- 
тельныхъ подъемовъ и спусковъ. Но провозимые предметы 
остаются въ главномъ одни и т$-же. Поэтому для насъ предста- 
вляетъ интересъ приведенная выше табличка, изъ которой можно 
видфть, что представляла эта торговля 70 лЬтъ назадъ и вт 
чемъ она сходится съ торговлею настоящаго времени и въ чемъ 
разнится. 

Самое большое количество шло изъ Черногори дровъ для 
отопленя Котора и другихъ м5стечекъ въ Бокк$. И въ настоящее 
время вы увидите каждый день вереницы женщинъ, несущихъ 
на спинахъ вязанки дровъ по старымъ тропинкамъ, ведущимъ 
изъ Черногории въ Которъ, или навьюченныхъ дровами лошадей 
и лошаковъ. 

Но самую большую статью составляла рыба, сушеная (уклева), 
которая, какъ и теперь, изъ Котора шла дальше въ Италю. Эта 
статья, однако, была непостоянная; такъ какъ уловъ рыбы каж- 
дый годъ бываетъ неодинаковый, а иногда его и вовсе не бы- 
ваетъ. Постоянныя же статьи представляютъ картофель и су- 
макъ, занимаюце третье мЪфето по вывозу, въ пастоящее время 
спустившшеся гораздо ниже; и только сумакъ идетъ въ Трестъ, 
картофель же остается въ Приморь$, тогда какъ ирежде опъ 
шелъ также дальше. 

За этимъ слфдовали: шерсть, солома и вилковая капуста, 
также потерявиия прежнее значенье; лучина и сало, потомъ 
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кожи и овесъ, кукуруза и пшепица; но кукурузы почти въ пять 
разъ больше ввозилось обратно въ Черногор1ю. Почти одинако- 
вое количество вывозилось меду и овечьей шерсти. ПослБдняя 
оставалась большею частью дома, такъ какъ она вся почти шла 
на домашнее потребленье на одежду, начиная съ обуви и окан- 
чивая струкой. 

Изъ этого видно, что за предфлы Котора шли только: рыба, 
картофель, сумакъ и въ значительно меньшемъ количествЪ 
шерсть, капуста, сало и кожи, и пебольшое количество меду съ 
воскомъ и шерсти. 

По ввозу первое мфсто занимаетъ, конечно, соль, которая 
необходима главнымъ образомъ для скота; а за этимъ слфдують 
папитки (вино обыкновениое, рак!я, аписовая водка и кипрское 
вино). Посл этого слБдуютъ шерстяныя материи и очевь немпого 
суконныхъ издфмй, сукна же совеБмъ не ввозилось, изъ зего 
видно, что довольствовались сукпомъ домашняго производства. 
Назинаютъ входить въ употреблеме бумажныя матер, но 
холста почти ифтъ, елБдовательно, еще много производилось его 
дома. Очень много ввозилось досокъ, ввозъ которыхъ. занималь 
третье мфсто. ПослБ кукурузы значительное м$сто пр!обрфтаетъ 
риеъ, а коФе и сахару вдвое меньше. За рисомъ слБдуютъ 
жел6зо, мБдь и издЪмя изъ нихъ; кремней втрое больше, чЪмъ 
пороху, который приготовлялся дома; пропущенъ свинецъ. 

Остальные предметы представляли мелочную торговлю. 

Да и вообще вся эта торговля была мелочная: черногорець 
каждый отдБльно сбывалъ въ Котор своп произведеня и тамъ- 
же покупаль все пужное только для себя; потому что внутри 
Черногор!и, кром$ Р5ки Чернеевича, не было другихъ торго- 
выхъ пупктовъ, въ которыхъ имфлись бы магазины и склады, 
откуда покупали бы все оптомъ и посл продавали бы отдЪль- 
пымь покупателямъ. 

Въ вывозной торговл$ совершенно отсутствуетъ рогатый 
скотъ, потому что для этой торговли въ то время не существо- 
вало рынковъ, кромБ сбыта небольшого количества въ сосфднюю 
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Бокку, недоставало и перевозныхъ средствъ. КромБ Котора, 
въ Бокк$ торговля въ меныпемъ размфрЪ велась въ РиснЪ 
(запо), Будв$ и другихъ мЪстечкахъ. 

И эти рынки обслуживали главнымъ образомъ Катунскую 
нах!ю и отчасти Р5цкую и Цермницкую; а черезъ Р%$ку Черно- 
горя входила въ торговыя сношеня со Скадромъ; друмя же 
части Черногор!и пользовались Подгорицей, Никшичемъ и дру- 
гими сос$диими турецкими городами. 

Но продажа скота стала усиливаться въ начал правленя 
князя Николая, при чемъ на скотъ этотъ наложена была пошлина, 
которая взималась на Крестц$ (въ Н$гушахъ). 

Р%$шительный же толчекъ торговлф и вообще экономическому 
развитю Черногоря данъ былъ послБ войны 1876—78 гг., 
когда начали строиться шоссейныя дороги, а главное, когда, 
Черногор1я пр1обр$ла выходъ къ морю. 

ПослБднее имфло огромное значеше для отиравлешя за гра- 
ницу рогатаго скота, составляющаго главный предметъ, который 
_Черногорйя можетъ сбывать въ зназптельномъ количествЪ, не 
нанося ущерба своему экономическому состояшю. 

Въ 1901 г. въ октябрЪ отправлена была въ Марсель парт!я 
въ 7000 головъ и тотчасъ стала набираться другая; а въ слБ- 
дующемъ 1902 г. тБмъ-же торговцемъ отправлено было тоже 
въ Марсель 7 партий. 

Въ 1902 г. однимъ торговцемъ вывезено было въ Марсель 
до 20.000 головъ мелкаго рогатаго скота и на Мальту 900 го- 
ловъ крупнаго. Мелюй скотъ покупался ва мет въ среднемъ 
но 5 Флор., а крупный по 50 ‹л. за голову. 

Но въ этой торговлБ бываетъ иногда заминка, требуется 
за гранпцу меньшее количество велФдетые доставки скота изъ 
другихъ м5стъ, напр. въ Марсель изъ Алжира; въ общемъ, 
однако, ежегодно отправляется отъ 30 до 40.000 головъ мел- 
каго рогатаго скота и болБе тысячи круппаго, что составитъ 
цфнность отъь 200 до 250 тысячъ Флор. 

Важную роль играла въ ебытБ за гранппу шерсть, для чего 
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въ НЪгушахъ убивали до 30.000 овецъ и барановъ; а потомъ 
(въ 1897 г.) это количество уменьшилось на 5.000. 

Кожи воловьи веЪ отправляются въ Аветрю, откуда значи- 
тельная засть ихъ возвращается въ Черногорию, гдБ овф упо- 
требляются на опанки (обувь). 

Овечьихъ же кожъ часть остается дома и употребляется на 
одежу, а также изъ нихъ выр$зываются тонк1е ремешки (опута) 
для переплета на опанкахъ. 

Шерсть овечья для продажи собирается въ ПодгорицЪ, Ник- 
шичЪ и Колашин$ въ количеств до 250.000 килогр. Покупается 
она за, килогр. отъ 40 до 50 сольдовъ, но послБ мойки теряетъ 
больше половины своего вфса; поэтому продажа ея за границей 
должна превышать 1 Флор. за килогр. 

Такимъ образомъ, отъ продажи шерсти народъ получаетъ 
болБе 100.000 +л.; а половина ея остается дома и употреб- 
ляется на различныя издВлмя. 

Изъ другихъ статей сумакъ давалъ иногда до 200.000 Фл.; 
но вывозъ его становится все меньше; потому что онъ замфняетя 
другими средствами дубленя и крашеня. 

Рыба, главнымъ образомъ копченая уклева (зсогапга), даетъ 
боле 100.000 Фл., но непостоянно. 

Коконовъ шелковичнаго червя собиралось до 10.000 килогр., 
за которые скупщики платили по 80 сольд. за килогр.; поэтому 
народъ получаль до 8.000 Фл. Но для продажи они высушивались 
и при этомъ вфсъ ихъ спускался до того, что оставалось только 
/‚ вЪса; а продавались они въ ТрестБ не дороже 2 Фл. 50 или 60 с. 

Относительно ромашки и лавроваго листа мы не имфемъ дан- 
НЫХЪ. 

Что же касается картофеля, который шель очень далеко въ 
Австр!ю, то теперь продается онъ только въ сосфдней БоккЁ и 
не дальше Дубровника. То-же самое можно сказать о капустф, 
сыр$ и скоруп$ (родъ масла). 


Добыванье меда и воска не развивается, а въ н8которыхъ 
м}стахъь сокращается. 
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Въ м5етахъ, смежныхь съ австрйскими владфн1ями, шла 
обширная контрабандная торговля табакомъ, при чемъ табакъ 
шелъ не только свой, но и покупаемый въ Скадр$ и другихъ мф- 
стахъ въ Турши. Торговля эта прекратилась со введешемъ моно- 
поли, Также контрабанднымъ путемъ продавались въ австрй- 
скихъ пред$лахъ коФе и сахаръ, пока на нихъ въ Черногория 
стояла низкая пошлина (4%) а4 узогет); но съ повышевшемъ 
тариха и эта торговля прекратилась. 

Въ общемъ вывозъ изъ Черногори можетъ считаться до 
1.250.000 Флор. 

Но улучшевше путей сообщеня, помогши черногорскому 
вывозу, еще больше усилило ввозъ въ Черногор!ю иностран- 
пыхъ товаровъ, такъ какъ усилился спросъ на предметы, во- 
шедше въ непремфнное услове современнаго черногорскаго 
быта не только въ городахъ, но и въ селахъ. Въ современной 
обстановк$ черногорскаго дома вы найдете все заграничное: 
желфзо, начиная отъ простого гвоздя до швейной машины; ману- 
Фактуру, начиная отъ тонкой нитки и самой простой тесемки до 
самыхъ тонкихъ бумажныхъ, шерстяныхъ и шелковыхъ матерйй; 
заграничная мебель замфнила прежн!я скамейки и скамеечки, 
столы, сбитые изъ некрашенныхъ досокъ; желфзныя кровати, 
матрацы, разныя одфяла; кушанье готовится не на очаг, а па 
плитВ И Т. д. 

Всякое мастерство и ремесло находятся въ рукахъ иностран- 
цевъ, и только теперь начинаютъ появляться свой столяры, сле- 
саря, плотники и каменщики. Заводятся лфсопильни и потому 
требуется меньше досокъ изъ-за, гранпцы. 

Есть попытки машиннаго производства тесьмы и шнурка; 
есть пивоваренный заводъ. Но все это зачатки индустрии, для 
развиг!я которой у Черногории нфтъ средствъ п нфтъ необхо- 
димаго простора. И потому индустря сосфдней великой державы 
подавляетъ индустр!альное развит!е маленькой Черногор!и и дф- 
лаетъ ее своею экономической данницей. Привозъ съ годами все 


увеличивается. 
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Семьдесятъ лЬтъ назадъ ввозъ превышалъ вывозъ менЪе, 
чБмъ въ полтора раза. А въ 1904 г. по офФишальнымъ дан- 
нымъ (бюджетъ) доходъ, получающийся отъ ввозной торговли, 
равнялся 628.115 кронамъ, что при пошлинВ 109/, (8% на то- 
варъ и 2%) на оборотный капиталъ) даетъ цфнность ввоза до 
6 миллоновъ. А въ бюджетБ на 1911 г. пошлина возросла на 
1.120.000 периеръ (кронъ). 

Въ такой мЪр$ не растетъ вывозъ, хотя есть и такля данныл: 
въ 1902 г. черезъ Баръ, Ульцинъ и пристань св. Николая 
(близь устья р. Бояны) ввозъ инострапныхъ товаровъ былъ 
1.255.580 Ффлор., а вывозъ 1.209.960 Флор. Не знаемъ, на- 
сколько эти ` цифры отвфчаютъ дЪфйствительности (взяты изъ 
Г46репдалсе Веое); но въ то время былъ и самый значитель- 
пый вывозъ скота, который происходилъ черезъ Баръ, а загра- 
ничные товары главнымъ образомъ идутъ черезъ Которъ. 


Е 
Государство. 


1. Государственныя доходный стапии: палиои на землю, 


с:0т5 и прочее; монополии — соляная и табачная. — Таможен- 
ныя пошлины. 


Черногорцы никогда не платили подушной подати, а было 
время, когда они и вовсе не платили ничего никому. Первая по- 
даль установлена была при владык$ Петр П по одному цвал- 
цигеру (34 крейцера) съ дома, и противъ этого были бунты. 

ДЪФло было пе въ плат, а въ принцип: всякая подать въ 
глазахъ черногорца была данью, которою выражалось подданство 
кому-либо, слБдовательно, лишене свободы. 
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Со стороны Турши предлагалось черногорцамъ, чтобы они 
платили самую ничтожную сумму въ видф ежегоднаго дара, такъ 
говорилось «на башмачки султан!» (жен султана). НФкоторыя 
племена, и соглашались на это; по тотчасъ-же это услове нару- 
шилось, велфдств!е сопротивления тому другихъ племенъ. 

«Если платить дань—говорили черногорцы — то мы скорфе 
платизи-бы ее султану и тогда были-бы мирны со стороны турокъ; 
а зач5мъ будемъ платить своимъ?».—Но въ конц% концовъ подать 
эта установлена, и па нее вмБетБ съ монастырскими доходами и 
неболыпою субсидей изъ Росеи содержались въ Черногори— 
сенатъ, гвардля (полищя), монастыри, школы, типогразя, 
устраивалось производство пороха, дфлались укрфпленя, строп- 
лись магазины для запасовъ хлЪба и т. п. Изъ одного отчета 
русскаго консула Гягича видво, что подать, увеличенная до 
двухъ гульденовъ съ семейства, т. е. съ дома, не превышала 
20.000 гульд.; торговля и рыбная ловля доставляли дохода до 
10.000 гульд. 

Управляя съ такими средствами Черногорлей въ продолжене 
двадцати лБтъ, владыка, Петръ П сум$ль сберечь 122.970 рублей, 
которые и передалъ на хранене въ русскомъ казначействЪ съ 
назначешемъ ихъ на случай крайней нужды въ Черногории. 

Сумма эта потомъ и была выдана черногорскому правитель- 
ству въ два пр1ема, въ 1865 и 1869 гг. 

Какъ велось дфло при княз$ ДанилБ, объ томъ у насъ не 
имфется свфднй. Но при князё Никола совершается полное 
преобразоваше въ управлени финансами и государственнымъ 
хозлйствомъ Черногория. О первыхъ шагахъ князя Николая въ 
этомъ направлении мы уже сказали (стр. 48—45); а послБ войны 
1876—78 гг. является уже цБлая Фипансово-экономическая 
система. 

Первымъ источникомъ государствепныхъ доходовъ является 
имущество, которымъ владЪфетъ народъ и на которое для этого 
установлена, пзвфстная уже намъ подать на, землю, скотъ и проч. 

Эта, статья приносила, дохода въ 1880 г. 153.085 фл. 
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Но въ этомъ году присоединенъ быль Ульцинъ, который въ 
1887 г. даваль съ тБхъ-же статей дохода 5.884 фл. 

Въ 1896 г. этотъ доходъ повысился до 215.750 Фл. 

Но тутъ не сосчитаны: налогъ на 100 кореньевъ виноград- 
ной лозы по 70 с., на табакъ на корню по 40 с. за 1 оку, что 
получалось почти съ одного стебля; на маслины по 10 с. на 
каждое дерево и сверхъ того съ оливковаго масла взималось 
известное количество натурой, и такимъ образомъ въ 1881 г. въ 
УльцинВ взято было 4.500 окъ, что равняется цВнности прибли- 
зительно 570 Фл.; а въ Бар$ маслинъ было больше. Въ 1882 г. 
было взято за 250.000 маслинъ 10.000 Фл.; а за 14.000 окъ 
масла — 8.000 фл. во всемъ Приморь$. 

НЪ$который доходъ получается правительствомъ и отъ про- 
дажи за границу рыбы и сумака. 

Доходы отъ монастырей и городске палоги также посту- 
паютъ въ министерство Финансовъ. Относительно монастырей 
мы сообщаемъ въ статьБ «Церковь»; а относительно вторыхъ 
представимъ н$еколько данныхъ для ихъ характеристики. 

Везд$ въ городахъ берется, такъ называемая, лактарина 
за протяжене, занимаемое домомъ и дворомъ вдоль улицы въ 
1 локоть = немного больше 41 сантим. Въ Цетинь$ она, принад- 
лежитъ монастырю; такъ какъ городъ стойитъ на его земл$, и 
въ 1896 г. доходила до 1400 Фл. Особо платится за торговыя 
лавки и отдачу подъ корчмы. Въ РЪкБ платится за локоть 80 с., 
и сверхъ того за отдачу лавки въ наемъ 10% оть наемной 
платы. Въ такомъ городЪ, какъ Подгорица, гдф вс почти дома, 
заняты лавками и корчмами, это составляетъ значительный до- 
ХОДЪ. 

Зат$мъ идетъ кантар (вЪфсы), который въ Цетиньф въ 
1895 г. давалъ 4.311 Фл., а въ слфдующемъ году поднялся на 
5.160 Ф., и плата за мБру: до 35 и 40 к. гр. 2с., до 70—8с., 
до 100—15 с.; и хланииа (плата за, убой скотины): за, вола— 
2х. 50 с., за барана — 20 с., за ягненкаА— 10 с. за свавью — 
40 с., за теленка 1 х. 20 с. 
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Въ УльцинЪ въ томъ-же году кланица дала 1600 Ф., а 
канпар—1500 $. За право ловить рыбу въ морф платилось до 
1000 фл. Наконецъ, магометане платятъ низамзю — за освобож- 
деве отъ воинской повинности съ каждаго, подлежащаго ей, 
7 хл. Община Мркоевичей близъ Бара платила ок. 5.000 Фл. 
Низами. 

ВсЁ эти мелк!е государственные доходы въ совокупности 
могутъ представить значительную цифру; но главное составляетъ 
то, что эти мелюе доходы все растутъ и велфдетв1е того жизнь 
становится дороже не только въ городахъ, но и въ селахъ. 
Особенно тяжело становится бЪдняку и рабочему, не имющему 
другихъ средствъ, кром$ заработка 1). 

Перейдемъ теперь къ другимъ статьямъ. 


Правительство черногорское давно уже приняло на, себя до- 
ставку соли, которую прежде народъ покупалъ у торговцевъ. 
‚ Доставка эта правительствомъ сдается съ торговъ компани, въ 
которой всегда почти участвуетъ какой-нибудь албанецъ, капи- 
талистъ изъ Скадра, такъ какъ черногорцы не владфли тогда 
капиталами, а подвозку соли по р. Боян и Скадрскому озеру 
производятъ также албанск1я лодки. Одно время вмЪетБ съ этимъ 
доставлялся керосинъ, что безъ надобности стфеняло частную 
торговлю; но однажды отъ большого нагроможденя жестяныхъ 
сосудовъ съ керосиномъ одинъ на одинъ, вел$детые сильнаго 
давлен!я, лежавиие внизу сосуды были повреждены, и большое 
количество керосина утекло, и съ того времени правительство 
остановилось только на соли. 

Въ 1891 г. соль была сдана одному скадраниву по кон- 
тракту на доставку 8 милл1оновъ килогр. соли въ 4 года, по 


1) У насъ имБются за старое время ц$ны на различные предметы, а 
также плата за трудъ; но мы ихъ не помфщаемъ здфсь, потому что безъ 
сравненйя съ современнымъ положешемъ они не имфютъ смысла. 
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1 $1. 40 с. за 100 килогр. Продавалась она по 5 с., что соста- 
вляло 400.000 фл. Изъ этой суммы 99.200 Ф. получилъ главный 
поставщикъ, 39.998 получила компашя черногорцевъ, которые 
производили разгрузку и помбщене соли въ казенный магазинъ 
на пристани Плавниц$ и дальнфйпия операщи; правительству же 
очищалось чистого дохода 270.804 х. Въ 1904 г. этотъ доходъ 
составлялъ 272.732 Ф., а по бюджету на 1911 г. онъ возросъ 
до 450.000 х. 


Въ 1903 г. установлена табачная монополля, о которой мы 
уже говорили (стр. 80—83). Теперь мы имЪфемъ данвыя отно- 
сительно результатовъ по отчету за 1910 г. 

Насажденше табаку производилось въ 14 капиташахъ на, про- 
странствЪ 5173 гектаровъ, съ которыхъ взято 202.905 килогр. 
табаку на сумму 150.427 перперъ. Среднее количество на гек- 
тар$ 919 килогр. и стоимость полученнаго съ него табаку 
680 перперъ '). 

Въ спискБ капитанй поименованы 5, въ которыхъ вначалв 
не допускалось производство табаку, и между ними Лшанская 
нах1я, которая въ настоящее время занимаетъ пятое м$ето. 
Больше всего даютъ — Подгорица, потомъ Баръ, затБмъ Зета, 
Краина и ЛЪшанская нахля. 

Переводя это на общепринятую въ Черногор1и мФру земли 
раломъ, мы получимъ так1я отношен1я: рало въ 51/, разъ меньше 
гектара; слФдовательно, одно рало даетъ 168 килогр. табаку, 
стоимостью въ 1 241, перпера. Сравнимъ это съ урожаями хлЪба, 
пшеницы и кукурузы (см. т. П, стр. 601). Средвй урожай пше- 
пицы на одномъ ралБ 400—500 килогр., а кукурузы 500 до 
700 килогр. ЦЁнвость, считая по 10 сольд. или 20 паръ 1 килогр. 
пшеницы 80 —100 перперъ, кукурузы 100—120 перперъ, а 


1) 1 перперъ = 1 кронЪ; въ немъ 100 паръ = 100 хеллеровъ или сольдовъ 
прежнйя 1 Флор. = 3 перперамъ и 1 сольдъ = 2 парамъ. 
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послфдняя составляетъ главный хлЪбъ въ Черногори, особенно 
въ тБхъ м$стахъ, гдф производятся табачныя насажденя. При 
томъ въ капитаняхъ: ЛБшкопольской, Зетской, Спужской, Церм- 
ницкой, Маркоевипкой, Барской, Ульцинской, а, частью и въ дру- 
гихъ, напр. въ Нфчушахъ, урожай доходитъ 1200 килогр.; между 
ЯКаблякомъ и Враниной 900—1200 килогр. Въ Годиняхъ (въ 
ЦермницВ) получается съ 1/, рала 900 килогр. кукурузы и 
150 килогр. фасоли, посянной между нею. Не имя свфдЪнй обо 
вс$хъ м5етностяхъ, мы значительно уменьшили среднее коли- 
чество. Но и тогда табакъ, превышая пшеницу и кукурузу цфн- 
ностью, требуетъ несравненно большихъ усимй, какъ при его 
посадкЪ и постояпномъ уходф въ продолженше всего л$та, такъ и 
при его уборкЪ. Но народъ не учитываетъ этого труда, тфмъ 
болфе, что нфкоторыя операщи производять женщины и дфти. 
Важно для народа и то, что особенно теперь, при монополи онъ 
получаетъ стоимость труда сразу и по опредфленной цфнЪ, ко- 
торая, если не можетъ при случа повыситься, то и не упадетъ. 
А наконецъ тутъ дБйствуетъ и привычка, которая образовалась 
въ то время, когда производитель получалъь за самый плохой 
табакъ пе меньше 50 сольдовъ или 1 перперъ, а нормальная 
цфна была, за, 1 килогр. 1 Фл. или 2 перпера. Эта разница между 
прежнею и теперешнею цфной, недодача полной цфны народу и 
составляетъ теперь доходъ государства. 

Всего продается табаку на сумму 676.912 перперъ, въ 
41, раза, больше получаемаго производителями. Въ офФИЩальномъ 
отчет не значится вывозъ за границу, изъ чего можно заключать 
о его незначительности. 

Но доходъ этотъ дфлится между черногорскимъ правитель- 
ствомъ и итальянскою компашей, которая сверхъ того беретъ 
за обработку; а правительство черногорское за счетъ своей доли 
содержитъ цфлый штатъ чиновниковъ для завфдывавн1я дфлами 
монопоми и жандармовъ, наблюдающихъ за контрабандой. 
И при всемъ томъ контрабанда идетъ. Такимъ образомъ до- 
ходъ оть этой монополи въ теперешнемъ ея видф, при на- 


45 
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хождени ея въ рукахъ иностранцевъ, врядъ-ли можеть быть 
значителенъ. 

Въ бюджетф на 1911 г. стоятъ доходы отъ монополи соли 
и папиросной бумаги, но табачная не упоминается '). 


Самый важный доходъ приносить Черногории торговля, 
быстро усиливающаяся и развивающаяся, при чемъ вывозъ все 
болыше отстаетъ отъ ввоза и сводится на одно скотоводство 
тогда какъ по другимъ статьямъ оказывается регрессъ. 

Свфдфня о торговлБ мы только что сообщили, говоря объ 
экономическомъ положения черногорскаго народа, а относительно 
ввоза и пошлинъ на ввозимые товары мы также сообщили 
раньше (стр. 84—87); теперь намъ остается разсмотрЪть ее 
въ ряду другихъ доходныхъ статей, какъ то значитея въ госу- 
дарствепномъ бюджетЪ, къ которому и перейдемъ и изъ кото- 
раго мы узнаемъ о расходахъ. 


2. Расходы и бюджеть. 


Въ Черногори впервые составленъ бюджетъ въ 1904 г. 

Мы имфемъ его въ извлечен!и и приведемъ здБсь, чтобы, 
сравнивъ съ послБдующими бюджетами, видфть, какъ измЪ- 
нялись различныя статьи доходовъ и вообще увеличились госу- 
дарственные доходы. 


Воть этотъ первый черногорсюй бюджетъ. 


1) Данныя относительно табачнаго производства мы беремъ изъ «Гласа 
Черног.» 1911 г. № 41. 


эомьыюьюн 
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Приходъ. 
Кронъ. 

. Прямые налоги (земля, скотъ и т. д.). 740.000 
ОДО ПД 212.732 
ВЕНА НОГИ ое воине: 56.896 
. Таможенные сборы.............. 628.115 
. Министерство внутр. дфлъ......... 61.000 
. Министерство юстищи............ 5.000 
. Судебныя таксы и скотобойни...... 17.000 
. Министерство военное............. 72.000 

. Субеимя изъ Росаи на содержане 
учиг.-богосл. школы и больницы..... 26.000 
РЕНА и. 40.000 
Сумма... 1.918.744 

Расходъ. 

. Министерство Финансовъ........... 949.945 
. Министерство внутр. дЪль.......... 253.039 
‚ Министерство юстищи.....:.-...... 155.800 
. Министерство народн. просвёщешя ... 174.781 
. Министерство военное... ............ 170.000 
. Министерство иностранныхъ дЪлЪ..... 92.054 
Я аи, 31.708 

. Расходы непредвидфнные, сдфлапные по 
Высочайшему указаню............. 150.000 
Сумма... 1.977.310 


о 58.565 


Хелеровъ. 


67 


32 
82 


Не будемъ останавливаться на этомъ бюджетБ, такъ какъ въ 
немъ всф статьи слишкомъ обобщены, и перейдемъ къ бюджету 
на 1911 г., въ которомъ эти статьи изложены со вс5ми подроб- 


Ностями. 


СборниЕъ П Отд. И. А. Н. 32 


лох 
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2. Налогъ на капиталъ, отдаваемый подъ 

проценты, на доходъ отъ личнаго труда, 

на, мельницы и сукновальни, на доходъ 
ООО ее. 260.668 
Священническй налогъ............ 142.000 
402.668 
3. Пошлина НА ВВОЗ, 1.120.000 
Таможенныя таксы ее 100.000 
1.220.000 
4. На потреблен1е спиртныхъ напитковъ. 160.000 
5. Монополяболнь о ое в. 450.000 
Монопол1я папиросной бумаги....... 70.000 
520.000. 

6. Таксы и марки, налагаемыя на доку- 
о И ое 70.000 
И у 458.000 
8. Казенная типограф1я............. 41.000 
9. Моря триста: 10.000 

10. Отъ разсадниковъ и земледфльческихъ 
У а са 30.150 
11. Оть государственныхъ имфний и зданй. 4.362 
12. Отъ монастырскихъ имфшй......... 84.000 
13. Уплата долга министерству Финансовъ. 60.000 

14. Суммы по благотворительнымъ завЪ- 
ЩАамлыъ, а о 27.680 

15. Отъь продажи канцелярскихъ принад- 
лежностей изъ казеннаго склада..... 8.000 
16. Отъ скотобойни и вфсовъ.......... 1.000 
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Приходъ. 
Кронъ. 


. Налогъ на землю, скотъ, оливковое 


масло, пчелиныя улья, вино и раюю 
(водка изъ виноградныхъ выжимковъ). 731.614 


Хелеровъ. 


Ти 
18. 


ТУ, 
20. 
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Отъ выдачи паспортовъ........... 
Оть записи учениковъ, поступающихъ 
въ гимназ1ю и учительско-богословскую 
школу 
Штрафы по всфмъ вфдомствамъ..... 
Разные непоименованные доходы .... 
Экстренный доходъ отъ продажи поч- 
товыхъ марокъ, вышедшихъ изъ обра- 


Фо ее хде ооо ое тосе 


Расходъ. 


Г. Цивильный листъ Короля Господаря. 
Апанажи чивовниковъ ВладЪтельнаго 


П. Народная скупштина............ 


Е. 
Ти. 


Постоянный. доу рун. 85 
Пенсли чиновникамъ гражд. и воен. 

ВЕДОМСТВ ео оосваьЕе 
Чиновникамъ на расположени...... 
Для улучшен по всфмъ частямъ... 
Субсидии и содержаше........... 


У. Государственный Совфтъ......... 


. Государственный контроль........ 
Канцеляр1я Его Величества Короля. 
Министерства : 


1. Министерство Внутреннихъ дфлъ... 


а. Самое министерство 
6. Областное Управлеше.......... 
в. Ката вИ, > олалосаа Ц. хосаыь 
г. Морское Управлене........... 


ооо ооо 


Кронъ. 
2.500 


3.500 
5.000 
145.000 


30.000 


240.000 


86.000 


326.000 
30.700 
368.000 


196.172 
1.500 
18.000 
29.112 


244.084 
28.330 
29.340 
12.600 


933.246 


54.780 
154.920 
115.480 

9.039 


и 
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д. Почта и телеграхъ 


П. А. РОВ 


е. Санитарный отдЪлъ: 


Управлен!е и содержане 


Больница Данила Г..... 
Домъ сумасшедшихъ въ Данило- 
вомъ-градЪ......... 


ИНСКГЙ, 


отдфла .. 


5) © о 9 


ж. Хозяйственное отдфлеше: 
Жалованье, канцеляр1я и проч. .. 
на узениковъ за границей. ...... 


земледфльческе курсы. 


для усовершенствован!я земледЪ ля. 


2. Министерство Иностранныхъ дфлъ. . 


|) 


. Жалованье, канцеляр1я и 
.На возвращене изъ-за границы 
бЪдныхъ черногорцевъ.. 
. Представительство за, границей. .. 
г. Участе на мирной международной 
конфФеренщи въ ГагБ... 
. На ЗемледЪфльчесюай институтъ въ 


разное. . 


хх охоо 


. Откупъ земель выселившихся маго- 
о 


© оз о > 


Заказы орденовъ и медалей..... 


. Диспозищонный ФОоНДЪ.. 
. Консульства въ Скадрф и РимБ и 
агентура въ Котор$ съ жалованьемъ 
и канцелярей......... 
. Комиссараты въ Ульцин$, Нфгу- 
шахъ, Уабляк$ и Пилатовцахъ 


(для пограничныхъ дфлъ) 


ох ооо 


Кронъ. 


380.220 


78.560 
45.869 


17.596 
142.025 


26.120 
2.000 
3.500 

65.100 


96.720 
178.810 


Хелеровъ. 


60 


60 


40.020 


1.000 
2.000 


152 
1.434 
5.084 


6.000 
66.870 


26.128 


17.160 


64 


ой 
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Кронъ. Хелеровъ. 
3. Министерство Юстищи............. 300.040 — 
а. Калованье, канцеляр1я и разные . 28.020 — 
6. Высший апеллящонный судъ..... 47.300 — 
в: Областные су тю, 121.980 —- 
г. Содержане вн$ брака рожденныхъ 
поте о ое 16.000 = 


д. Центральная тюрьма въ Подгорицф. 54.220 — 
е. Тюрьмы для подслфдственныхъ въ 
Подгориц$, ЦетиньБ, Никшичф, 


Бозашинв и БарЕ., ое 32.520 — 

4. Министерство Финансовъ и построекъ.. 628.791 50 

а. УКалованье и канцеляр!я........ 161.064  — 

6. Расходы по монопомямъ........ 207.000 — 
в. По управленю государственными 

ЕСО к 5.075 — 

г. Возвращен1е неправильно взятаго. 1.000 — 
д. Отдфлен!е построекъ путей со- 

оао: 95.000 — 

е. Таможенные и соляные магазины. 122.375 — 

ж. Казенная типограФ1я.......... 19.157 — 

3, Бумажный сктадь: оч ь. 47.460 — 


5. Министерство Военное, сверхъ вефхъ 
своихъ доходовъ, изъ общаго казна- 
Зенства, получает ыы... 260.090 — 


Сюда входятъ: содержане народ- 
наго войска, стража пограничная, 
дворцовая и при адъютантур} и воен- 
ный оркестръ. 

6. Министерство Народнаго Просвфщеня 


п церковныхъ дБлЪ............ 605.859 46 
а. /Калованье, канцелярля и друг. .. 17.860 — 


6. Стипендли казеннымъ питомцамъ. . 45.000 — 
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Кронъ. 
в. Рознаграждене — составителямъ 
учебниковъ. . еже. 4.000 
г. Просвфтительный совфтъ........ 1.000 
д. Комисе1я для составлен1я учитель- 
скихъ распредфленй........... 150 
е. Путевые издержки и разное..... 1.500 
ж. Содержане гимназий и учительско- 
богословской школы........... 96.820 
з. Народныя основныя школы...... 175.650 
и. Народная библютека, музей и 
ТОАТрЬа о а оаеьые а оба 8.990 
1. Церковное управлене: 
Управлене и судъ (консистор1и въ 
Цетинь$ и Острог$)......... 39.630 
Мовастырское духовенство и содер- 
жане монастырей .......... 42.074 
Приходское священство ........ 145.680 
Храмы неправославнаго исповф- 
ДНЯ дит сала ин >. 25.384 
Бюджетные резервные кредиты .. 40.000 
Сводъ приходовъ и расходовъ. 
Приходы: 
Подати и друге налоги............... 3.104.282 
Государственная экономя............. 628.170 
Разные ооо ии 252.680 


Хелеровъ. 


86 


60 


Сумма... 3.985.132 
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Расходы: 
Кронъ. Хелеровъ. 


Высшее государственное управлене. (Вла- 
дБтельный домъ, скупштина, государ- 
ственный совфтъ, государственный 
контроль, канцеляр1я Его Величества). 1.040.404 43 


Министерство Внутреннихъ дфлъ: 
аднинястраци,, г, Е. По 324091 — 


почта и телеграФъ............. . 360.220 — 
сАВТарное Отд е еее. 149.095 60 
экономическое...... р и. о, 96.780 — 
Сумма... 933.246 60 
Министерства: Иностранныхъ дЪлъ...... 176.810 1 
» о... 8. 791 50 
» р еаао О ИНЫЕ . 260.000 — 

» Народнаго Просвфщевя и 

церковныхъ дфлъ: 

просв5щенше........... к, 929.070 86 


перКОВВЫЯ 540 оо... 292.708 60 
Сумма... 605.839 46 

Резервные кредиты ........... 40.000 —* 
Общая сумма.. 3.985.132 — 


Особенность черногорскаго бюджета въ сравнеши съ бюдже- 
тами другихъ европейскихъ державъ состоитъ въ томъ, что 
слишкомъ мало идетъ на военное министерство; но это объ- 
ясняется тфмъ, что содержаше двухъ учебныхъ батальоновъ и 
все почти вооружеше происходятъ за счетъ Роса. 

Главный расходъ идеть на содержаше государственныхъ 
учрежден!й, на жалованье чиновникамъ и содержаше канцелярий. 

Это указываетъ, что и въ Черногорш, какъ въ другихъ 
старыхъ европейскихъ государствахъ, главнымъ Факторомъ въ 
публичной жизни являются чиновничество и канцелярия. 
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Относительно числа чиновниковъ около 1898 г. въ издавав- 
шемся тогда въ ЦетиньВ альманахф «Грлица» мы находимъ 
н$которыя данныя. 


Въ то время существовали уже 6 министерствъ, въ 
которыхъ было, по крайней мЪрЪ по 5 чинов- 


никовъ, что съ министрами составитъ...... 36 чиновн. 
Въ 51 капитани по одному капитану и одному 
письмоводителю ...... зо оной От» 
Въ, Великом судьи соло ао Рон» 
Въ 10 окружныхъ судахъ по 5 чиновн. ........ ЗО > 
Напочт ии лера ей 50 » 
Санятарноо тя влейте ив о 
Въ морскомъ: управяениях ое. 4 № 
Финансовыхъ капитановъ. ........ О 19° > 
ео ... 293 чиновн. 


При паселенши Черногор1и въ 200.000 душъ 1 чиновникъ 
приходится на (82 души. 

Въ это самое время въ Босши и ГерцеговинБ, гдБ управляла 
по своему режиму старая бюрократическая Австрая, 1 чинов- 
никъ приходился на 840 душъ. 

Но съ тБхъ поръ населеше Черногор!и увеличилось мало, & 
возникли новыя учреждешя со штатами чиновниковъ: государ- 
ственный совфтъ, государственный контроль, дв$ консистории, 
въ министерствахъ возникли новыя отд$леня, при монополяхъ 
возникли особыя капцелярт. Если уменьшилось число админи- 
стративпыхъ капитановъ, то увеличилось число чиновниковъ во 
всБхъ судахъ. Не сочтены здфсь канцеляр!н при полицейскихъ 
управленяхъ во всфхъ городахъ и при городскихъ управлен1яхъ. 

Прибавилось еще около ста чиновниковъ и тогда 1 чинов- 
никъ придется на какихъ-нибудь 500 душъ. 
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зЗаключен!е. 


Черногорская истор1я особенно интересна въ томъ отно- 
шен1и, что въ ней мы можемъ съ точностью опредЪлить, какъ 
страна, жившая первобытною племенною или родовою жизнью, 
постепенно превратилась въ политическую единицу, которая въ 
настоящее время представляетъ государство съ конститущонною 
ФОрмою правления. 

И все это совершилось не въ видБ какого-либо насильствен- 
наго переворота, а мирнымъ путемъ, при томъ безъ всякаго 
виян1я и давленя извнф. Самъ народъ созналъ, что пришло 
время, когда Черногорля должна разстаться съ владыкой, со- 
вмфщавшимъ въ себЪ власть духовную и м!скую, и избралъ 
себЪ свЪтскаго господаря, какъ то ведется у веБхъ другихъ на- 
родовъ. И кром$ этого изм5нешя характера господаря, въ сущ- 
ности въ Черногории никакихъ другихъ перемфнъ не произошло. 

Фактическую сторону перехода Черногори отъ родового 
быта къ государственному мы изложили выше, во введен; а 
объяснен1е этимь Фактамъ даетъ вамъ истор1я и внутреннй 
бытъ черногорскаго народа. 

Четыре столт!я черногорскй пародъ прожилъ безъ свфт- 
скаго господаря и безъ государства; но въ той части его подъ 
Ловченомъ, извфстной изстари подъ именемъ Катуновъ, продол- 
жала жить память объ ИванбегБ, посл5днемъ славномъ Зетскомъ 
господарЪ, и представлене о Иванбеговии$, подъ которою разу- 
м$лось Зетское государство. И возстановлене этого государства, 
было всегда идеаломъ черногорцевъ, который въ болфе опре- 
дфленной Форм$ проводился ихъ владыками. Что же касается на- 
роднаго быта, то, не смотря на, одизаше парода подъ вмяшщемъ 
вЕчной войны, въ его быту и обычаяхъ сохранились слды той 
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культуры, которою Зета всегда выдавалась между веБми дру- 
гими сербскими землями. 

Внутренияя жизнь каждаго отдЪльнаго племени представляла 
стройную организащю съ воеводами, сердарями, кнезями, которые 
вЪдали каждый свою Функщю, военную или гражданскую, пред- 
водительствовали войскомъ или наблюдали за сохранешемъ внут- 
ренняго порядка и спокойствия; особенно организованъ былъ судъ; 
въ важныхъ дЪлахъ призывался судъ хметовь (присяжныхт), ко- 
торый существовалъ въ Зетскомъ государств$. Обычай кровавой 
мести также имфлъь выходъ къ примиреню. Это тотъ судъ, ко- 
торый сербсюй король Милутинъ въ документБ отъ 1308 г. 
пазываетъ «ап@диа сопзиеи4о згазаае ргаедесеззогат зиогит 
её зиаш её (по аПа4 поп асегеё а19ио то4о, дла Вос ейат 
Вгтауега$ рег застатепи» и т. д. (см. «Черногорйя», т. П, 
Ч. Эетриз97). 

ВЪчная война, какъ мы замфтили выше, привела черногор- 
сюй народъ къ одичан!ю и развила въ немъ много дурныхъ ка- 
чествъ, какъ легкость совершен!я уб1йствъ, презр$не къ мир- 
ному труду и т. п.; но въ то-же время она создала изъ него 
рыцаря «креста и свободы» (за крет часни и слободу златну) и 
пр1учила сего къ дисциплин$, къ повиновен1ю власти, что оказы- 
вало свое дЪйстве и въ мирныхъ гражданскихъ отношеняхъ. 

Такимъ образомъ въ племени создавалась ячейка будущей 
государственной жизни. Трудно было достигнуть объединен!я 
отдфльныхъ племенъ, создать изъ нихъ одно пфлое; но и это было 
достигнуто владыкою Петромъ П установлешемъ сената, какъ 
высшаго правительственнаго учрежден1я, единаго для всей Черно- 
гори, членами котораго были представители вс$хъ отд льныхъ 
племенъ. 

Первый черногорскй кпязь Даншилъ сразу явился абсолют- 
нымъ государемъ; потому что пе было никакихъ ограничений его 
власти, и Фактически онъ быль властнымъ, что со стороны 
черногорцевъ не только не вызывало никакого протеста, кромф, 
конечно, людей противной партш, но и нравилось имъ. Онъ не 
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трогалъ сената и не нарушалъ коренныхъ основъ черногорской 
народной жизни и племенного устройства. 

Во всхъ его отношешяхъ была черногорская простота и 
патр1архальность, что и создавало ему силу и популярность. 
Вредила ему горячность, которая въ нфкоторыхъ случаяхъ вы- 
водила его изъ пред$ловъ умФфренности, когда онъ забывалъ 
свое высокое положене и длаль грубыя личныя оскорбленя, 
что и погубило его. 

Совершенно съ другимъ характеромъ явился наслБдникъ его, 
князь Николай. 

Вкусивъ европеизма въ центрф его, въ ПарижЪ, онъ меч- 
таетъ создать изъ Черногор!и вполнф европейское государство 
и въ самомъ начал своего правлен!я задумывалъ каюя-то ре- 
Формы, отъ которыхъ воздержали его окружавице его старые 
черногорцы, въ особенности его отецъ; а потомъ онъ и самъ 
увид$ль, что безъ образован1я народа немыслимы никак1я 
реформы, и съ пыломъ молодой души предался дЪлу народнаго 
образован1я. 

Въ этомъ отношени князь встрфтилъ со стороны черногор- 
скаго народа не только сочувстые, но и горячее увлечене, 
какимъ онъ самъ былъ проникнутъ. 

Между тЬмъ въ 1875 г. начинается возсташе въ Герцего- 
винф, и князь, вфрный традищямъ Черногори, неявно оказы- 
ваетъ ему поддержку, велЪдетйе чего открывается война съ 
Турщей, въ которой князь по примфру своихъ предковъ прини- 
маетъ непосредственное участ!е, подвергая иногда опасности 
СВОЮ ЖИЗНЬ. 

Такъ, въ битвЪ на Вучьемъ-долБ подъ выстр$флами турец- 
кихъ орудй онъ помогаетъ устраивать шанецъ и самъ таскаетъ 
для того камни; а во время осады Бара домъ, въ которомъ тогда, 
находился князь, обсыпался изъ турецкой крЪфпости гранатами. 

Это было, такъ сказать, крещенемъ князя въ черногорскую 
вфру и вступлене въ самую тБсную связь со своимъ пародомъ. 
ЗдЪеь создался тотъ престижъ князя Николая, на которомъ дер- 
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жалась и до сихъ поръ держится его неограниченная власть и 
преданность ему черногорскаго народа. 

Окончилась война. Черногор1я и ея верховный вождь въ 
апогеф военной славы; ангийсюй лауреатъ сочиняетъ ей апоееозу. 
Территор!я ея увеличилась вдвое и получила шировй выходъ 
къ морю. А главное, Черногор1я Формально признана Европой 
независимымъ государствомъ, и велик1я державы назначаютъ 
при двор$ черногорекаго князя своихъ дипломатическихъ пред- 
ставителей. 

Сообразно съ такимъ, вновь создавшимся положенемъ, князь 
приступаетъ къ осуществлен1ю своей давней мечты создать изъ 
Черногор!и вполн$ европейское государство. 

Прежде всего нужно было покончить со старымъ. 

Уничтожается сенатъ и учреждаются министерства; Черно- 
гор!я оффищально длится не на племена, а на окружья; пле- 
менск!е главари, воеводы и сердари, теряютъ свое прежнее зна- 
ченье, п ихъ зван1е остается только, какъ почетный титулъ. 

Во внБшнихъ отношеняхъ Черногор!я тотчасъ назинаетъ 
Фупкщонировалть, какъ европейская держава. 

Она вступаетъ во всем1рный почтово-телеграфный союзъ; 
заключаетъ торговые договоры; ради горсточки, запавшихъ въ 
черногорске пред$лы католиковъ, заключается конкордатъ съ 
Ватиканомъ, и для нихъ назначается особый арх1епископъ. Деле- 
гаты Черногор1и участвуютъ на галгской конхеренщи мира, на 
съ.здахъ оренталистовъ въ Париж и юристовъ въ Петербург$; 
узаствуетъ въ Париж п на всем1рной выставкЪ; заключаетъ съ 
Бельгей конвенщю о выдачЪ преступниковъ и т. д. 

Внутри Черногори также Функцонируютъ новыя учреж- 
дешя, министерства съ ихъ отдфлен1ями и другими подчиненными 
имъ органами п съ сонмомъ чиновниковъ, число которыхъ по- 
стоянно ростетъ, и создается цфлый классъ бюрократи, кото- 
рый, какъ и вездЪ, образуеть средостБе между кияземъ и 
народомъ. 

И на этомъ зиждется автократя, какъ и въ другихъ евро- 
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пейскихъ государствахъ, не на народной волф и преданности, 
а «Божею милост!ю». 

Шоссейныя дороги отъ Котора до Цетицья и нфсколько въ 
глубь страны стали привлекать въ Черногор!ю массу европей- 
скихъ путешественниковъ, которые восхваляли установившийся 
въ ней новый порядокъ, находя въ общемъ «(оц ез& соште 
свел пои». 

Такому впечатл6н!ю при наблюденши извнф не отвЪфчала, 
однако, дЪйствительность. 

Оказывается, что это государство управляется безъ поло- 
жительныхъ законовъ по многимъ отраслямъ народной и госу- 
дарственной жизни, открывая широк! просторъ чиновничьему 
произволу. Кром «Имущественнаго законника», составленнаго 
В. Богишичемъ (1888 г.), суды четырехъ инстаншй руково- 
дились коротенькимъ и устарфвшимъ законникомъ князя Данила 
(1856 г.) или собственными соображенями; а въ 1906 г. 
усвоенъ «Уголовный Законникъ» Сербскаго Королевства съ 
весьма ничтожными измфненями, при чемъ въ немъ оказы- 
вается много ненужнаго въ Черногории, а есть статьи, прямо 
не отв$чаюция духу и обстоятельствамъ жизни черногорскаго 
народа. 

Министерство Финансовъ распоряжается государственными 
доходами и расходами безъ бюджета; дфлаеть вншн!е займы, 
не располагая статьями, обезпечивающими своевременность 
уплатъ по нимъ, изъ чего вытекаеть Финансовый кризисъ, изъ 
котораго выручаетъ только помощь извн$. И не создаетъ оно 
ни одного кредитнаго учрежден!я, въ чемъ такъ нуждается 
страна, въ которой народъ страдаетъ отъ ростовщичества. 

Оставляя безъ всякаго вниман!я промышленное развит!е 
черногорскаго народа, правительство оказываетъ большую склон- 
ность къ эксплоатащи естественныхъ богатствъ своей страны 
посредствомъ чужого капитала, какъ то показываетъ отдача въ 
распоряжене итальянцевъ табачной монополии и судоходства, по 
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Въ другихъ областяхъ государственной жизни также зам- 
чается непосл$довательность. 

Такъ, въ сознани необходимости поднять земледБ ме, от- 
крывается земледфльческая школа и посл трехъ лБтъ закры- 
вается; кром одной больницы въ ЦетиньБ, открываются еще 
дв$ внутри страны и также закрываются; основывается класси- 
ческая гимназ!я, которая велБдств!е постигавшихъ еб закрытй 
дала первый выпускъ только посл$ тридцати лбтъ своего суще- 
ствован1я. 

Единственно преусп$ваетъ и развивается только аппаратъ, 
посредствомъ котораго управляется Черногор1я, получившая на- 
конецъ и конститущю. Но и въ этой послфдней фаз, въ Черно- 
гор!и конститущюнной, государственный бытъ ея представляетъ 
только государственныя Формы и учрежден1я, въ которыхъ про- 
должаетъ жить и дЪйствовать духъ прежняго патр!архальнаго 
самовласт!я. 
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